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Polska odrodzona, nawigzujac nié
pieknej tradycji w dziedzinie archiwal-
nej z przeszloScig, juz w zaraniu nie-
podleglosci politycznej otoczyla troskli-
wa piecza zabytki archiwalne, owe
pomniki zycia kulturalnege Narodu
zawierajagce jego przeszlosé dziejowa
we wszystkich przejawach zycia zbioro-
wego i stopniach rozwoju w diugim
okresiec wiekéw — w okresie dobrej
i ztej doli.

Polska przedrozbiorowa pozosta-
wila nam cenne zbiory archiwalne.
Znane sa zaslugi kanclerza Jana Za-

nietylko tej miary mezowie nauki do-
ceniali wartos¢ materjaléw archiwal-

opaci i przelozeni licznych
w Polsce zakonéw zakltadali archiwa
uwazajgc je za skarb i chlube o war-~
tosci realnej i ideowe;j.

Troska o zachowanie wszelkiego
rodzaju dokumentéw, przywilejow,
ksigg i akt w spoleczenstwie naszem
byla ogélna. Sejmy panstwowe i sej-
miki ziemskie zwracaly na archiwalja,
a w szczeg6lnosci na ksiegi sadowe,
baczna uwage, pisza o tem konsty-
tucje a zwlaszcza lauda i instrukcje
sejmikowe, pelne uchwal, ustaw i roz-
porzadzeni o opiece nad archiwaljami.
Widaé z nich, Ze ojcowie nasi nietylko
mieniem, lecz i sercem ochraniali do-
kumenty dziejowe przed zniszczeniem.
Dowodza tego uchwaly sejmiku z 1653
roku, nazywajac archiwa: ,sacro-
sanctum depositum” i sejmiku
z 1714 roku zowigce archiwum: ,ani-

ma wszystkich fortun na-
szych".
W okresie wojen, zwlaszcza

szwedzkich, archiwalja stanowily po-
zgdany lup wojenny, (temu nalezy
przypisaé tak bogate zbiory archiwal-
ne, polskie w archiwach w Kopenha-
dze, w Oslo i in), O rozpaczliwych
wysilkach mieszczan naszych w celu
ocalenia dokumentéw $wiadczy, ze
miasta i cechy chowaly dokumenty
swoje nietylko w zamkach, klasztorach
obronnych, i skarbcach koscielnych,
lecz nawet w podziemiach grobowych
i trumnach zmarlych.

Liczne wojny, jakim ulegala daw-
na, malo obronna Rzeczypospolita
a zwlaszcza rozbiory kraju w XVIII
i XIX wieku, przypadajgce na epoke
wielkich przewrotéw ideowych i poli-
tycznych, spustoszyly bardzo dotkliwie
nasze odwieczne zbiory archiwalne,
gdyz wsréd ogélnego naéwczas zaniku
wartosci historycznej, niedoceniano za-
bytkéw przeszlosci a nawet niszczono
je celowo.

Archiwa polskie nietylko panstwo-
we, miejskie, lecz i koscielne w czasie
rozbioréw Rzeczypospolitej zostaly po-
dzielone przez zaborcow i wlaczone
do obcego im ustroju panstwowego
a nawet wywiezione, jako lup wojen-
ny, do Berlina, Wiednia i Petersburga
w celu wzbogacenia istniejacych tam
zbioréw archiwalnych. W Polsce,
pozbawionej samodzielnosci politycz-
nej, pozostaly tylko szezatki dawnych
archiwéw staropolskich a zarzady tych
archiwéw uzalezniono od wiadz zabor-
czych.

Lecz podobnie jak Naréd pozba-
wiony niepodlegloSci przetrwal okres
niewoli, tak samo przetrwaly odwiecz-
ne pergaminowe dokumenty, ksiegi
i akta, choé przez zaborcéw rozpro-
szone i wywiezione do obcych, wro-
gich nam krajéw. W Narodzie jednak
pozostala daznosé do samodzielnosci
politycznej a kazdej prébie odrodzenia
panstwowosci polskiej towarzyszyla
praca nad organizacjg archiwéw, wzo-
rowana na ustroju sluzby archiwalnej
przedrozbiorowej.

W okresie Ksiestwa Warszawskie-
go wznawia organizacje archiwéw Fe-
liks Lubieriski. W 1808 roku powstaje
w Warszawie, doldzis istniejace, Archi-
wum Gléwne, zwane naéwczas Archi-
wum Ogélnem Krajowem. O zywot-
nosci archiwistyki w Krélestwie Kon-
gresowem, méwi wydawnictwo Skoro-
choda-Majewskiego: ,Rzecz o archi-
wach” oraz publikacja Powstariskiego
o znaczeniu archiwéw, wynikach wizji
Archiwum Ogélnego w 1821 roku
i opublikowanie inwentarza archiwal-
nego. Twércza praca archiwalna
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w Krélestwie po powstaniu listopado-
wem zamiera — pozostaje tylko jesz-
cze tradycja lat dawnych, ginie wresz-
cie i ona z chwila reorganizacji wladz
po powstaniu styczniowem. W Kraju
Nadwislanskim — ,Priwislinju” zatarta
zostala juz calkowicie réznica pomie-
dzy rosyjska registraturg a archiwum
staropolskiem, w powodzi zas ogélnej
rusyfikacji kraju ocalalo, i to tylko
pod wzgledem osobowym, Archiwum
Gléwne wiWarszawie, ktérego dyrek-
torowie oraz zespé! urzednikéw zlo-
zony byl, do ostatniej chwili istnienia
zaboru rosyjskiego, z Polakéw.

W zwigzku z reorganizacjg wiadz
miejskich, po zniesieniu samorzadéw,
ulegly zniszczeniu i archiwa miejskie
a po kasacie zakonéw ten sam los
spotkal archiwa klasztorne, za wyjat-
kiem Paulinéw na Jasnej QGérze.
W okresie usuwania resztek odreb-
nosci ustroju administracyjnego w la-
tach 1867 — 1876 wywieziono do Pe-
tersburga bardzo znaczng ilosé akt
administracyjnych z archiwéw war-
szawskich i kresowych, nakoniec w do-
bie Wojny Swiatowej bezplanowa
i bezmyslna ewakuacja wladz rosyj-
skich, po wywiezieniu z b. Krdlestwa
archiwow administracyjnych i registra-
tur réznych urzedéw, rozrzucila akta
na olbrzymich przestrzeniach Rosji,
gdzie ulegaly stalemu niszczeniu z bra-
ku dozoru i w czasie rewolucji.

Z chwila podjecia odbudowy
Panstwa Polskiego w 1917 roku po-
wolana zostala do zycia, przy Departa-
mencie Spraw Polity¢znych Tymczaso-
wej Rady Stanu, Komisja Archiwalna
a dekret Rady Regencyjnej z 3-go
stycznia 1918 roku o tymczasowej
organizacji wladz naczelnych Krélestwa
Polskiego w art. 26, sprawy archiwalne
powierzyl Ministrowi Wyznan Religij-
nych i Oswiecenia Publicznego. Wy-
mieniony dekret oraz podzniejszy nieco
reskrypt Rady Regencyjnej z 31 lipca
1918 roku o organizacji archiwéw
panstwowych i opiece nad archiwalja-
mi, jest kamieniem wegielnym chlubnie
zapoczatkowanej pracy w ,dziedzinie
archiwalnej w Niepodleglej Polsce.

Praca ta, podjeta w warunkach
bardzo niesprzyjajacych, praca przez
og6l nieznana 1 niedoceniana a tak
wazna dla ustroju panstwowego, nauki
i kultury, zasluguje na szczere uznanie
i nasladowanie. Wydzial Archiwéw
Panstwowych i Rada Archiwalna przy
Ministerstwie W. R. i O. P. istniejaca,
kierownicy poszczegélnych archiwow
oraz tak nieliczny zespél urzednikéw
archiwalnych, praca swa oddali bardzo
wydatne uslugi w chwili przelomu dzie-
jowego, w dobie odbudowy Polski.

Traktaty pokojowe z Austrija,
Niemcami i Rosja wlozyly na archiwa
nasze bardzo trudne obowiazki, doty-
czqce spraw likwidacyjnych i rewindy-
karyjnych, jakie Rzeczypospolita prze-~
prowadzila. Niemniej doniosla akcje
podjat Wydzial Archiwéw Panstwo-
wych zabezpieczajac akta na prowincji
i ratujac to co ocalalo z pozogi wo-
jenrej. Z zadan tych archiwarjusze
nasi wywigzali sie chlubnie; dzieki ich
ofiarnej pracy archiwistyka polska
w dobie dzisiejszej stangla na wyso-
kim poziomie naukowym, §wiadcza
o tem liczne, na zrédlach archiwal-
nych oparte wydawnictwa naukowe,
czasopismo fachowe ,Archeion”, opra-
cowanie wzorowego podrecznika dla
archiwarjuszéw oraz kursy archiwalne,
istniejagce w Warszawie przy Wydziale
Archiwéw Panstwowych. Posiadamy
obecnie 16 archiwéw panstwowych,
z ktérych 5 istnieje w stolicy a 11 na
prowincji; zaznaczyé réwniez nalezy
istnienie 5 archiwéw samorzgdowych
o charakterze nietylko administracyj-
nym, ale i naukowym w Krakowie, Lwo-
wie, Poznaniu, Przemyslu i Lodzi, tu-
dziez 8 nowozorganizowanych archi-
woéw koscielnych, diecezjalnych: w Poz-
naniu, Krakowie, Gnieznie, Warszawie,
Wioclawku, Lwewie, Xodzi i Przemyslu.
Z archiwéw zakonnych uporzadkowane
zostaly w ostatnich czasach, wedlug
wspolczesnej wiedzy archiwalnej, archi-
wa nastp.: Kameduléw na Bielanach,
Cysterséow w Mogile, Paulinéw na
Jasnej Gorze, Pijarow i Franciszkanow
w Krakowie, Jezuitéw w Lublinie.

Stefan Gorzynski.
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O filozofji starozytnej

.Pigkno jest przedmiotem bezin-
teresownego zadowolenia méwi
Kant — zadowolenia powszechnego
i koniecznego”. Kultura klasyczna
Swiata starozytnego pieknem tem zyla
w calej pelni, lecz wartosé istotna fi-
lozofji starozytnej tkwi glebiej, bo
w myéli z ktorej wyrosly systematy
filozoficzne, nowe prady i idee. [ tak
szla ludzko$é w pogoni za prawda, po
przez filozofje Buddy, Konfucjusza,
Laotsego i siedmiu medrcéw greckich,
poki nie stanela u progu mysli wspél-
czesnej. Jezeli dzi§ jednak nie stracila
filozofja starozytna nic na swej war-
tosci, ale przeciwnie zyskala, to jedy-
nie dlatego, ze nauke Sokratesa, iz
dla czleka dobrego zlo nie istnieje, ani
za zycia, ani po $mierci, umiala sobie
choé w czesci przyswoié. | prawda
ta weszla w sklad trwalego dorobku
mysli ludzkiej,. Co wiecej wolno po-
wiedzieé, iz po dzi§ dzien nie docze-
kala sie ludzko$§é myslicieli tej miary,
co Sokrates, Platon i Arystoteles. Ta-
les, Solon, Bias, Anarchasis, Kleobul,
Pitakos i Myson slusznie uchodzg za
tych, ktérzy zapoczatkowali filozofje
grecka. Lecz pierwotna filozofja byfa
prosta i skromna, prosta jak zycie
i obyczaje Grekéw 2z wspomnianego
okresu, nie znala i nie mogla znaé
jeszcze ona istotnej wartosci duszy
i materji. Pierwsza ta filozofja byla
wielkim chaosem nie ulozonych i nie
powiazanych ze soba poje¢ o Swiecie.
Zanim zdobyli sie starozytni na spre-
cyzowany z ich strony poglad na swiat
musieli wprzédy przej$é okres niewol-
nictwa wlasnej mysli. | tak sie tez
w rzeczywistosci stalo. Dlaczego filo-
zofja starozytna przetrwala w dziejo-
wym rozwoju mysli az po dzi§ dzien?
Jakkolwiek wiele czynnikéw zlozylo
sie na jej trwalosé bytowania, to jed-
nakoz nie ulega watpliwosci, ze war-
tosé swa wielka zawdzigcza harmonii
z porzadkiem naturalnym zycia wszech-
swiata. W jej filozofji brak bylo tego,
coby pozostawalo w niezgodzie z po-
rzadkiem i prawami natury. Przeciw-
nie powiemy, z pilnej obserwaciji zycia,
natury Swiata wyrosla filozofja Hella-

dy. Tego wyrazem sa elementy,
okreslajace jak najwymowniej, na czem
opierali starozytni swoje poznanie
o Swiecie,

A lubo pomys! wylonienia filozofji
o Swiecie z wody, powietrza, ognia,
materji i ducha byl prosty, to jednak
sama jej koncepcja byla bezwatpienia
wielka.

Nie byloby hipotezy Kanta-Lapla-
ce'a, gdyby nie miala ona swego Zrédla
w pramglawicy Anazimenesa, zreszig
przykladéw takich nie brak.

Beda to zawsze trwale dowody
przemawiajace za wielka wartoscig fi-
lozofji starozytnej.

Scisly zwiazek, oparty na obser-
wacji zycia §wiata u myslicieli staro-
zytnych, ujawnil si¢ juz w samych ty-
tutach prac. O ,Naturze”, pod tym
tytulem, pisal Diogenes z Apolonji,
Heraklit z Efezu, eleata Parmenides
z Elei, Empedokles z Agrigentu. Uczen
Epikura Lukrecjusz napisal caly roz-
legly traktat ,O Rzeczywistosci” ksiag
sze$é, w ktérych rozwaza zagadnienia
z teorji atomistycznej, problemu $mier-
ci, antropologiji, kosmologji i meteoro-
logji. Nauka filozoféw greckich wy-
warla niemaly wplyw na rozwdj
mysli filozofji rzymskiej, tego wyrazem
stal sie nietylko Lukrecjusz, lecz Cy-
cero, Seneca autor ,Naturales Questio-
nes”. Marek Aureliusz, adoptowany
przez Antonina Piusa, autor ,Uwag
nad samym soba”, stal sie przeciez
najwybitniejszym wyrazicielem mysli
stoickiej. I oto spelnily sie¢ slowa Pla-
tona, wypowiedziane w jego ,Rzeczy-
pospolitej”, ze dotad Zle bedzie ,do-
poki filozofowie nie beda krélowali
panstwom, albo ci ktérzy dzisiaj zowia
sie krélami lub wladcami nie beda fi-
lozofowali prawdziwie i powaznie”
(Resp. V. 473 d.) Marek Aureliusz stal
sie zywem wcieleniem tej mysli, ktéry
jakkolwiek nie stal sie ,wladcq ideal-
nej rzeczypospolitej — pisze Dzie-
duszycki, byl przeciez powiemy po-
teznym wiadca i cesarzem imperium
rzymskiego. | odtad filozofja hellen-
ska szeroko rozniosla sie po Swiecie.

Od chwili zjawienia si¢ w Hella-
dzie zasluzonego matematyka Talesa,
naturalnego dynamika, ktéry poczatek
§wiata wylonil z wody, bieg mysli filo-
fji greckiej szybciej kroczy naprzéd.
Anaximenes z Miletu w powietrzu
upatruje istote tresci swiata, dla niego
bég nawet stal sie powietrzem.

Z cieplego natomiast powietrza
Diogenesa z Apolonji wyrést nowy
poglad kosmologiczny, ze $wiat pow-
stal z ognia. Byl nim pierwszy dia-
lekta i znany panteista, zdaniem He g-
la i Kirchnera, Heraklit z Efezu.
[ w czemze widzial Heraklit efeski

prawdziwa warto§é w rozumieniu zy- Z

cia §wiata? W tem przedewszystkiem,
ze madrosci dopatrywal sie w zrozu-
mieniu my$li. Ona kieruje wszyst-
kiem i przez wszystko. Kosmologiczne
poznanie Swiata ujal znéw we frag.
22. QOpgien zyje $miercig ziemi, a po-
wietrze zyje $miercia ognia. Woda
zyje Smiercia powietrza, a_  ziemia
$miercia wody. Czem jest Bog dla
Heraklita, scisle sie uja¢ nie da, to
pewne, ze Bo6g przyjmuje u niego
rézne ksztalty (frag. 36). Pragnienia
i rozmyst beda wyrazem filozofji dy-
namika Heraklita.

Mechanicy oddaja zndéw pierw-
szenstwo materji, mechanicznemu zro-
zumieniu.

Juz Anaximander z Miletu zasta-
nawial sie nad istota pierwofnej ma-
terji, glebsze natomiast rozwazania
nad homeomerjami i charakterem pro-
cesu, obudziwszy raz zaciekawienie
Anaxagorasa z Klazeomonu, doprowa-
dzily ostatniego do poznania t. zw.
ducha, jako sily poruszajacej. | odtad
filozofja przybrala postaé wiecej real-
na, zaczela stopniowo zstepowaé
z nieba na ziemie, zaczela ja bardziej
interesowaé rola cztowieka we wszech-
§wiecie. Dla Anaxagorasa podstawa
wszystkiego jest materja. Na Swiat
patrzy okiem bardziej krytycznym, niz
to czynili jego poprzednicy, on wie
,ze slabosé naszych zmysléw nie poz-
wala nam sadzi¢ prawdy” (frag. 21)
i dlatego zmysly daja ja nam subjek-
tywna. Nauke za§ o duchu i homeo-
merjach poglebia dalej fizyk Archelaos
z Aten. A9e,

Zjawienie si¢ nowego mysliciela
na estradzie dziejow wybitnego mate-
matyka Pitagorasa z Samosu nadalo
nowy rozmach mysli filozofji Hellady.

Kiedy jedni starali sie zglebié
istote sily, materji i ducha, aby na tej
dopiero podstawie zbadaé kosmologje
$wiata, rozdzieliwszy pragnienia od
rozmyslu, a inni okresli¢ charakter ru-
chu, materji, rodzaju 2zycia, rzeczy
i zjawisk zmystowych, ktére sa zgolaf
czemé roéznem od rzeczy, gdy przyszli
do wniosku, ze prawdziwy postep
opiera sie réwniez na poczatku prze-
ciwstawiania sie, stworzyli temsamem
juz dobry grunt dla dalszego rozwoju
mysli filozofji greckiej.

Wszystko to mialo wypelnié dzie-
je Grecji wieku VI, VI i V przed
Chrystusem. _

[ oto gdy Tales w wodzie, Ana::u-
mander w powietrzu, Heraklit w ogniu,
Anaxagoras w duchu widzieli prawdzi-
we poznanie $wiata, to znéw Pitago-
ras, jako matematyk, w jednosci, licz-
bie. Jego tetraktys 1-+2--3-{-4 stal
sie ostawionym. Doprawdy byla to
mysl wielce oryginalna, twércza. Hel-
leni dowiedzieli sig, ze swiat dla Pita-
gorosa nie jest ani woda, ani ogniem,
powietrzem i t. d., lecz liczba, absolu:
tem. W niej miesci sie wszystko. Z tej
bowiem jednoséci powstaje wielosé.
Czem jest jednosé i w jaki sposob
powstaje wielosé zastanawiac sig¢ nie
bedziemy. Nauka tego znal.comltego
matematyka rozprzestrzenila sig szero-
ko po calej Helladzie, Pitagoras stal
sie powaga autorytatywna, od ktorego
nie byle dalej apelacji dla wyznawcow
jego nauki. Pitagorejczykami wszak
byli Ocellus i Tymeusz, nie wierzacy
w niesmiertelnoéé duszy, Filolaos,
Archytas z Tarentu i wielu innyc_h.

I podobnie jak rozglosng sie sta-
la szkola Pitagorejska, tak niemniej
szybciej zaczela ona upadad, wo‘bgc
wyraznego rozdzwieku z umy;.low?sc!q
i przekonaniami Hellady, poniewaz nie
znalazta poparcia u QGrekéw. Sam
Pitagoras zginaé mial pono w Meta-
poncie. Jakkolwiek péZniejsi wyznaw-
cy pitagereizmu znacznie odbiegli od
nauki swego pierwszego mistrza, pomi-
mo wszystko niejedna hipoteza tej
szkoly przedstawia jeszcze dzi§ dla nas
swa wartosc.

Cala nauke Pitagorasa daloby sie
zawrzeé w slowach ,wszelkiemi sitami
unikaj choroby ciala, gmatwaniny du-
cha, naduzycia w rozkoszy, niezgody
w domu, rozstrojenia w panstwie”.
To co wiemy o Pitagorasie, to wiemy
nie od niego, poniewaz sam nic nie
pisal, ale od uczniow jego od Ocella
i Tymeusza. Pitagoras byl nietylko
znakomitym filozofem, lecz i matema-

tykiem, jego monokord zapoczatkowal
nauke akustyki.

Doniostego ze wszech miar wy-
tomu w dziejach filozofji przedsokra-
tesowej dokonywa filozofja eleacka
i atomistyczna Demokryta. Obie opie-
raly sie na podkladzie racjonalistycznym.
tych pierwsza, idac za wywodami
Krokiewicza, moglibySmy nazwaé

~teoretycznym  racjonalizmem*, gdy
tymczasem  druga ,racjonalizmem
praktycznym®, Stad tez miedzy obie-

ma naukami unaocznia si¢ pewien
zwigzek, ktéry dosé plastycznie zazna-
czy sie we filozofji epikurejskiej, albo-
wiem na tym granitowym fundamencie
wyro$nie zczasem nauka Epikura,
Eleaci, snujgcy nierealne, ale mocno
wybujale teoretyczno-filozoficzne wy-
wody, uprawiajgcy pewnege rodzaju
gimnastyke myslowa, wiec rozumowa-
nie dla samego rozumowania, przyczy~
nili sig juz temsamem do nadania lot-
nosci mysli helleriskiej w najbardziej
trudnych kwestjach.

Przez swe rozstrzgsania zawilych
zagadnien o bycie i niebycie, jednosci
i wielosci, przestrzeni, zgodnie z wy-
wodami Zenona z Elei, musieli przyjsé
zczasem do tego, do czego w V wieku
przed Chr. przyszedl Melissos z Samo-
su, ze byt nie moze powstaé ani z by-
fu ani z niebytu, z bytu chocby dlate-
go boby byl, z niebytu poniewazby nie
byl, a zatem konkluzja wywodéw tych
byla ostatecznie taka, ze byt nie mo-
2e byé ani bytem, ani niebytem.
Sprawa zatem wyjasnienia bytu i nie-
bytu stanela na martwym punkcie.
Teoretyczne ich rozstrzasania okazaly
sie bezplodne i jalowe wobec faktu
rzeczywistosci.  Sluszno$é brakow
w argumentacji Eleatéw ocenili trafnie
Atomisci, zrozumieli, ze w tych docie-
kaniach filozoficznych brak wiezi spa-
jajacej, brak uwzglednienia rzeczywis-
tosci, dlatego tez wysuneli jg na plan
pierwszy przez zwrot biegu mysli ludz-
kiej ku racjonalizmowi praktycznemu,
ktéry faktycznie da sie¢ zglebié przez
blizsze zapoznanie rzeczywistosci, przez
pobratanie si¢ z nia.

Niestety nie ustrzegli sie¢ oni od
razacych bledéw, gdyz chcac byé wol-
nymi od mrzonek teoretycznych po-
padli w kraficowos¢é. Skutkiem czego
ani Eleaci ani Atomisci nie odpowie-
dzieli zado$é podjetemu przez nich
zadaniu, skoro staneli na dwu prze-
ciwnych sobie biegunach. Zagadnienie
bytu i niebytu bylo zatem nadal
aktualne.

Taki wiec byl stan rzeczy w prze-
dedniu wystapienia Sokratesa.

(Dalszy cigg nastgpi.)

Ruch wydawniczy

Stronice historji polsk. malarsiwa

w oparcowaniu i pod redakeja:
A. Ganczewa, dr. St. Grabow-=
skiego, St. Kostowa, St. Mia-
denowa, Cory Gabe i Penewa.

ofja.

Ksigzka ta w Zwiezlej formie po-
daje nam biografje eraz opisy doty-
czace obrazéw doby dzisiejszej. Jest
suto ilustrowana, zawiera okofo stu b.
pieknych reprodukcyj, m. in. Grottge-~
ra, Matejki, Wyspiariskiego.

Z malarzy mniej znanych w Polsce
na szczegblniejsza zasluguje uwage
Antoni Piotrowski. On to dal, dzis
historycznie wielce cenny obraz, p. t.
_Powstanie bulgarskie w 1876 r.”,
w ktérym w bardzo plastycznych bar-
wach odtwarza ,rzez Bataku”. Obraz
ten znajduje sie na poczesnem dla
niego miejscu w bulgarskiem muzeum
narodowem w Dofji. Drugim takim
malarzem, mniej znanym, jest Henryk
Debicki, ktéry byl serdecznym przyja-
cielem bulgarskiego rewolucjonisty
Hristo Botewa. Debicki byl wygnan-
cem, a jako wygnaniec odczul niewole
bulgarska w calej pelni. Przy:_:-zyn'll
sie temsamem wielce do zblizenia
polsko-bulgarskiego oraz do zapoczat-
kowania bulgarskiego malarstwa histo-
ryeznego.

Jego bowiem pendzla sa obrazy
z roku 1868 go, Chadzy Dymitra i Ste-
fana Karadza. 8

M. in. namalowal on réwniez
obraz, starych dziejow Bulgarji, p. .
,Symeon Wielki, car bulgarski w wy-
prawie na Konstantynopol w 924 r.'.




