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O filozoiji starozytne;j

Dokoriczenie.

Nauka epikurejska o przypadlos-
ciach i przynaleznosciach, atrybutach
i swoistych, wyobraze-
niach typowych i t. d., a v
stkiem, co z jednej strony pozostaje
w zwiazku z indukcja Epikura, jak
z drugiej strony z etyka, tworzyla system
ogromnie skomplikowany i dlatego tak
trudny do zrozumienia. Wedle Epiku-
ra tylko ten moze zaznaé pelnego
szczescia i radosci Zycia, juz tu na
ziemi, kto w czynach swych jest czlo-
wiekiem prawym i rozumnym, nalezy
pragnienia naturalne swe zaspakajac
w sposéb wskazany przez sama natu-
re. Nieszczesliwym czlowiekiem jest
tylko czlowiek chory wedle Epikura.
Pragnienia naturalne sa konieczne do
szczescia, urojone sg niegodne czlo-
wieka. | podobnie zreszta jak w zy-
ciu samem frzeba wiedzieé¢ i rozumieé
umiar zycia, tak dla osiagniecia szczes-
cia jeszcze i wartosci duchowe i cie-
lesne czlowieka, ktore wioda go don
przez zrozumienie samego siebie i przez
siebie.

Tylko szczescie w duchu zrodzo-
ne jest dla epikurejczykéw szczesciem
najtrwalszem, kazde inne to szczescie
przemijajgce. Lecz kté6z moze powie-
dzieé o sobie, ze zyé potrafi? Tylko
ten, parafrazujac slowa Epikura, artyk.
, kto potrafi zyé rozumnie, zacnie
i sprawiedliwie. Kto nie zyje rozumnie
nie moze 2yé przyjemnie. Niema
czlowieka, ktéryby odstonil nam za-
gadke poznania szcze$cia. Ale mimo
wszystko niech mlody nie mysli, Ze ma
czas filozofowaé — radzi Epikur Me-
" nojkéusowi — a stary nie zniecheca.
Nikt nie jest za mlody, ani za stary,
by mieé zdrowa dusze. Filozofji po-
trzebuje mlodzieniec, jak i starzec;
mlodzieniec, aby w podeszlych latach
zazywal dostatkéw mlodosci, dzieki
wspomnieniom, tamten, aby w mlo-
dym wieku krzepil sie dobrodziejstwem
starego i nie obawial sie przysziosci.
Rozmyélaé nalezy nad tem, co daje
szczescie...,

Najlepsza jest rzecza, gdy prawy
sgd potwierdzi powodzenie i pomysl-
noéé czynow! Przetrawiaj to wszystko
dniem i noca sam i z drugim podob-
nym do ciebie. Bo w niczem zaiste
nie przypomina $miertelnego stworze-
nia czlowiek, 2yjacy w pelni débr
nie$miertelnych!® °

Epikur rzuci szereg réwnie cen-
nych uwag na temat przyjazni. Wed-
lug niego naijlepiej zabezpieczyé sie
mozna przed ludZmi przez zwigzki
przyjazni; wszyscy, ktérzy potrafili so-
bie zapewni¢ spokéj ufny od nabliz-
szych dzieki owej pewnosci zyli we
wzajemnych stosunkach jak najserdecz-
niejszych. Filozofje epikurejska zna-
mionuje indywidualizm.
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Dlugo bowiem epikureizm nie byl
nalezycie doceniany, uwazano go za
system w ktérym przyjemnosé, rozkosz
doslfownie zastgpi¢ miala wszystko,
w czem tkwil wielki blad niezrozu-
mienia epikureizmu. Wylomu w tym
kierunku dokonala dopiero nauka
wspolczesna. Przekonano sig wéw~
czas, iz hedonizm jest zaledwie mala
czastka w calej filozofji epikurejskiej.
Warto$é jednak filozofji Epikura opie-
ra sie na fizyce, mianowicie Demo-
kryta, ktéra sobie przyswoil. Temu
stanowisku dal m. inn. znamienny wy-
raz prof. Zielinski. .Nie w czesci
religijnej tkwi sifa filozofji Epikura —
pisze on — tkwi ona w fizyce, w nie-
orginalnej wprawdzie, ale samodzielnie
ujetej i rozwinietej atomistyce, ktéra
po wielu metamorfozach zyje dzi$ jesz-
cze, jako teorja podstawowa fizyki
i chemji®.

Gdyby filozofja helleriska skon-
czyla sie na epikureizmie §wiat staro-
2ytny nie mialby nic do przygany ani
do dodania, albowiem Platon i Arysto-
teles staliby sie powagami bez zastrze-
zefi, zatem i charakter samej filozofji
pozostalby dogmatyczny. Budowa do-
tychczasowa myéli helleriskiej wznosila
sie na zbyt silnych kategorjach rozu-
mowych a za slabo na doswiadczeniu.
Stad tez z koniecznosci pojawié sie
musial kierunek poddajacy dotychcza-~
sowy dorobek swiata starozytnego
w watpliwo$§é, zmiany te zgotowali
Sceptycy. Sceptycyzm i eklektyzm
mozna do pewnego stopnia traktowad
jako okres przejéciowy od filozofji sta-
roiytnej do sSredniowiecznej, za wazny

moment dziejowy w ktérym dokony-
wa sie rozklad filozofji hellenskiej.
Poczatek przeto filozofji Sredniowiecz-
nej nalezaloby naogdé! odnies¢ do
czaséw wczesniejszych niz zwyklo sie
przyjmowaé, Twardowski wypo-
wiada sle za rozpoczeciem jej od
neoplatonizmu i gnostycyzmu. To, co
Sceptycy podali w watpliwosé, a za-
kwestjonowali nieomal caly dorobek
Swiata klasycznego, zaréwno co do
formy i tresci, Eklektycy niieli mu na-
daé nowg postaé; ani jedni, ani dru-
dzy wymaganiom, przez nich podje-
tych, nie odpowiedzieli zados¢, stad
wzigl gére chaos do przewidzenia, kté-
ry zgotowal rozdzwick w S$wiecie du-
cha i mysli swiata helleriskiego. Scep-
tycy zwalczajgcy dogmatyzm w rze-
czywistosci byli nadal dogmatykami
w zyciu. Wprawdzie watpili we wszy-
stko, jednak dowodzili, Zze nie mozna
niczego pewnie twierdzié. Nasuwa sig
przeto zapytanie dlaczego sceptycyzm
zgotowal upadek mysli starezytnej,
i skad wyplynelo zarzewie zla? Mia-

SON

nowicie przyczyna chaosu byla roz-
biezno$¢ ujawniajgca sie w rozwoju
szk6l i kierunkéw mysli. Rozdiwiek
ten przeniés! sie na inne . pola, takze
i do religji, duch za$ religijno-mistycz-
ny przyspieszyl chrzescijanstwo i zgo-
towal koniec hellenizmowi. Eklektyzm
za$, sam w sobie rozwazany, zawiddl,
a przeniesiony na grunt romanski wy-
da dopiero owoce.

Kultura hellefiska, ze zmierzchem
§wiata klasycznego, przerodzila sig
w nowag postaé, lecz wartosé jej pozo-
stala nadal dominujgca, stanowi bo-
wiem wazka pozycje w dorobku ogél-
no-ludzkim. Mysl ludzka nadal rozwi-
ja sie i ksztalci na filozofji hellenskiej,
stwierdzajac jej po dzi§ dzien nie wy-
gasla zywotnosé, a ludzkosé, w poszu-
kiwaniu odwiecznych prawd, w swej
sile wymowy przekazuje potomnym
przedze watku mysli klasycznego Swia-
ta réwnie przed wiekami, jak my dzis,
czynnie dzialajacego, a jednak odmien-
niej — to duch ludzki odradza sie
w nowej postaci we wszechistnieniu!
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$. p. Jozef ]ankowéki
Wybitny poefa i znawca filozofji Hoene - Wronskiego

Na rubiezy

Kiedys, gdy Zycia tajemnicza sita

Potarga wszystkie wdzieki, gdy szczesciem jedyneni
Bed?zie ustroii z pamieci najcichszych wawrzynem,
O, pomnij, 2e w mem zyciu ty§ takze czems bylal

Czem? — to trudno okreslié...

Lotnym cherubinem,

Ktéry chwile trwa we $nie i senny czar zsyla,
Lecz pierzcha, gdy sie jawa rozpostrze zawila, —
W mglawicy niepojetej zywiolnym zaczynem.

Dlaczego z tej mglawicy i narodzin Sciezy

Nie wzeszlas, jako gwiazda mojego zywota,

Bég $wiadom, ktory serca kieruje swq wodzgq:

Bo otosmy zawisli na samej rubiezy,

Qdzie sie koiiczy przyjazni pigkna zorza zlota,

[ gdzie znojnej milosci pierwsze stoiica wschodzq.

Postulafy poezji

.. Wiee niby od poezji czego, bracie, chcesz? | W |/

By grzmiala ci potokiem patetycznych stow?
By wzruszeri ci pocty niosta szumny buf

| zapalow trzeszczqcych rozdymila kierz?

A co mi samolubny ten zmystowy perz
Z dreszczéw, z targai nierzqdu, z préb, z niezdrowych snéw!

Co mi ten czad bijgcy z metnych serc i glow,
Na odurzanie tutaj karygodne rzesz!

Nie, bracie! Chcesz poeta byé, pierw $wiattem bqdz!
W s$wiatlte ducha wyposaz i $wiatlem sie rzadz!

| zapomnieniem o sobie, pickna bozy kmiec,

Umiluj $wiat i ludzi — i $wieé, i swieé, swiec!

Niebo zwilécz tu na ziemie, wznos, diwigaj, kéj, lecz!
Reszta — to romantyczna, ordynarna rzecz.

Stanczo Kiselkow.

Tragizm w poezji bufgarskiej

(Botew — Jaworow — Trojanow)

Dokonczenie:

Pejko Jaworow

Z Jaworowem zaczyna sie nowa
epoka w literaturze naszego zycia spo-
lecznego. Zycie jego bylo jednem,
wielkiem pasmem tragedji. ,Zamykam
plomienne oczy — pisze — ale na-
prézno — nie przychodzi sen”. Cha-
rakter bulgarskiego ducha zawarl on
w licznych swych dzielach. Mimo to
czul sie bardzo osamatnionym. ,Jes-
tem sam miedzy temi nagiemi S$ciana-
mi”. Albowiem przeszedl przez Zycie
niezrozumiany przez ludzi, zbyt wrazli-
wa byla to dusza, zbyt silnie wszystko
przyzywajgca.  Qleboka skala jego
uczué wyrazala sie¢ w twérczosci w ich
wewnetrznej dynamice. Jaworow szu-
kal zawsze uspokojenia w poswigcaniu
sie i w ofierze, w cierpieniu i béluy,
a wlasng mekag przezywal niedole oj-
czyzny. Buntowniczy patos Jaworowa
nie znalazl takiego oddZwieku jak
u Botewa. Jaworow zjawil sie nie
jako czlowiek o skrystalizowanych dg-
zeniach, ale jako wieczny pielgrzym,
dotkniety ciezkim losem i meka.

wJa ciggle czekam. Czekam juz
wieki,
odkqd ich szereg w ciemnosé
sie foczy...
A ja wcigz czekam! Wichru za-
sieki
do lez mnie krwawych biczujq
w oczy —

i weiqz powtarzam: mozeby.."

W poezji Jaworowa problem
§mierci nalezy do gleboke przeczutych.
Pozatem dotyka on czesto zagadnien
spolecznych, ale indywidualnosé jego,
jako taka, nie nalezy jeszcze do zu-
pelnie poglebionych. W pleezji jego!
wyczuwa sie osamotnienie. Wik dziw-
nego, poniewaz urodzil sie w czasie,
w ktéorym naréd bulgarski walczyl
o swoje stanowisko kulturalne w $wie-
cie. W tej dobie wplyw Zagranicy na
literature bulgarska widoczny.

Jaworow, w przeciwienstwie do
innych, nie poddaje si¢ wplywom Bo-
tewa. Tragedje narodu przezywal on
rownie gleboko jak i tragizm swéj
wlasny. Cala poezja jego jest pelna
mysli o §mierci. Jaworow byl zawsze
z siebie niezadowolony.

»Ugasto sforice, | niema ksiezyca,
i gwiazd na niebie nie rozblysnie
wzrok;
bezsilny leze i wstaé nie mam sily,
tak zawis! na mnie ten lodowy
mrok”.

Teodor Trojanow

Trojanow nalezy do tych wyjat-
kowych postaci w literaturze bulgar-
skiej, ktérzy obficie korzystali z bo-
gactwa form jezyka ojczystego. Pod
tym wzgledem jest on Zywem uoso-
bieniem ducha, serca i rytmu piesni
naszego narodu. Twérczosé Trojano-
wa odznacza sie silg i potega uczucia,
doborem pieknych okreslen w symbo-
listyce. Kazda jego idea odkrywa no-
we drogi i rodzi nowy triumf zycia.
Poezja odznacza sie pezatem barwa,
harmonja i pieknem stylu, wigc forma
swag i trescia. W ,Pieéni bez
sléw” tak pisze o samym sobie:

»Ja w duszy mojej nosze tony,
lecz w mece ich zdfawiona moc—
w samotno$é nikne uniesiony
od cudu zblekitnienia

w ostatniq ksiezycowg noc...

— O, énie bez przebudzenial”

Zycie i cala dzialalno$é Trojano-
wa przypada na okres czasu w ktérym
to nar6d bulgarski przeiywa ogniowg
probe przeobrazen i komplikacyj natu-
ry spolecznej i kulturalnej.

Jego wlasne przeizycia stapiaja
sie w jedna calo$¢ z przejSciami naro-
du, jego idee i dusza z ofiara, meka
i poswieceniem Bulgaréw. W walce
tej nie upada na duchu poeta, ale
wznosi sie coraz bardziej wzwyz. Tro-
janow zczasem coraz zywiej zacznie
sie tak2e interesowaé i1 problemami
ogblno-ludzkiemi. Prawdziwej wolnos-
ci i wyzwolenia kaze czlowiekowi szu-~
kaé we wlasnej, zmudnej pracy. Sto-
sunek swéj do kwestji socjalnej, w naj-
szerszem slowa tego znaczeniu, wypo-

wiada on w swoich utworach, jako to:
w ,Balladach bulgarskich”, w ,Piesni
nad piesniami” i w ,Wolnym Czlowie-
ku”,

Trojanow odczuwal, bo przezywal,
przeszlosé narodu bulgarskiego, od-
czuwal meke i jego tragedje, kochal
i czcit heroizm, czerpal nauke z wlas-
nych dziejéw. Jak prorok budzil do
zycia nad-czlowieka, przez swoja wolg,
wiare i idee. Dowodzil, ze czlowiek
tylko przez swojg twérczo$é i prace
dochodzi do poznania piekna i dobra.
Trzeba przeciez z siebie cos$ daé i dla
wilasnego narodu jak i dla ludzkosci.
Naréd, ktéry przezyl posepnosé i smu-
tek, 2zyé musi réwniez mysla i o ra-
dosnej przyszlosci. W ,Polonezie”
takie wypowiada Zyczenie,

«Niech zadygocq strun miljony,
serca, nad ofchlai spicte w dall
Rozblysnie wola w nich zelazna,
kedy barmonji zabrzmiq tony
ponad zywiotem fal”.

Poezja jest i pozostanie zawsze
cudownym nimbem czaru okryta, wyra-
zem ogélnego nastroju ducha naroduy,
poeci za$§ sami rzecznikami radosci
i cierpien jego w twérczosci. W poezji
znéw bulgarskiej tworczosé Botewa,
Jaworowa i Trojanowa stanowi o isto-
cie zycia i ducha Bulgaréw. Jest
zwierciadlem tragedji narodowej i slo-
wianskiej!

Teresa Dubrowska.
(poetka wspélczesna)

(Przeklad z czeskiego--Jerzego Pogonowskirgo)

NADZIEJA

Szla ksigzniczka— w wilosach sto bialych
[roz

i biale tez miala szaty,

a kedy szla, zablysly swiatla zorz,

i wszedzie zakwitly kwiaty.

Szla ksigzniczka — i pobladl blask jej
[szat,

i réze zz6lkly w jej wlosach, —

a kedy szta — wnet szary zawéj padl

i zawist na mokrych rosach.

Szla ksiezniczka — a zwoje szat
zmienita w lachman sitq burz,

w jej wlosach zwiednqgt bialy kwiat
i kolto krzakow zamarl juz...

A kedy szla, tuz za nig w $lad
wnet spadal $nlezny, chlodny plat.
=

Z ruchu wydawniczego.

Fr. W. Foerster
Chrystus a zycie ludzkie,
1926 vr.

Juz dziewieé lat uplynelo od
chwili ukazania sie polskiego prze-
ktadu J. Mirskiego, a jednak ksiazka
ta jest wcigz nadal zywotna, i zawsze
aktualng, i prosi sie o ponowne wyda-
nie. Nic dziwnego przeciez Foerster
rozwaza najdonioslejszy problem w
dziejach ludzkosci, kwestje wiecznie
wazka, bo zagadnienie wychowawczo~
moralne wspélczesnych spoleczenstw
i jego stosunek do nauki Chrystusa.
Foerster, ten najwybitniejszy niewatpli-
wie moralista XX stulecia, mial naj-
wiecej danych do podjecia sie tej pra-
cy. Stwierdza on mianowicie, ze ,czlo-
wiek nowoczesny zyje dzi§ w takim
skurczu samolubstwa i w takiej nie~
wierze w $wiaf wyzszy, ze umie tylko
rozluzniaé, a nic nowego budowac”.
(s. 5).

To tez dzi§ wobec upadku moral-
nodci i obyczajow w calym swiecie,
wobec etatyzacji i socjalizacji zycia,
wobec przewagi sil zbiorowych nad
indywidualnemi, rodzi sie potrzeba
zaistnienia nowego porzadku wsparte-
go w silniejszym stopniu, niz dotad,
o nauke Chrystusa.

Z tych takie wzgledéw wysuwa
sie na czolo dzisiejszych zainteresowan
i ta ksigzka, konieczno$é ponownego
jej wydania, albowiem nalezy ona do
repertuaru klasycznego, nigdy sie nie
starzejacego i zawsze budujacego, przez
zawarte w niej mysli, czlowieka i swiat.

S. Gérzynaski,




