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KOLEDY CHLOPSKIE

W tym rajskim sadeczku?

W tym rajskim sadeczku
Lipka zielona,
A pod ty lipks zielong
Studzienka ecembrowa,
Maryja sie umyla,

Syna porodzila...

0j, stalo nam sie wesele!
Boze Narodzenie!

Porodzita, powila,
W jaselka whogyla
1 zakolysala:

A lolu, Julu, synku,
Juiby ja Sniadala...

A e6zbys, Matuehno, Sniadala?

A rybki, #ebym miala..,
0j rybli, rybeezki,
Drobne szezupialeezki!

Poczkaj, Matusiu, za chwile,
Za mais godzing,

deno sic spuszze de rzeczek,
Nalowie ci rybeczek.

0}, stalo sip mam wesele!
Boze Narodzenie!

Anieli ogzien skiadali,
Rybki gotowali

I'stal sie ogien lodowy...
A plomienn wiafrowy...
Stolec ,,malmurowy* ...
Obrus drelichowy,...
Talerz miesigeowy...
Lyieczki eynowe..,

A noze gwiazdkowe...

0j, stalo sie nam wesele,
Boze Narodzenie!

A juz, Matuchno, Sniadanie;
Na Twoje rozkazanie,
Siadaj, prosz, do stolu,
Bo juz rybka gotowa.

Jakby to, Symu, moglo byé
Zebys ty mial rybki fowié?
deszeze mie wyszio dwéeh godzin.
dakes sie, Synu, narodzl,
Jeszcze nie wyszla godzing,
dakem eig¢ Synu, powila..,

A Ty, Matughno, nie wierzysz,
Zebym ja mial by¢ Syn Bozy,

Syn Bozy, Matus, Syn Bogy,

Ten sam, ¢o wszystek Swiat stworzyl!
Urodzilem sie z lelije,

Z tej Panny Maryje,

Urodzilem sig, kieby kwiaf,
Stworzylem caly Swiaf...

0j, stalo sip nam wesele,

Adam Sikora™)

Péjdzcie chrzescijanskie narody...
(okoto r. 1866)

Péjdicie chrzefcianskie narody
Do Betlejem na gody, +
Tam w siafence Maryfa,
Pigkna jake lilija,
Zbawiciela powija.

Jaka to wielka uciecha!
Kazdy sie w szopie uémiecha,
Pasterze si¢ zbiegaja,
Boskie dziecie witaja,

Dary mu oddawaja.

I plaszeia sie Zialuja,
Bardzo pickuie wyipiewnjg.
Rozlegaly sie glosy
Gdy zaspiewaly kosy,

Ai pod same niebfosy,

Skowronek sie wznigsl wysoko,

Ze go ledwie dofrzy oko,

Tam swojemi wierszami,

Chwalil Boga nad nami,
Przytrzepujac skrzydiami,

Drézd ze szpakiem bardzo wezesnie
Obydwa poranne pieinie
Bardzo pieknie nucili,
Ktérych sie mauczyl,
Wienczas, gdy w gniezdzie byli.

Pyka nuci tak wesolo,
Az sie glos rozlega wkolo,

. Szezygiel w pieknym ubiorze,

Przy szopie na jaworze,
Chwali Boga w pokorze,

A slowik za$§ na jasieniu,
Przy tem BoZzem Narodzeniu,
Miast stawnego gloria,
Pieknie glosik rozwija,

Tak az uszy przebifa.

Kukuczka na wierzchu sosny,
Oglasza czas dobrej wiosny,
Wesolo sobie kuka,
Powiada, e to sztuka,
Wielbié BoZego wnulka,

Wrébel z poloczkiem na frzesni,
Wyépiewujg nowe piesni,
Dziw, dziw, dziw, dziw nad dziwy,
Zrodzil sic Bog prawdziwy,

Bedy dobre zasiewy.

A sikora: widza, widza,
Tu zadnego nie oszydza,
Cofaj, cofaj si¢ stara,
Nastanie newa wiara,

Pim, pim, pinczararara.

Lastoweceka™j, ranny plaszek,
Przelatuje popod daszek,

Spiewa: wiedz, wiedz, wiedz, wiedz.

Kfo nie zechce uwierzyé,
Ten nie bedzie wiecznie 7yé,

Gwizdek**) z ploiu na plot lata,
Gwizda uf, uj, ujlaiata,
A brat jego ze synem,
Na szezycie za kominem,
Chwala z niebios dziecine,

Wlazl przez szpare do stajenki,

Tam po jaselkach furka,

Pieknie dziecigthu cimka:
Pelskiego mazurka.

Golak przy nim pogruchuje,
Synogarlica cukruje,
Cukruj, cukruj dzieciatiu, -
Cukruf zaraz z poczatim,
Papeczke niemowlatku.

Paw rozlozyl sliczne pidrka,
Zniewazyla go przepiorka:
Ja parady nie chwalim,
Zaraz ci je podpalim.

Ef, podpalim, podpalim.

Wszystkie plaszeta §piewaly,
Stworce swedo wychwalaly,
Za wierszem dokonanym,
Stary jastrzab z bocianem
Zawsze powiedzial Amen,

Hej, hej, lelija!™

Hej, hej, lelija.
Panna Maryja!
(Gdzie porodziia
Pana Jezusa

Panna Maryja?

Hej, hej, lelija.
Panna Maryja!
Tam miedzy dwoma
Bydlatkoma,

Tam lezy sloma,
Barlozeczkoma,
Tam porodzila
Pana dJdezusa
Panna Maryja!

Hej, hej, lelija.
Panna Maryja!
W co powijaia
Pana Jezusa

Panna Maryja?

Hej; hej, lelija.

Panna Maryja!

W NajSwietsze] Panny
Poglowniczek,

W dwiglego dozeia
Przypasniezel,

W to powijala

Pana Jezusa

Panna Maryja!

Hej, hej, lelija.
Pamma Maryja!
W czem kolysala
Pana Jezusa
Panna Maryvja?

Hej, hej, lelija.
Panna Maryja!
Tam miedzy dwoma
Oltarzykoma,

Tam kolebeczka
Jest zawieszona,
Tam kolysala,
Pana Jezusa
Panna Maryja!

Stanistaw Kelada

Jezusiczku maty
(Koleda z r. 1943)

Jezusiczku maly, jakiz gorzki padél nasz,
wrhg pozary, krew z mas toczy —
dzi§ nie poznasz nas.

Jezusiczku maly — lud do Ciebie dlei
wyciaga,
patrz mie mamy strzechy drogiej —

Boze Narodzenie! *) Poeta chiopski z Zaolzia. — Blizsze da- #) jackélka WI0g nam Weigz uraga.
: ne o nim prazyniesie artykut Gustawa Przecz- %) chwistek
Stworzylem ptactwo, robactwo, k&% nastopmym morze ., Wal', #*+) cayzyk. Wiréd zawiei
Ludziom na b-ogagtwo..._ L Ty cierpiales, cierpisz zawsze —
Stworzylem piaski, kamienie, 1 cierpi naréd twéj.

Ludziom zhawienie...
Stworzylem zarna, Stempe,
Ludziom na pocieche...
Stworzylem wszystek dobytek,
Ludziom na pozytek..

Zeslij cad i spokéj dla nas, niech
odejdzie wrég.

Wkrag :lajenki gore wojna,

0j stalo nam sie wesele! gore i nasz prag.

Boie Narodzenie!

Jezusiczku narodzony, lze sieroly, ojca

Zmaz,

*) W/g Schillera (,,Pastoralka”) Insty-
tut Teatréw Ludowych, W-wa 1831, Zrédia:
Ks. Wt Siarkowski, Materialy co do etnogr.
ludu polsk. z okolic Pinczowa; Nr 14 — Wio-
dzimierz Tetmajer, . Gody i godne Swieta w
krakowskim"., — .J, Konopka: . Piesni ludu tut Teatrow Ludowych, W-wa, 1931 r. Za-
krakowskiego”, Str. 93 — O. Kolberg, Lud g e - czerpnigte z O, Kolberga, Lud. XVI, Lubel-
V, Krakowskie, nr 44, = skie nr 6 od Pulaw.

my wierzymy, wierzyé bedziem,
ze nam pokéj dasz.

*) Wjg Schillera (,Pastoralka”) Insty-
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l.udowe dzi§ moze byé to, co narodowe

.(Lisi olwarty do dzialaczy wiciowych)

1. NOWA SYTUACJA

Drodzy Przyjaciele! Odpowiedzeie — na
czym polega wewnetrzna sytuacja nowej
Polski? Czy zmierzamy do utrwalenia
»Elasy robotniczej“ i ,warstwy chiopskiej",
Jako odrebnych grup spolecznych?

Czy zdaniem Waszym , klasa robotnicza*
i ,warstwa chlopska" sq formacjami hi-
storyeznymi, a wiec tylko ezasowymi i
przejsciowymi?

.Zas:ta:néwmy sig. Powstanie klasy robot-
niczej jest zwigzane z powstaniem indu-
Strializacji na ushugach kapitalizmu. Ro-
botnicy w miewoli kapitalistéw — oto kla-
8a robotnicza. Zrzucenie kapitalizmu to za-
razem poczatek zanikania klasy robotni-
c;e_J“ w historyeznym znaczeniu. Caly prze
ciez Sens walki socjalnej robotnikéw spro-
wadzal sie do tego, aby przestala istnieé
»Elasa robotnicza®.

P:owatanie nwarstwy chlopskiej* w no-
wozytnym pojeciu wigze sie z dwiema faza-
mi dziejow — z feudalizmem i kapitali-
zmem,

Zniesienie panszezyzny wyprowadza war-
stwe chiopskg ze Sredniowiecznego ukladu
gtosunkétv produkeji. Zagrabial on ziemie
1 prace chlopa. Zdobycie ziemi i zachowa-
nie owocOw pracy stanowilo postep w dzie-
Jach wsi, ale ze stosunkéw feudalnych po-
zostala wielka wlasno§é ziemska, co zie-
mlaﬁstwu pozwolilo podtrzymywaé trady-
cje pdemokracji szlacheckiej®, Splatajac
Ja z ,demokracja liberalng" i dlatego nie
stracilo ono pozycji grupy rzgqdzacej naro-
dem w okresie niewoli a po wyzwoleniu
panstwem.

Zniesienie panszezyzny stawia warstwe
chlopska w obliczu kapitalizmu, ktéry roz-
porzadza nowym systemem produkeji prze-
mystowej, ale produkeje hamuje w stopniu,
przy jakim powstajg ,nozyce cen® i wie§
zatrzymuje sie dlatego w zap6Znieniu ey-
wilizacyjnym. Przemys! w naszym kraju
powstawal z inwazji kapitalu zagraniezne-
g0. Ten kapitalizm 3z ,drugiej reki nie
mial powodéw tracié korzyéei jakie da-
wala pol-feudalna sfruktura Polski z naj-
tafiszym rezerwuarem sil roboezych na wsi,
wiasnie dlatego, ze wied pozostawala za-
cofana w technice i organizacji produkeji,
a tym samym bezradna spolecznie. Ten
kapitalizm nie dokonal nawet takich zmian
spolecznych, jakie nastgpily w epoce indu-
strializacji ma zachodzie: — nie zmienit
stosunku ludnosei rolniczej do innych
zawodow, podezas, kiedy tam wief rolni-
cza Spadia do 30-tu, a nawet do 6%. Ta fa-
za w innych krajach stworzyla nowe wa-
runki dla ujednolicenia spolecznego klas
pracujacych przez ujednolicenie w calym
spoleczenstwie systemu towarowej, techmi-
cznej, przemystowej produkeji.

Brak ,u nas podobnych przemian zagra-
2al na przyszlosé demokratycznej jednosci
ludu robotniczego i wiejskiego. Zagrazal
pelnemu Iudo-wiadztwu. I bledem ze strony
Ruchu Ludowego byla walka prawie wy-
lacznie z ziemiafstwem tj. z resztkami feu-
dalizmu i szlachetczyzny. Nie mozna ich
rozkruszy¢, nie walezge z kapitalizmem, na
ktérym one sie wsparly. Wyjscie z feuda-
lizmu to jeszeze nie wyjScie z tradycyjnej
pozycji ,warstwy chlopskiej. Dla wsi r6-
wnie waine bylo obok reformy rolnej u-
spolecznienie przemystu i finanséw. DIld
klasy robotniczej réwnie wazna reforma
rolna. I ruch robotniczy mial Swiadomosé
doniosloSeci tej reformy. Mogla ona bowiem
ostatecznie wyzwoli¢ wie§ z ziemiansko-
agrarnego myslenia i polozyé kres zludze-
nin, Ze samo powigkszenie ziemi rozwiaze
narosly od czasu zniesienia panszezyzny
dramat wsi uwiklanej w sidlach kapitali-
zmu. Poza sprawa ,reformy rolnej* od-
slanialo sie zapdZnienie cywilizacyjne wsi
na skutek slabego rozwoju przemystu oraz
na skutek tkwienia wsi w fazie drobno-
kapitalistycznej produkcji i ,liberalnej de-
mokracji z jej idealem wolnej konkuren-
cji.

Droga mas ludowych wiodla nie tylko
do obalenia ziemianstwa i kapitalzimu,
wiodla rowniez do spolecznego i produk-
cyjnego ujednolicenia si¢ samego ludu. To
byla wizja nowej demokracji: narodu Spo-
lecznie jednorodnego, wolnego od walki
klasowej, wolnego zatem od odrebnych
klas. I , warstwa chlopska" w swojej ewo-
lueji i ,,klasa robotnicza' mialy przeksztal-
cié sie w jeden, mowoczesny Swiat pracy,
kt6ry nardd opiera o wspdlny plan gospo-
darezy, gwarantujaey unowoczefnienie sy-
gtemu produkeji i jego upowszechnienie,

Coz naletato uczyni¢, skoro na naszej
wsi przeludnienie siggalo polowy ludnosci,
skoro byla ,gospodarka naturalna®, ma
domowe potrzeby z ,nadwyzkami” na zhyt,
skoro w tych warunkach panowata nedza
i odeigcie od uczestnictwa w wyzej kultu-
rze i eywilizacji? Rozwingé przemyslt! Ale
w ustroju ziemsko-kapitalistycznym bylo

to niemozZliwe w stopniu, do jakiego siega
zapotrzebowanie mas Iudowych na prace
bez wyzysku i tanie artykuly. Nasza ,re-
wolucja lagodna' ukazuje nam w dalszym
ciggu ten sam cel, dla ktérego zrealizowa-
nia usuneliSmy polityezne przeszkody. A
rozwdj przemyshu w pafstwie ludowym o-
znacza zmniejszenie ludnoSei rolniczej pray
najmniej do jednej trzeciej. Bedzie wow-
ezas ,warstwa chlopska“? Rozwdj prze-
myshi oznacza ujednolicenie produkeyine,
kulturalne i spoleczne tej zmniejszajacej
sig iloSciowo wsi z miastem, z robotnikiem
i inteligentem — bedzie woéwezas ,,war-
stwa chlopska“? Czy zatem idziemy do jej
utrwalenia, czy do wyjscia z niej w nardd.
Do rozwigzania sie i ,,warstwy chlopskiej"
i yklasy robotniczej“ na rzecz wiekszej
grupy, jaka jest naréd — pafistwo, i wyz-
szej, skoro spolecznie jednolite],

2. ODREBNA MYSL POLITYOZNA —
ODREBNA FILOZOFIA SPOLECZNA
Michat Jagla jest przeciwnego zdania.

Ta perspektywa mu nie odpowiada. ,,Bar-

wa naszych sztandaréw ideowych — po-

wiada — jest zdecydowanie zielono-ludo-
wa, bez Zzadnych domieszek. Barwa zdecy-
dowanie demokratyczna. Nie widzimy rze-
czowych podstaw ani do zmiany frontu na
polu wychowania ani do zmiany barwy'.

Zastanowmy sie. Barwa zdecydowanie

zielona, zdecydowanie demokratyczna... A

przeciez pod zielong barwa wyrazala sie

inna tresé demokratyezna Ruchu Ludowe-
go do roku 1918, a inna po nim, W pierw-
szym okresie nie bylo mowy o Reformie

Rolnej, wystepowal ,serdeczny lud“. W

drugim podchwycona od socjalistéw Re-

forma Relna rozpala klasowy bunt i wia-

Zze go w chlopsko-robotniczy front rewolu-

cyjny.

Powiada Jagla, 2ze w nowej Polsce za-
chowana zostala ,dwoistoé¢ w strukturze

gospodarcze]’ — na wsi indywidualna,
prywatna gospodarka — w miescie pan-
stwowa oraz uSpoleczniona gospodarka

przemystowa. Poniewaz te dwoisto&é gwa-
rantuje Manifest Lipcowy  jest ona zatem
wuznana za fundament nowej Polski®, wo-
bec ezego ,naturalng jest rzeczs, Ze dwa
odrebne w swojej strukturze gospodarczej
Swiaty, majg i mieé bedg odrebng mysl no-
lityczng i odrgbng nawet filozofie spolecz-
na'’,

Owszem jest naturalng rzeezg u Jagly
wynajdywaé argumenty do tezy, ktora glo-
si wojne miedzy chlopami a robotnikami.
Ale jakiej wartodci sg te argumenty?

Dlaczego moglifémy zachowaé drobna
wiasno§é produkeyjna na wsi i w miescie?
Dlatego, e usuneliémy ziemiafistwo i ka-
pitalistyczny ustréj. Drobna wlasnosé
chiopska funkcjonuje teraz w innym syste-
mie gospodarczym, w ogélno-narodowym
planie gospodarczym, ktéry przewiduje dla
niej produkeje az do nasycenia nowocze-
snych narzedzi pracy, kadr fachowcow, u-
rzadzen technieznych, przewiduje stale,
rosngce przesuwanie ludnosci ze wsi do
przemyshuy, przewiduje rozwdj spoldziel-
czych przedsicbiorstw przemyshi i zbytu
rolnego, rozw6j instytueyj kultury i ofwia-
ty. Gdyby zatrzymaé sie na jednym tylko
punkeie programu ludowego — dzis dopie-
¥o przy planowej gospodarce mozliwym do
zrealizowania, na: reglamentacji, rejoniza-
cji 1 specjalizacji rolnictwa — pytam, co
tu robi demagogia o ,dwoistosci w struk-
turze gospodarczej"? PrzecieZ nie to roz-
strzyga, Ze chlop ma i dzi§, jak mial wezo-
raj wilasne, prywatne gospodarstwo, roz-
strzyga nowa funkecja tego gospodarstwa.
Kto chee reglamentacji w rolnictwie ten
chee ,regulowania z gbry produkeji rol-
nej". Kto chee rejonizacji ten wyprowadza
chlopskie gospodarstwo z tradyeyjnej pro-
dukeji na ,domowe potrzeby" z nadwyz-
kami w skomplikowany plan produkecji to-
warowej na zbyt, w plan oparty o nauko-
we orzecznictwo przydatnoficl rolnej rejo-
nu. Ten zatem przeksztalea wladciciela
ynaturalnej”, ,;samowystarczalnej” gospo-

darki na przedsiebiorce i specjaliste, okre- '

Slonych kilku czy jednego rodzaju pro-
dukeji, wlgozonego w odpowiedni zwigzek
branzowy, odpowiednis galgi przemysiu i
staly rynek zbytu. Gdzie tu zatem — py-
tam — miejsce ,na odrebne w swojej stru-
kturze gospodarczej éwiaty''? Gdzie tu po-
wod na odrebng myél polityceng", ba, na
»odrebng filozofig spoleczng”?

Wracam do pytania wstepnego — do
czego dagymy? Do wejécia w nar6d? W
Polske Ludows, tzn, spolecznie jednolits,
w ktérej o jednolitokel bedzie decydowata
jednofé nowoczesnego Swiata pracy? Cazy
tez do zachowania odrebnogel klasowej, na
ktorg skladajg sie u nas przediuzone ak
po dzié dziefi formy gospodarki naturals
nej, w zwigzku z przetrwaniem do obec-
nei wojny ukladu stosunkéw spolecznych

tamtej, feudalnej jeszcze produkcji, na
ktora skladsja sie popafszezyniane trady-
cje drobnej produkeji i drobnej wymiany
w wolno-konkurencyjnej, liberalnej demo-
kracji?

Trzeba wybieraé. ,,Dwa ruchy spoleczne
— chlopski i robotniezy — jak pisze prof.
Chalasinski — niosg ze sobg odrebne wzo-
ry osobowo-wychowawcze, odrebne w swo-
jei strukturze i w swoich tradycjach. Ale
nie sg to wzory wrogie sobie w swej isto-
cie. Ich antagonistyczne tendencje wiaza
sig z kapitalistycznymi formami gospodar-
stwa i znikng przy odpowiednich formach
1spolecznienia gospodarstwa i czlowieka®.

3. GOSPODARSTWO PRYWATINE
W IZOLACJI SPOLECZNEJ

Do c¢zego przyklada reke Michal Jagla —
do wzmoenienia antagonistycznych tenden-
eji, ezy do ich usuwania? :

yWalczylismy powiada — przeciw
wazelkiemu uciskowi, przeciw wszelkim za-
kusom skoszarowania umystéw, przeciw
wszelkiej tresurze, zmieniajacej ludzi w
bezduszne automaty, slowem przeciw
wszelkiemu faszyzmowi'’,

Ucisk, skoszarowanie, tresura, bezdusz-
ne automaty — czy na tym polega fa-
szyzm? Byl on chyba imperialng forma
kapitalizmu. Tresura i skoszarowanie wy-
razaly bezwzgledne zorganizowanie spole-
czenstwa przez kapitalizm, gotowy do woj-
ny lupiezczej. Jagla korzysta z naszych
doSwiadezedi wojennyeh z Niemeami, kie-
dy przezywaliSmy osobiScie ,ucisk bezdu-
sznych automatéw®. I nie odslaniajac u-
krytej za nim trefci imperialistycsnego
kapitalizmu chce nam obrzydzi¢ wszelkie
formy nacisku prawnego, wszelkie formy
organizacji spolecznej panstwa, ktoreby
uzaleznialy jednostke i galsgZ produkeji w
stopniu wyzszym, niz to bylo we wezesnej
fazie kapitalizmu — w demokracji liberal-
nej, w okresie ,,wolnej konkurencji, ,wol-
nej gry intereséw', do ktérego nalezy i
cigzy stara wie§, nie wyzwolona z popan-
szezyZnianych tradyeji indywidualnej go-
spodarki — izolowanej spolecznie! W przy-
stepie szczeroSci wskazywal na to samo
zrodio tragedii materialnej i kulturalnej
wsi — Milkowski, ,Jeéli chodzi o sam sy-
stem gospodarowania to ten si¢ nie wiele
zmienit. Produkuje sie zazwyczaj wszystko
— co jest potrzebne w gospodarstwie do-
mowym... Chiop dotychezas do bardzo
wielu zagadnien bezpoSrednio go obcho-
dzacych ustosunkowuje sie biernie. Pracu-
je nad miare fizycznie — za malo jednak
w swoéj codzienny trud wkilada wysilku
myslowego". (,Agraryzm‘.) .

Jagla ten ucisk drobno-kapitalistycznej
produkeji za ueisk nie uwaza, choé jego re-
zultatem byly miliony bezrobotnyeh, nie-
oplacalna, zacofana gospodarka, nedza i
ciemnota, w sumie ,warstwa chlopska®,
charakterystyczna dla krajéw wschodniej
Europy, nieuprzemyslowionej, w roli pol-
kolonii kapitalistycznych mocarstw.

Jagla rowniez nie widzi w rodzinnej go-
spodarce chlopskiej tresury do izolacii spo
lecznej, nie lubi on bowlem widzieé sit spo-
lecznych, ktére dotgd naprawde wyznacza-
ly polozenie wsi. Nie widzi na wsi ,bez-
dusznych automatdw', o ktérych moéwi
Mitkowski: chlop ,pracuje nad miare fi-
zycznie — za malo jednak w swéj codzien-
ny trud wkiada wysitku mySlowego®. My
wiemy, ze ten automatyzm opromieniony
jest u wszystkich Jagléw aureols ,,wolne-
go czlowieka", ktéry ,czerpie swe prawa
i zasady z ziemi, z praw rzadzgcych pro-
dukejg drobno-rolng”., Wiasnie z praw rza-
dzgeych produkejg drobno-rolng w ustroju
kapitalistycznym, w demokracji liberalnej.
My za§ checemy drobno-rolnej produkeji w
jego gospodarstwie, ale wielkorolnej, wiel-
ko-planowej w perspektywie gospodarki
calego, ludowego pafistwa.

4. COFAJA SIE PRZED ,SZALONA
PRODUKCJA“!

Przed tym jednak wstrzymujs wie$ roz-
maite Jagly. Bo walcza przeciez z ,uei-
skiem' jaki wniosla, ich zdaniem, cywili-
zacja techniczna, Wazak czlowiek nadal
clerpi nedz¢ ,mimo rezwoju techniki, sza-
lonej produkefl. Pytam Panbéw Kutow,
jak oni majg odwage zalecaé taki ,swiato-
poglgd ludowy, ktéry Polske ocenia jako
kraj ,szalonej produkefi. Pytam Panéw
Kutdéw, jak émig biadae¢ nad ,celowiekiem-
niewolnikiem maszyn", ,znufonym zme-
chanizowang pracg, nie dajgeq mu twor-
czego sadowolenia'? Co znaczy ta filozofia,
gloszona w roku 1946, w organie Wiciarzy-
Akademikéw ,a potem w ,Wiclach orga-
nie mlodziedy terenowej?

Jagla méwi dyskretniej: , wszelkl ucisk*
— pan Kut wyragniej: ,czlowiek-niewolnik
maszyny", Jagla — , wezelkie skoszarowa-
nie umystéw' — tamten — ,,znugenie zme-
. ktérego wynikiem

jest rozstréj objawiajacy sie w cywilizagjl
urbanistycznej W ,nieustannych konflike
tach miedzy pracg a kapitalem®. Ot, wye
nalazl frodek cudowny: usuncie miasta, a
nie bedzie walki klasy robotniczej z kapi-
talizmem. h

Oto panowie Kuty i Jagly. Sa oni wy-
kiadnikami dobrze nam znanego poglgdut
»Niech na catym Swiecie wojna, byle pol-
ska wie§ zaciszna, byle polska wies spoe
kojna', Przed pdét wiekiem stan ten .leza!
w interesie wyzyskiwaczy wsi, dzi§ lezy. W
interesie ,przodownikéw milodziezy wiej-
skiej*. Co to znaczy? Znaczy to, Ze w ob-
liczu historii ci urzednicy Zwigzku Mto-
dziezy Wiejskiej nie sa jej przodownikami,
Nie umiejg mysleé kategoriami spraw cales
go narodu, w ktéry weszla dzi$ wieS. Ka~
pitalizm byl im straszny tylko w postacl
trustéw i karteli, zaslyszane wiesci o ey~
wilizacji technicznej na tym stopniu kapi-
talizmu — przeraZajace.

W konsekwencji, z mina rewolucjonie
stow, cofneli sie od ,kapitalizmu finanso-
wego® do kapitalizmu drobno-produkeyje
nego, przyklepujgc stan, jaki wies przezys
wa od czasoéw zniesienia pafiszezyzny. Za~
pbZniona faza wolno-konkurencyjnego libee
ralizmu w stosunku do Swiatowych mos
carstw kapitalizmu imperialistycznego o=
znaczaé moze jedno tylko — los pol-kolonii,
indyjsli Ghandyzm. 1 ci sami wmawiajg
sobie i innym, Ze tacy chlopi Polske stwo-
rza ,do niebieskich powal”. Wielki prze-
myst przeraza ich, nie rozumiejg jakim
blogostawienstwem staé¢ sie moze w ludo-
wej, uspolecznionej gospodarce,

Przeraza ich tempo, skomplikowanie, bo
cheieliby prostych przebiegéw domowaj
gospodarki”, niezaleznoSci w pichceniu we-
diug tradyeyjnych wzoréw, pod batutg
praw przyrody, wolno, ,,z wola boska", po
za rytmem budowania Si¢ nowoczesnej
przemyslowo-rolnej Polski, poza czasem
swiata, ktéry na nas napiera. Cheieliby,
jak pisze Grad: ,wciagnigcia umysiow w
konkretna prace, w realizowanie programu
wypracowanego glownie przez pokolenia
poprzednie’.

5. KOMPLETNA JALOWOSC —
»WEAZA W KORZENIE"

Jest to tragiczny obraz zrzeczenia sig
przez tych pseudo-reprezentantéw drugie-
go pokolenia wiciarzy osobistej odpowie-
dzialnoSei za los wsi i narodu. 2yja na
koszt zdobyezy i bledéw pokolen poprzed-
nich. Zdobycze nalezg jui do przesziodcl
historycznej, bledy moizna wciaé siaé od
nowa. I siejg ,Weidz — jak pisze Kut —
nie zgadzamy sie, kwestionujemy, Btwiers
dzamy, Zze ten lub tamten poglad nam nis
odpowiada, a jako§ nie zdolni jeszcze by
lismy do postawienia w formie zrozumia.
lej dla wszystkich i naukowe] tez swojego
chlopskiego Swiatopogladu. OczywiScie nie
znaczy to, Ze go nie ma, tylko nie jest
dosé wszechstronnie przemyélany i sformu
lowany jasno“, I nie bedzie — panowie —
sformulowany, kiedy sie wlazi we ,wlasne
korzenie". Kiedy sie duszy chiopskiej szu-
ka ,,w klechdach, opowiadaniach, piesniach
i przyslowiach ludowych, w okresie, kiedy
tandetna kultura, my$l i czucle, szlache-
cko-mieszezafiskie nie skrzywilo jeszeze
psychiki ludu", Panowie przestaficie zyé z
emerytury, jaka wam daje historia wsi.
Tamte pomniki moéwia o twbrezoSei 6w-
czesnej wsi, Wasze ,wlazenie w korzenie“
méwi o waszej kompletnej wspélezesnie
jalowoSel. Podpiera¢ Wam pafiszezyznia-
nej wsi nie damy! Odbieraé mlodziezy
energli i entuzjazmu -— réwniet nie! Ona
wytrzymuje ,przySpieszone tempo skom-
plikowanego zyela". Rwile 8ig¢ do niego.
Szanuje wkiad pokolefi minionych, ale dla-
tego ma ambicje wkladu wiasnego pokole«
nia. I to ambicje proporcjonalna do zapo-
trzebowania rzeezywiscle , dzlejowego mo-
mentu®, '

,C0z razem =z gackimi koszykarzami
mogl jeszeze zbudowaé chrzestny Solarz.
Jeszeze jeden szpital wiejski, moZe dom
dziecka, wszechnice, moZe ogromnsg spél
dzielnie ? — pyta Franciszek Gil,

. To jest ta Wasza jeszcze najlepsza tra-
dycja, najlepsza droga: Ale czas zrozumieé,
ze w terminie w jakim apostolowle z Gaci
mogliby stworzyé jedna placowke — Zwia-
zek Samopomocy Chlopskiej szybeiej i le-
piej zbuduje tysiace spoldzielni, tysiace
szkél i osrodkow zdrowia, 2e bez wielkie-
go planu z géry, bez wielkiego rozwoju
przemystu, bez wielkich kadr fachowcow
wel nie przemienimy, nie zjednoczymy jej
z klasy robotniczg w jeden &wiat pracy,
gwarantujgcy nowg demokracje ludows
Polski, I do tych to nowych, szerszych,

wyZszych, narodowych zadafi mamy obo-
wigzek dzié entuzjazmowaé mlodziet wiej-

ska. Bo w Polsce Ludowej ludowe jest to,
co narodowe!’
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IMA 1929 roku byla tak mrozna, Ze piac-
two polne zamarzato co noc calymi sta-
dami przy obejiciach ludzkich. Mroz

dochodzi! nickiedy do 40 st. Celsjusza.
Czyz w takich warunkach mozna sie bylo
wydala¢ na jakakolwiek wycieczke na
wies? A jednak Jas zarzucal palto na sic-
bie, bral barania czape ojca na glowe i
wylatywal za stodole na szerokie, biale ni-
ziny Zagdaja, spotykal sie 1 z Jozia...

W domu czas teraz mijal spokoinie.
Zoska przedla i $piewala koledy, dziew-
czyny darly tuz kolo blachy pléra i opo-
wiadaly sobie o tym, co kaida z nich z
osobna uslyszala na wsi. Niekiedy przy-
siadal sie do nich Adam. Byl teraz weso-
ly, bo kupil piekna roczna jaléwke na
farmarku prawie za bezcen, to teZ irzyma-
ly sie go nieustannic frywolne gadki, pel-
ne porywajacego humoru. Ho — frzeba
go bylo widzieé w czasie takiego opowia®
dania, przeciez dziewczyny az.. — ach, po~
co o tym mowié!

Najwiece] jednak opowladal tef zimy o
wiuju swoim, Janie Ziole...

Na dworze skrzypial mréz i iskrzyla sie
zimna noc, a onl, zbic! w gromadke przy
cieplym piecu lub ogniu, stuchali, doga-
dywali sobie, dmiali sie wesolo.

— No ty, Mary$, to chyba przecle pa-
mietosz tujka? — wolal Adam.

— Nie pamietalabym? — Jakie — ze
dwa lata zyli przy naszej babce.”

— Aha, ha, wlaénie., Z lujka to byt jed-
nak porzadny ,halabuda”, ha, hal
émial sle Adam. — Jednego razu sprze-
dali Jan swoja babe za 200 zlotych. Jak?
— Ano — oni nie zyli ze swojg kobita
prawie od poczatku, bo to przepili bable
plericionek 1 &lubng suknie, a potem to
juz latali po §wiecie.

" Tak od czasu do ezasu ze zwyczaju wra-
call jednak do swojej baby. Otéz raz za-
chodza, a tu kolo Dorotki (Dorotka byto
na imie tej papizdranskiel lujnie) lezy

chlopina z Grzelowa, o ktérym mozna po-
wiedzieé, ze myszy mu popapraly leh, tak
by! poliszajony i piegaty. Jan byli porzad-
I wracali z pieniedzmi — bo
byli nauczycielem po okolicznych

nle podpici
oni

wslach — wiec fantazji im nie braklto. Naj-
pierw Dorotke przegnali z izby, a potem
zabrali sie do chlopa.

— Franek — powiadaja — zméw ojcze-
nas — i w te razy lapia go za ucho !
podnosza ku powale. — Aj, aj! — wyje
chlop i kreci sie, Tymczasem nie moze
sie ruszyé, bo Jan zabrali mu portki, ka-
tane, a nawet kalisony.

— Céz tak ziejesz, obziporku! — gada-
ja Jan i1 zapaliwszy papierosa, dalej.. —
Mnie tam o Dorotke nie chodzi, moZes se
ja wziaé. dom c¢l nawet | portki, ale za
darmo nie ma nic — przeznies se palec i
krwig napiszes, e w Srode w miescie wy~
placisz ml 200 zlotych za to, inaczej o
zgodzie ni ma mowyl..,

— Wyplace, wypltace — zaplakat chtop.
No, i tak kretu wetu uzgodnili ze soba
sprawe, ten babski przetargunek!

Przestal Adam na moment moéwié, lecz
nagle podniésiszy sie z krzesla, rabnat na
caly glos..

— Wita co, lujek wysnali fednak 1 tak
chlopa bez portek | gaci na swilat — cala
okolica émiala sie z tego p6l roku, podob-
no bowiem psy tam fego chlopa mocno
wyszczypaly po golym tytkul

— Chi, chi — o ha, ha, hal .= pisnela
plerwsza Helka 1 zaraz wszyscy — Mary-
sla, Zoska, Krzys, las | sam Adam $miali
sie gloéno i dlugo, ai szyby odszcaekiwaly
szybko i wiatr przycichal za oknem.

Drzewo dopalalo sie pod blacha, mile,
pleszezotliwe cieplo szlo od pieca — przez
niezamarzniete jeszcze catkiem okno po-
ludniowe w izbie widaé¢ bylo fymczasem
rozgwiezdzona noc styczniowa, delikatne,

*) 7 rozszerzonego, na NOWO Opracowane-
go wydania lll-go_,Mlododei Jasia Kunefala'
fragment nie publikowany.

Stanistaw Pietak

Nusir. A. Strumilio

Opowieici Adama Kunefala’

wyraziste konary drzew w niebieskawym
Swietle pol Zagaja...

Jas w koszuli rozpietej, z gladko do iy
in uczesanymi wlosami, z czulym usmie
chem na wargach, poczal marzyé, wspo-
minaé, jak kiedys to, pewnie w r. 1917, al-
bo 18-ym, tez w mrozna zime $cigali po
Zagdaju z Krzysiem lisa, jak zabladzil az w

Nie chcieli to niby darmo je§é chleba u
nos, wiec tak do mnie od czasu do czasu
mowia. — Adamku, a mozeby tak czlo

wiek sie przydol na co — powidz, pomoge...
— Ano debrze odpowiadom — bom juz byt
gsospodarzem po Smierci ocjca. — O, widzi-
cie, wrata sie obalily — naprowcie, a pore
szostek nawet dostaniecie za to.

las | péinie] wracall 1 w énieg, | w hujawe
okropna, ale z tego pélsennego wspomi~
nania wydart go znowu wesoly glos ojca.

Adam chodzit po Srodku izby teraz i
Smiejac sie radosnie, ku uciesze straszli-
wej kobiet nasladowal choéd swego lujka,
Jana Zioly.

— Hejl hej! — wolal — przeciez to byt
nauczyciel z nich, uczyli dzieci 1 tu i tam,
zdaje sie, 1 u nos przez rok — nie, Zoska?
Nigdy inaczej nie chodzili tylko: czarne
ubranie, biata koszula, buly wyczyszczone.
No, a na geble i rozowiutki i ladniutki,
wymyty do wloska, — Ja ich raz jednak
zapaskudzilem — ej, Doze, ale zapasku-
dzilem — zaSmial sie nagle... Bylo to jakie
dziesie¢ lot przed woina — lujek poklocil
sie znowu z lujna, przepili gdzie§ w §wie-
cle pienigdze, jakie dostali od ludzi za
nauke | ze to sie jeszcze nie chcialo robié,
dali do nos w odwiedziny, do swojej sio-
sirzyczki Jagusi, jak zawszel...

— Pochwolony Jezus Chrystus — mowia
i wchodza. — No, ubranie na nich dobre,
geba usmiechnieta, tylko jakies Iskierecz-
ki plochliwe w tych malych siwych ocz-
kach... -

— A skadze to, Jasiu? — moéwia mama.
— Méj Boze, rok cie, robocku, nie widzia-
tam.

— Ze swiata, Jagus, z daleka, ocy tego nie
wypatrza, Bozycku méj... — i chytrata cmok
mame w ramie — poplakat sle, poczal lzy
chusteczka ocieraé!

— A u Marysi nie byles?

— Hem, hem, u Marynki? Ej, Jagu$)
rozkrochmalil sie jeszcze bardziej. — Czy
to jest jeszcze Marynka dla mnie; czy to jo
juz nie sirota?®

Wiedziat, ze ja 1 Szczepan nie bardzo go
ta szanujemy, wiec nie ruszat dalej do izby,
ale weciaz siedzial w kuchni i udawal, ze nie
widzi naszego drwiacego spojrzenia.

— No, mos, Jasiu, zjidz, bidoku, froche ty
cieply worzy — mowia mama i postawiaja
mu pelna parujacg miske.

— A syrka ta, Jagu$, nl mos — tak mic
scisko w dolku, by choé pomacaé ten ko-
chany twoj syrecek. Nikt tak nie robi, jak
ty, zélciusienki, pigkniutki, kwiotusek Iste-
cny...

Z tego syrka tosmy sie $mieli i huncwot
Szczepan nawet przegrzyzniol lujka...

Obiecanka widocznie ich zachecila stra-
sznie, bo od rana chlop zabrol sie szczyrze
do roboty. Deszcz padot i bloto bylo pie
ronskie, ale to nic — hijek upaprany, ro-
bili, robili, nawet na obiod nie chcieli
przyjé¢ — | wrescie na jaka czworta zalo-
#zyli nowe wrota,

Hej! ale chlop poweselol, kiedy dostol
dwie szostek! Wygalantowatl sie, umyl, bu-
ty wyczyscil i jak mlodzieniec to gwizdo
krekowiaka — to ufny, Ze niki nie patrzy
— zaSmieje sie na $rodku izby, podskoczy,
zatanczy, podrzuci széstke pod powale.
Chodzi przy tym za mama i,cichutenko
szepce: — Jagu$, a masetka ta ni mosz dzi-
siof, a moze by tak miodziku plasterek?
Widziolem, uzbiralad wczoraj...

Mama jednak nie mieli humoru tego dnia
i odparowali go zaroz. — IdZ, Jasiu, nie za-
wracaj gtowy, lepi otwérz wrota — widzis,
krowy ida. Do karcamy mos ta cas jesce iS¢
— to Swinstwo nie ucieknie...

— Ale, Jagu$, boj sie Boga, jakie ty mos
zle pomyslénie o mnie! Ja czlowiek po”
bozny.

— No, no, idz — widzis, krowy juz ryca...

Lujek wyszli, ale tu nastapila katastrofa,
po kiérej, jak mily Bog, 1 ja | mama [ Széze-
pon Smiolismy sie z pol dnia. Krowy prze-
mokle gzily sie, czy co, bo pedzily cala si-
1a ulica — Jan chcieli ubiec je i wrota o
tworzy¢, ale czy to, psiameter, ile w pos-
piechu zrobili, czy jak, bo ledwie chlop
ujal za sztachete, a tu wrota w dél, a oni w
fym wyczyszczonym ubranku z biola geba
i w kapelusie bec, jak diugi w bloto — i na-
sza Kraso przez nich — i drugie tez przez
nich! To tylko jaléwka czerwono Paluszko-
wy stanela 1, psiakrew, widzac, ze chlop
sie nle moze wygramolié, obwachata ich na-
okolo...

- Juz przy ostatnich stlowach Adam az sie
zakaszlal z wesolosci | w rozpedzie, zawe:
diacko usiadl na krzesle pod plecem. §mie-
jac sie, walac sie radosnie dtonimi po kola-
nach.

— Ej, e}, ale to umie opowiedzieé — mé
wila wolno zamyélona Zoska Kunefalina —-
dziewczyny tymczasem ocleraly lzy, odmu-
chiwaly pierze, ktére osiadlo im na podol-
kach podczas opowiadania, wysuwajac sie
im z rgk — i patrzyly marzaco przed sie-
bie...
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— A tujek ukradll u nas palto — powie-
dzial naraz. szeptem Krzys, ktéry nie $mial
sie, tylko paftrzyl w ojca uwaznie, z wielkim
napieciem.

— Ef, bo to ino palto — smyk byl z nich
— i palto i buty, no, a tych syrkéw, jaj, to
nie zliczyé! Ukradli jednak i parasol — i fu
ich spotkala za to kara srogo — dwa lata
nie $mieli sie pokazaé u nos w domu. Pas
rasol byt Szczepana — po co on sobie go
kupil, na co? — nie wiem, dos¢, ze to jego
byi i od czasu do czasu bral on go ze s0-
ba do miasta. _

Jednego razu tez chee braé — a tu parar

sola nie ma! — Gdzie parasol? gdzie para-
sol? — krzyczy — caly dom chcial poroz-
bija¢.

— Zdaje sig, ze Ja§ wzieni — dyscyk pa
dol, sama prawie dalam — mowia mama,
ktérzy wiedziell o stabej stronie lujka, a
jednak zawsze go bronili 1 wierzyli, ze on
tylko tak tymczasem bierze — potem oddal

— Dyszczyk — juz ja ich znam! Ukradli,
zohamecili moj parasol, o, niech ich pie
ron zwali! — krzyknal Szczepan | zmusit
mame, Ze pojechali z nim do Uwrocin,
gdzie to lujek od tygodnia sprawowall
urzad pisarza gminnego.

Przyjezdzaja, a tu wlasnie odbywala sig
rada gminna w Uwrocinach. Lujek za sto-
lem, obok ksiadz, hrabia z Glogowa 1 sa-
me siwe glowy. Szczepan byl jednak tal
rozjuszony, z¢ na nic nie uwazal. — Oddaj~
cie parasol! — krzyczy.

Lujek go spostrzegli, ale udaja, 2e nic —
i z przechylona glowa w okno zaczeli pa®
trze¢ i fakby ogladaé wroble.

— Panie Ziolo, oddajcie parasol! — drze
sie wszakze wciaz Szczepan.

— Hm, hm, kto$ ta do pana, panie se-
kretorzu.,. — tracit hutka w ramig jakis chio«
pina... Céz bylo robi¢? Trzeba bylo rozstaé
sie z towarzystwem hrabiego — 1 czerwony
ze wstydu, oburzony, wyjs¢ za drzwi.

__ Alez cichol cicho! — sycza przez zeby
| daja Szczepeanowi rozpaczliwe znaki, by
zamilkl, nie kompromitowal ich w urze®
dzie...

Ten jednak jeszcze glosniej krzyczy | wy*
machuje rekami. — Oddajcie parasol! Ukra-
dliscie mi parasol!

— Cicho! cicho!

— Co mam byé cicho? — ukradlifcie!

— Jagus, ale ja parasola tu nie mam —
mam go w domu, tymczasem tu jest rada
— 1w ogéle... Uspokéj Szczepanka — prayj-
de, to oddam — prazysiegam..,

— Oddajcie parasol! Teraz to juz Szcze
pan wola na calg sale. Co bylo robié? —
Lujek, zatykajac uszy, porwali kapelusz, wy
biegli — i tyle ich Uwrociny widzialy! Od-
dali'par&sol, ale szaleli wiedy na calego.

— Masz, masz parasol — krzyczell. —
A niech cie szlag trafi — masz!

Adam przerwal opowiadanie 1 nagle
wstatl z hukiem z krzesta.
— Co nie przeszkadzalo, ie po dwéch

latach przyszli do nos — i znow — Jagusie
cmok, cmok, emok w ramie — i o syrecku
— o tym, ze tak zatesknilo sie w $wiecie za
jedyng ukochana siostrunia — siostrzyczka
najmilefsza...

Mrozniej coraz bardziej stawalo sie, énie-
gl siegaly juz konicow sztachet, w izbie cie*
plef stawalo sie tym milef, tym zatulnie},

Oto pewnego dnia przylecial z odmrozo-
nym nosem chudy Jas Sorek, w butach na
przybos, w podartej kurtce I naplakal sie
tyle, ze az syczalo od Yez na blasze. Baba
go wypedzita, wiec przyszedl do Adama, by
Adam mu pomégl, ratowal z biedy, napisal
podanie do sadu.

Kobiety si¢ $mialy, bo wiedzialy, ze Jas

1 tak pogodzi sie ze swoja baba jeszcze tej
nocy. Adam, zeby je wiecej rozimieszyé,

opowiedzial tuz zaraz z poludnia im, fak to
raz Sorek &cigal diabla u siebie w ogro-
dzie, ;

— Przychodzi w pewien wieczér majowy
Jod — mowit — ze wsi do domu, z baba
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dopiero iyl rok, a tu ktos kicnal przez
otwarte okno do sadu. ,Kio to, Gierka?
Kto to? — ryknal a Gierka tymczasem
chrapie, az muchy si¢ boja i odlatuja na
powate do kata.

»Ci go, jucha zwidufe mi sig, cy jak?" —
pomyslal i nagle szarpnal Gierke za noge
z calej sity.

— Kto tu byl? Godoj, bo ubije!

— Do pierona, ty§ osalol — pisnela Giler-
ka. — Co ty chces ode mnie — diabel ci sle
chyba zwidziol...

— A moze i diabel — wybetkotat Jas. —
Gieru$, wiec diably tu przychodzg?

— Jakzeby nie — chrzaknela ze zloécla.
— Co noc przychodzi i maco mie po nodze.

— Loboga, to trza poswigcié dom! —
krzyknal na to Jas i chwyciwszy Pana Je-
zusa ze Sciany, skoczy! przez okno, Ksiezyc
§wiecil na niebie i jemu sie wydalo, Ze rze-
czywiécie miedzy drzewami chwieje sle Ja-
kos iskra, tak jakby diable wlosy strzelaly,
pobiegl wiec i kleknawszy, zaryczol:

— Prec, prec! Ratujta — szaton zalico sie
do mol Gierkil...

Opowiesci podobnych bylo co niemlara.
Wieczorem schodzili sie chlopi przeréini,
Bryta, Paluszek, Kazmirz Kunefal 1 radzili
o polityce, wspominali dawne dzieje, obga-
dywall ludzi.

Jas, schylony nad ksiazka, od czasu do
czasu przestawal czytaé i poddawat si¢ roz-
koszy stuchania, marzyl. , Dawnlef, gdy by-
lismy dzieémi, oiciec opowladal calymi
wieczorami o Montechridcie. Prazychodzilo
sie doprawdy wtedy, jak na wyktad, Krzys
dostawal wypiek6w 2z przejecia. Ale co tam
Montechristo!  Ojciec raz stresdcil nawet
oKonrada Wallenroda” Mickiewicza dla
nich, Mowil przy tym o miloéci Alfa i Al-
dony tek pieknie, 2e dech zapieralo w pier-
si, Nawet przy czytaniu dziela péiniej nie
mialo sie tak glebokiego, przejmujacego
przezycia, jak wiedy...

Ojciec bylby na pewno powlesciopisa-
rzem, gdyby sie uczyl — myilal Jas. — Te-
raz opowiada te wesole historyiki, ale prze®
ciez on potrafi méwic¢ | o wojnie, o powaz"
nych rzeczach!®,

Scisnelo mu sle naraz serce, gdy uswiado-
mil sobie, ze po oienku, skoro zamieszka
w mieécie, ten Swiat wiejski przestanie dla
niego byé¢ tym, czym jest dzisiaj — takim
bliskim, tak poruszajacym fantazje.

Chcialbym jako szeéédzieslecioletni sta-
rzec wréclé tu — szepnal. Zamieszkaé w ja-
kiej chalupince na uboczu, ,,Tak? A prze
ciez wtedy nie bedzie ani ojca, ani matki,
ni Krzysia moze, ni Marysi, ni Heli, ni J6zi,
anl nawet tych chat, co dzisiaj stoja”.

Uczynilo mu sle tak ogromnie Zal, ze
chwila piekna nie trwa dlugo i wyszedt na
dwor. Znéw énieg dal, szamotaly si¢ kona-
ry debu, migaly znienacka iskierki gwiazd
na dalekim niebie.

Beniamin Skrzypk6éw nie Zyje, Stach Ku-
pala tez nie — méwil. — Ja zresztq réwniez
nie jestem tym samym czlowieklem, ktory
pasal kiedys biedng Kara na pastwisku”...
Myél ostatnia przywiodla mu narez dawne
zdarzenie przed oczy. Swit byl ledwo, led-
wo — wykopany, glebok! dél pod stodola
swiecil sie wilgocig. Krzys, on 1 ojciec przy”
wlekli. odarta ze skory, krwawiacg Kara i
zepchnell ja w ziemle. Padla przy robocle
na polu, wykopali jej gréb tedy, jak dobre-
mu towarzyszowi tylko o kilkanaécle kro-
kéw od domu...

Bylo za zimno — nie dalo sie tego wie-
czoru wyjsé na Zagaj, Rozcierajac w pos
piechu nos i policzki, bo mréz chwytal Je

nlezgorze}, wrocll Jas do 1zby.
Stanisiaw Pigtak

Edward Marzec

ROZMOWA Z MATKA

(Fragmenty poematu) -

Matko! I w martwycn rekach

splotlas, jak klamrg zamierzony

clezar Zywota, Brzezina uklekla,
krzywym konarem spokéj ci odmierza.

Wolam za tobg w uirapieniu naglym,
najpbinie] spaé idaca,

powsiajesz najwczeiniej!

Wyzwél sie, Matko, z postaci umarlej
i zostai jeszcze na wargach mej pieinil

Kostnieje zima, Zmierzch twardo naplywa
i kwiaty w okna tka bardzief obficie,
nizby ogrédek narcyzami przywarl

i parly w szyby nieporadnie wyciekl,

Tak matce okna zszarzejg, a zblakng,

ie bialych iniegéw nie wystarczy bialoié.
Kaie zapali¢ zdjete z gwofdzia fwiatlo
z obcigtym knotkiem, Zeby nie migalo.

A nikt nie méwil. Matka patrzy wokél

Czemui ten ojciec nigdy sie nie Spieszy?
0, drzwi otwiera, Buly z fnfegu otlukt .
1 bardzo matke swym przyjéciem ucieszyl.

Wszechwladna babka §wiadkéw z domu
ploszy, barchanks suig przez izbe kolebigc.
Ma przyjaé dziecko. Ofciec pragnie pomébe.
Dziwnie pokorny. Popiél w rusztach grzebie.

i drwa najsuchsze na pasemka siruze,
az piec rozjarzal, Podsyca troskliwie
Dorzuci patyk i plomien podburzy,
by zielny odwar zakipial Zarliwiej.

Komu boleici przeznaczono wigcef,

jak matce mojej? Za cene zywotla

moglby syn przed nia, jak przed Bogiem kleczeé
i nadaremnie. Krzyk sie rwal i miofal.

Przywolane ze Sclany zbiegaja obrazy:
krwawe serca i lilie nisko si¢ schylaly.
Krzyk jest zwierzecy i grymas drga w twarzy
naprezony, Sinieje, A poZniej jest bialy.

Zlekly garbi si¢ ojciec i w zar ognia watpi,
bo uwierzyl, ie zielem cierpienie odwréci.
I wrzask ustal,

Urodzila syna,

Mdle pigstki,

Jezus na krzyi wrécil,

Wypif na zdrowie! Wypij rumianek!
Babka chrzei dziecko uroczyicie,

a mroz na szybach od izby namiekl
w szerokie ujety lidcie.

Przewigzesz w kolebee snu pelnej

ser moj, jak krawedZ z krawedzia.

Samoiny sie zbudz¢, Samoiny zupelhnie

iwéj powrét wyplacze 1 karmié mie bedziesz.

Gdzieindziej cieple, wybielone
pieluszki, jak énieg puszysty.
Matrony cierpna i bony,

gdy dziecko ma oddech nieczysty.

Tam senne kwilenie, to alarm,

co budzi najlepszych lekarzy,

ja tu sig w kurzu, jak szczenie rozwalam,
16j strnpkéw za uchem mie parzy.

I dwéch par koficzyn uiywam do chodn
zwierzatko swobodne, przegrzebujac $mieci
dojde, wybadam... Madrzejsza fest mlodoié
i mofe dzieclectwo w krélestwie rupiecl.

A noca, wodzac powrébzkiem,
bym usnal, upraszaj laski.
Gdy biegun w odolkn utknie,
na krétko, matko, zainif!

Nade dniem wstaniesz pracowita,
piastunko garnkéw, krgw, dziecka,
i grzed polnych, wczosnoprzekwitla,
to ciasto zagnieciesz, w nieckach.

Slysze nad soba krzyk bezwiedny
i troska patrzy z oczu dobrych.
Zaréwno z toba jestem biedny,
wezesnle dorosly, czworonoiny.

Nacichla wojna. Eak przekwitlych wigcej,
zniw upoconych, wysprzedanych korcow.
Koficzymy wszyscy préiniacze dzieciectwo,
niecheinie wchodzae w jarzemko do postug,

Odiad Zycie moje, twoje, jeich
stadami ZéHych gqsiat, gesi bialych
najpozyteczniej bedzie sie weselié
nedznym weselem roboinikéw malych,

Znam podzial pracy od rosy do rosy,
sezon roboczy od Sniegu do mrozu..
«pannom réwiesnym przybywal warkoczyk,
a chlopey pleili warkocze z powrozdw,

Wiedy juz, matko, nie jeste§ poirzebna.
Kasesz myé nogi do poicieli brudnej,
wybucham placzem, niczem mnie nie zjednasz
i tak wyrosne przebiegly, obludny.

Niebo leniwie przeplywa nad glowa

jakby welna gorgca. Ze w Zrodle sig poje,
pastuch najmedrszy, przywyklem surowo
los swéj oceniat w domowym

Przybadz poranku! Cienie topolowe
ciepla stopa niedbale przebieglas

i wnet cie rozgwar kurnikowy oblegh
Tak sie wesolo czlowiek zwyk! zaprzegaé.

A poranne promienie, jak rece

z iskier kraglych siegaja do okiem.
Spada z drzewa chlodnej rosy peczek,
to w galeziach wréble stado kopie.

0d sciany sie jaskélka urwala,

Gesi do hymnu rozszerzajg skrzydla,
Kobiete przyplyw plactwa pierzem zalal,
a ucho nagli niecierpliwoié bydia,

Za §clang sapanie, po Zlobie dudni

lub klak zielony u pyskéw sie szarpie

i jui dno skopca, fak w drewnianej studni
warczy drobniutko, szumi i znéw warknie.

Czolo twe, matko, o wymiona wsparte,
Gdy tloczysz mleko w pachnacej oborze,
jednako $wiatlem i siericiag wytarte
bruzdami wzbiera, zmarszczkami si¢ orze,

Spod chustki wlosy siwsze wiatr wymiata,
a brzask gwallowny oczu nie przymruiy.
Tysige udojéw. Mnozysz przez nie lata,

wymionom wzdetym nieustannie shuigc.

Préimo mi szukaé opleki u cleble,”

sluzebna déjko, imiwiarko, kopaczko!
Rak twoich forme ogladam na chlebie
z pieca wyjetym. Zniknelas, to jasirzab

uderzyl znagla w kurczgta, jak w dziech
Jeszcze zlorzeczysz wzburzona, a blada,
a juz cie ojciec jadgcy naprzeciw

wzywa czympredzef nagotowaé fadla.

Pod wieczér diwigasz ladowans chwasiem

plachie, jak krowy nakarmionej banie.

§lad nég sie¢ wznosi z nadlamanym jaskrem

divgo na Scieice, nim przed domem stanfesz.

Popoludnie niedzielne. Prég cieply.

Przez podworko trzy icieiki ida gola ziemis.
Sloma skrzypnie. Tam -icierniska obeschly

i len obrodzil olejnym siemieniem,

Zblicie sie wiedzione ku sobie
kobiety takie, jakby brzeziny, wierzby
z drég tych samych. Sloneczny odblask
byt pogodny. Brzeziny i wierzby

z wiatru krokiem kolebiag si¢ lekko

I fclezl:ami dochodzg na miejsce:
matka spotkala matke z maly dziewka
i chlopcem, kidry wiaze z trawy lejce,

Wielka zazdroéé o dzieci urodne,

{luste prosicta, mleczne krowy

tai sig¢ w sercu, Lecz gwarza swobodnie
o kazaniu z sgdem ostatecznym,

Rézne sprawy ze sieni, jarmarczne,

spod chalup czerwonych i bialych,

na podwoérkach, w ogrédkach z kwiatami,
wreszcie troski, I czasu nie mialy,

Wzgbrza polne zachodzily cieniem,
bo fuz slofice przechyla si¢ chwiejnie
i ostainie sclekafg strumienie

od zérz barwnych, rozeslanych miernie

ponad wsiami ze strony zachodniej.
Znéw sléw garstka zgola niepoirzebnych
pada z drogi, by rozmowe podniesi,
«bydio kigka u studziennych cebrzyn..

Zmierzch odgradza pogode niedzielng,

Odplynela i préine dno stuka,

Tak nam cicho, jak w préznym kofciele
Patnikowi, gdzie szed! Mszy -wyshuchaé.
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Ogloszony w lutym br. przez radakcle
tygodnika ,,Wies” konkurs na iemat sla-
kiei powiesci chee dzisiejsza wies” przy-
niost ogélem 123 odpowiedzi. Jednym z
warunkéw konkursu bylo dolaczenie zy-
ciorysu, ktéryby uwszglednial przede wszy~
stkim nastepujace dane: date urodzenia |
miejsce zamleszkania, $rodowisko, rodzal
pracy, warunkl materialne, wyksztalcenie,
zainteresowania lilerackie (czy duze do-
tychezas czytal, jakiego rodzaju ksiazkl, co
z przeczytanych najbardzief mu sie podo-
bale). Juz temat konkursu narzucal auto-
rowi odpowiedzi i pewien okreslony kie:
runek w pisaniu swego Zyciorysu. Sila rze-
czy odpewiadajacy nastawial sie W opisy-
waniu swojego Zycia na to, co wedlug
nlego bylo {u najwaznieisze, a wiec na
ksiazke. W tym wypadku koleje #ycla
osobnika — pierwsze kroki, szkola, praca,
byly ilustracia drogi, jaka przeszed: autor
od dziecinstwa do blizszego poznania sie
z ksiazka. Nie taki czy inny zawéd, nie to
lub tamto stanowiska — lecz ksiazka wy-
daje sie byé tu celem zycia. Lektura tvch
zyclorysow daje inne zadowolenie czyiel
nikowl. Nie wzruszamy sie osoblstym nie-
powodzeniem Zyciowym aufora, skoro po
przez frudy osiggnal swéj jedyny cel:
ksigike.

Konkurs mial charakier ankiety, kidra
~miala odstoni¢ rodzaje literackiego zapo-
trzebowanla na proze powlesciowa w ko-
lach czytelnikéw wiejskich” 1 wskaza#,
wczy istnieje pokolenlowa tesknota za ja-
kim§ wspélnym wyraZnie wyréZniajacym
sic typem powlesct’. Dla lepszeso zrozu-
mienia nadestanych odpowiedzi konieczna
jest dokladniefsza analiza ycloryséw. Stu-
dia nad nimi wprowadza nas w réinora-
kie Srodowiska kulturalne wsi | wykaza
ich zapotrzebowanie spoleczne.

GEOGRAFIA ANKIETY

Ziemie Polski. Centralnef daly najwiecef
odpowledzl. Kieleckie przyslalo 20, kra-
kowskie 16, warszawskie § lodzkie po 15,
rzeszowskie 11, dolno-$laskie 8§, Slask Gor-
ny 3, lubelskie 6, bialostockie 7, olsztyn-
skie 2, pomorskie 3, poznanskie 7; 9 ucze-
stnikéw nie podalo bliZszego miejsca za-
mieszkania. Z Dolnedo S$lgska naplynely
w przewaznej czeSci glosy osadnikow,
przybylvch tam z rézZnyeh czedci Polski.

KTO DAL ODPOWIEDZ

Przy czyteniu pamietnikéw zwraca uwa-
ge spory procent odpowiedzi pochodza-
cych od dzialaczv wiejskich — politycznych
I spoldzielczych, Na 123 ueczesintkéw kon-
kursu Jest 22 dzialaczy, malacych poza so-
ba wiele lat pracy spolecznei na wsi. 5a to
zardwno starzy wlciarze, jak | spaldzielcy,
tak tez czlonkowie przedwojennego stron”

nictwa Iudowesgo, pracujacy obecnie w
Zwiazku Samopomocy Chiopskiej. Sa to
ludzie, dla kiérych praca spoleczna jest

tak samo waZna albo nawet wazniejsza od
pracy na wlasnvm gospodarsiwie. Jeden z
nich pisze: ,Hymn pafistwowy powinien

mowié, Ze najplerwszym celem obywatela

jest nraca nad budowsg szczesliwei ojczy-
zny”. Temu hastu autor (nr odp. 7) byt
wierny przez cale zycle. Ze jednak jego
pojecie ,szczesliwosci” réznilo sie wielce
od tej, ku kidrei prowadzil rzad, przeto —
37 razy wzywany bylem: do sadéw na
roznrawy.. | policja nekala mnie wizyta
mi"

Autorka Zyclorysu nr 46 pisze: ,Majac
16 lat zapisalam sle jako czlonkini do Ko-
la Miodzieiy w naszej wsi. Choclaz trudna
to byla dla mnie praca, bo mieszkalam da-
leko poza wsia, 2 km drogi. Mimo to
szlam zawsze pilpie, chocby i po cieisze)
pracy na kaidy odcszyt, zebranie, prébe
teatralna itp. W pare miesiecy zostalam
juz wybrana do zarzadu i tak z kolel przez
4 lata przeszlam réine funkcie, a to se-
kretarka, skarbniczka, wiceprezeska, bi-
blictekarka. Bralam tez czynny udzial w
kursach, zjazdach, wycieczkach...” Autor
ka pamietnika mimo sprzeciwu rodzicéow
i brakua {funduszéw pienieznych odbyla
kurs U. L. w Szycach. Po powrocie z Szyc
— plsze dalej — ,az dotad 2zZycie moje
oprécz szavej i twardej pracy na kawalek
chleba jest zapelnione nieustanna praca
spoleczna. Zaraz po powrocie z Szyc we

wsl i innych zorganizowalam Kola Wicio-
we, zachecajac ich do tworzenia bibliotek,

L A

(Sprawozdanie z ankiet nadestanych na konkurs tyg. ,Wieé”)

urzgdzalam kursy oswiatowe, wspélne
czytania, sSwietlice itp. W naszej wsi row-
niez zorganizowalam biblioteke, liczaca
200 toméw. Wysylam dziewczeta 1 chlop-
cow do szké! rolniczych, do Uniwersyte-
téw Ludowych®.

Ale ci 22 dzialacze, dla ktérych praca
spoleczna stala sie frefcia i semsem Zycia,
nie sa odosobnieni. Ida w ich $lady inni.
Wymowna jest tutaj statystyka, okreslajq-
ca sftosunek kaidego z uczestnikow kon-
kursu do zagadnien polityczno - spolecz-
nych. Poéréd odpowiedzi, mamy 12 po-
chodzacych od osobnikéw zwiazanych
§ci§le z ruchem wiciowym, 28 od czlonkow
Stronnictwa Ludowesgo i 40 pochodzacych
od czlonkéw Zwiazku Samopomocy Chlop
skief, 2 podalo prace w P. 8. L.; 45 nie
sprecyzowalo blizej swojej przynaleznosci
politycznei,

To ujawnianie swojej przynaleinosici po-
litycznef ma fjeszcze inna wymowe., W 20
proc. jest to przyznanie sie do dzialalno-
§ci spolecznej, Warto tutaj zaznaezyé réi-
nice, jakaby zaszla w wypadku pordéwna-
nia tej statystyki z ankietami, przeprowe-
dzonymi w innych $rodowiskach, np. ro-
botniczych. Tam przynaleznoié polityczna
okreslalaby najczesicie] tvlko stosunck u-
czuciowy dla ruchu polityeznego, w na-
szvm wypadku wskazuje, 2e osobnik po-
Swigca w calosci lub przynajmniej czescio-
wo swoj prywatny czas dla debra groma-
dy, czy gminy, pracujac bez Zadnych z fe-
go tytulu korzy$ci { wynagrodzen.

ZAWODY

Najliczniej odpowiedzieli na wezwanie
redakcji sluchacze kurséw polityeznych,
kurséw organizacyjno - gospodarczych |
uniwersytetow ludowych. Z tych osrodkéw
nadestano ogélem 56 odpowiedzi. Poza tym
wzielo udzial w konkursie 31 rolnikow,
3 uczniéw szkol srednich, 6 uczniéw lice-
6w, (Rolniczo-Hodowlane — 2. Rolnicze
— 1, Handlowe — 1, Humanistyczne — 1),
6 ucznidw 'szkol rzemiedlniczych; 4 sha-
dentéw wyzszych uczelni, 5 urzednikow,
4 robotnikéw i rzemleélnikéw, 4 nauezy-
cieli, 3 bez zawodu, 1 lekarz.

Ciekawe sa uwagl nasuwaiace sie przy
czytaniu ankiet, urzqdzanych w szkolach,
czy na kursach, z ankietami pochodzacy-
mi z terenu od nieznanego osobnika, kio-
ry swojg wypowiedZ fraktuje jako ,po-
trzebe serca” lub pewnego rodzaju obo-
wiazek spoleczny. W pierwszym wypadku
odpowledzi najczefciej sq krétkie, zdaw-
kowe, co wiecej widaé czesto, ze ten do
pewnego stopnia ,przymuszony”’ uczest-
nik konkursu bol sie wziaé odpowiedzial-
noié za swoje stowa; widaé te nieufnose
w nlewyrainym podpisie, braku miejsca
zamieszkania np.: ,urodzilam sie w po-
wiatowym miasteczku w 1927 r.” (nr. 95),
lub ,urodzilam sie w Malopolsce”,

Nie wszysey uczestnicy konkursu podali
date swego urodzenia. Na podstawie da’
nych, ktére otrzymaé mozina z Zyciorysow
stwierdzi¢ wypada, ie najwiekszy, prawie
50 proc. odpowiedzi pochodzi od osobni-
kow w wieku od lat 20 do 30. A wiec po
plerwsze od ludzi, kiérzy objeci zostali
juz powszechnym obowiazkiem nauczania
i po drugie od ludzi, ktérzy otrzymuja
pierwsze osfrogl samodzielnego iycia na
swojej gospodarce.

Chociaz w naszym wypadku — zyciory-
sy moéwily co innego. W 70 proc. odpo-
wiadajacy w granicach lat do 30 zazna-
czali, ze ziemia nalezy do ojca. W istocie
w rodzinie chlopskiej ojciec niechetnie od-
daje ster rzadéw w rece dzieci. Aby zdo-
by¢ to ,swoje” najczesciej irzeba przebyé
diuga droge w ojcowskiej stuzbie: od pa-
stucha, parobka, pomocnika, wspélnika
gospodarza, az do gospodarza. W naszych
zyciorysach to zjawisko stale sie powta-
rza,

W szczegdlnosci tabela lat uczestnikéw
konkursu wyglada nastepujaco:

roczniki od 1929 — 1926 odpowiedzi 20

%5 od 1925 — 1916 3 56
- od 1915 — 1896 ,, 20
- od 1895 — 1871 o i1

Razem 116

Rzuca sie tu w oczy spory procent od-
powiedzi w grupie najstarszej, powyzej 50
lat. Jest to grupa ludzl spolecznie bardzo

cenna, starzy dzialaeze ludowi, chlopscy

pisarze, pracujacy na polu ludowym ra-
zem z ksiedzem Stojalowskim, Stapinskim,
swiadkowie triumfalnego pochodu ,Zlo
tej Ksiazeczki” pod chlopskimi strzecha
mi. 5a wéréd nich i tacy, ktérzy za chle
bem przewedrowali dalekie Swiaty, byli
we Francji | Ameryce i bogaci dogwiad-
czeniem i wiedza, zbierana po wszystkich
krajach, nie ustepuja dzi§ w pracy mio"

dym dzialaczom. '

POCHODZENIE

Pewien procent odpowiedzi naplynal z
miast. Z Lodzi (2 odpowiedzi), Krakowa,
Warszawy, Radomia, Wroclawia., 3a to
wypowiedzi mlodych chlopéw, przebywa-
jacych na studiach uniwersyteckich lub in-
nych. Ale sa tez odpowledzi, pochodzace
ze srodowiska robotniczego | inteligenc-
kiego, nie zwiazanego ze wsia. Mamy tu
z fednej strony wypowiedZ robotnika
lodzkiego, intersujacego sie Zywo, jak
Swiadczy jege ankieta, zZyciem wsi, z dru-
dsiei zad wypowiedz lekarza, rowniez nie
mogacego przejs¢ obojetnie . wobec zage
dniefi obchodzacych wies. Cyfrowo po’
chodzenie uczestnikéw ankiety przedsta-
wia sie nastepujaco: srodowisko chlopskie
(cyfra wieksza od trudniacych sie rolnic-
twem: sa tutaj wszyscy kursiSei i ucznio
wie szkol, chwilowo na czas nauki prze-
bywajacy poza obrebem swoiege srodos
wiska, ale ktorzy po ukornczeniu kursow
np. uczestnicy szkél polityeznych czy Z. S.
Ch. powrdca na wies) — 110 wypowiedzi,
srodowisko robotniczo - rzemieslnicze ©
wypowiedzi | srodowisko inteligenckie 4
wypowiedzi. Razem 123.

KLASY CHLOPSKIE

Nie wszystkie odpowiedzi uwzglednily
dene, dolfyczace stanu majatkoweso, Jezeli
idzie o wypowiedzi Iludzi wywodzgeych
sie ze $rodowiska robotniczego lub intell
gencji w przewaznei czesci byly okreslenia
fakie jak: ,warunki mam ftrudne”, ,wy-
starczy aby iyé”. W jednym wypadku
urzednik pocztowy podaje wysokosé swo-
ich zarcbkéw na 2000 zb. Trzeba uwzgled-
ni¢, 2¢ dane te odnosza sie bez mala do
12 miesiecy wstecz.

QOdpowiedzi ze wsi przyniosly dane:
a) bezrolnych chaiuprg!kéw — 3
b) malolorni od 1 do 4 ha — odpowie-

dzi 31. Jest tu pewiea procent ludzi posia-
dajacych po 0,5 ha i mniej,

¢) sredniacy — do 7 ha — odpowiedzi 19
d) od 7 ha do 10 — odpowiedzi 2.

Jak widzimy najwiscej wypowiedzi na-
deszlo od klasy malorolaveh. Moznaby
stwierdzi¢ na tej podstawie, Ze najwiecej
dzialaczy pochodzi z klas rpokrzywdzo-
nych. Ale zaraz nasuwa sie uwaga, ze cl
dzialacze stoja jednak na pewnym stopniu
uswiadomienia, DBunt bowiem (dzialanie
ich moZna okresli¢ jako bun! przeciwko
otaczajacej ich nedzy materialnej i ducho
wej) nie rodzi sie nigdy w najgorszej ne-
dzy, na samym dnie upoéledzenia, ale tam
wlasénie, gdzie osobnik ma juz za scbag pe-
whe osiagniécia materialne i vSwiadomie
nie swojej przynaleznosci do grupy i §ro-
dowiska,

WYKSZTALCENIE

Powracamy wciaz do stwierdzenia, Ze
wypowiedzi w przewaznej czesci nadestali
dziatacze ludowi. Czy beda fo ci. o kié-
rych w 49 numerze , Wsi“ pisze P. 8. Ziar-
nik, ze zamiast ,,wedle uzdolniea i zamilo-
wain poisé do szkol srednich, a pdinief na
uniwersytety i do akademii zostali zwykla
koleja rzeczy na wsi. Tak pe prostu —
z biegiem lat w wyniku niedbalstwa lub
ztej woli rodzicow”. W naszym wypadka
— raczej w wyniku przeds wszystkim zlych
warunkoéw ekonomicznych, a ‘ylko czef
clowo ze zlej woli rodzicow. Ta zla wola
rodzicow datuje sie zreszta do czasow de-
wniejszych, rozbiorowych, kiedy ojcowie
nie pozwalali zdoloemu dziccku is¢ do
wyzszej szkoly obawiajac sie, Ze zairaczi
,wiare”, ,mowe ojcow”, jak to eni okre-
§lali wtedy narodowosc.

Whprost przeciwnie — wiele ankiet mé-
wi o wytrwalym daZeniu miodych chio-
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pow w celu zdobycia wyiszegs wyksztel-
cenia. ,,Jako syn biednych rodzicow — (pi-
sze Nr 40) — kiorzy mozolng pracg na
szezuplym gruncie nie mogli zaspokoié¢ po-
trzeb swoich wlasnych i dos§é licznego io-
dzefstwa (5-ro dzieci), siemi mieli 3 mor-
gi) nie mialem moznodcl uczeszczal do
gimnazjum®, Zdawalo by sie, ze syluacja
jest juz przesadzona. Chlopak jak tylu in-
nych pozostanie na wsi na zawsze. Ale
poZniej — ,dzieki zainteresowaniu si¢ mna
przez nauczyciela szkoly powszechiief i
dzialacza harcerskiego, dostalem sie w ro-
ku 1937 do gimnazjum w 3tryju. Po kem-
panii wrzesniowej — bedac w stuzbiec PW,
nie majac juz powrctu do domu, musia-
lem przekroczyé graznice wegierska. Na
Wegrzech dostalem $wiadeciwe dejrzalo”
$ci typu humanistycznegn z wynikiem b.
dobrym".

Warunki studiow micdziezv chlopskief,
znane z lektury Mlodego Pokolenia Chle-
pow i innych lektur | w naszych ankie-
tach znalazly swoje dgorzkie odbicie. Zda-
rzaly sie wypadki chodzenia 14 km pieszo
do szkoly, poniewaz uczen, syn chiopa,
nie mégl sobie pozwolié na oplate stancit.
.Dopiero (pisze autor pracy nr 27) gdy
juz niepodobna bylo chodzié podezas
mrozow 1 zadymek, a i nogi odpowiadaly
posluszenstwa, zebralem kilku kolegéw o
podobnych warunkach mat-’:rinlpych ek i
ia 1 wspolnie wynajeliiémy male, zimne
mieszkanie za oplala 450 zt na miesigc.
W tym jednak wypadku frudno jest sig
zdobyé na kilka zeszyidw, a o podrgezni
kach nie ma mowy",

Cytowany juz nr & nie moze ksztalcié
sie ze wzgledu na zly stan materiglny ro-

dzicow. Warto przytoczyé dla pelniejsze]
charakterystyki 1 te wvpowiedz. Autorka
zyclorysu (11 skolei dziecko — 8 morg)

spedza lata dzlecinne na paseniu gest |
krow. , Widzac starsze, uczace sie rodzeri-
stwo i ja gwaltem pchalam sie do nauki,
ze maiac 5 i pol roku emialamn doskonale
czytaé i pisaé, czego nauczyiam slg sama
w domu z niewidlka pomoca matki., Dla*
galam siostre i rodzicéw, by mi pozwolo-
no poéjsc do gimnazjium lub seminarium
nauczycielskiego. Ale anl siost a ani rodel-
ce slyszeé o tym nie cheigli, bo w tym wia
énie czasie kszialeilo sig juZ iroje siarsze.
go rodzefistwa, brat i dwie siostry.. Mu-
sialam zostaé na wsi | z rodzicami praco-
waé na roli".

Tylko nieliczne jednostkl mogly zdchyt
wyzsze wyksztalcenie. Chaickierystycane,
7e wszyscy uczniowie gimnazjow i liceow
zdobyll moZnosé uczenia sig, dzieki otwar-
¢iu po woinie nowych szkal i internaléw.
Ponizsza tabela wykazuje nosiadane wy-
ksztalcenie uczestnikéw konkursu. Oczy*
wiscie wykaz niepeiny, bo nie wszysey u-
wzglednili w zyciorysach praebieg swoich
studiow.

Ukonczona tvlko szkola pow, — 87 uczestn.
(w tym 9 uczestnikow szk.
powsz, niepelna);

wyksztalcenie $rednie (zinma-

zia 1 szkoly handlowe)
(w tym 6 uczesinik. szkola
Srednia niepelna);

— 11

szkoly wyiZsze — 3 ¥
(2 uczestnikéw wyksztale,
uniwersyteckie niepelne);

ukoficzona szkola powszechna
plus - kursa rolnicze, handlo-
we, ogrodnicze — 9 S

WLASNA PRACA

Jeden z uczestnikéw konkursu (nr 54)
pisze o swoich szkolnych latach: W cza-
sie pobytu w mieScie nie mialem nawet
najpofrzebniejszych  ksiazek, - zeszytow..
nie méwiac juz o tym, Zc musialem sle
obejsé bez takich luksusaow, jak szalik na
szyje w czasie zimy, rekawiczki, teczki, na
kslazki™.

Trudne warunki w jakich zyje mlodziez
chlopska zaréwno ta, ktéra 2z réinych
przyczyn nie znalazia sie w szkolach $red-
nich, jak i ta, ktora borykajac sie z prze
ciwnosciami z trudem posuwa sie naprzéd,
sprawiaja, Ze zyciorysy uczestnikow kon:
icursu maja jedna wspdlng ceche. Prawie
kazdy 2z nich podkresla, ie to, co osigg
ngl w zyciu, zawdziecza w duZej mierze
swojej pracy samoksztalceniowej. Ten ton
samouctwa jest silny szczegélnie u pokole-
nia najstarszego. Ale i mlodzi po ukoncze-

.
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niu eodziennych zaje¢ wolny czas poswie-
caja wylacznie uczeniu sie. Dla wiely o~
kres woiny byl nie tylko okresem walki z
okupantem, lecz takie okresem pracy nad
soba. , Wlasnie w czasie wojny — pisze je-
den 2z nich (nr 15) — zaczalem sig uczyé
na dobre; przerobilem spatdzicleze kursy
kKorespondencyjne, 55 wykladéw, zacza
tem czyta¢ ksiaiki obok powiesclowych o
tresci spoleczno oSwiatowej. Czy zawsze
czytalem dobre | wartodclows ksiazkl, fru-
dno powiedzieé, lecz bez ksigzki Zyé nic
moglem, gdzie si¢ dalo i jaka sig dalo czy-
fatem”.

ZRODLA SILY

Wypowiledzi w rodzaju wyze] cylowanef
wbez ksigzki Zyé nie moglem”, powtarzaja
si¢ nlemal w kazdym #vclorysie. Autor od-
powiedzi nr 47 plsze: ,pierwsza ksigizka
jaka mi wpadia w rece byla historyczna
.24 obrazki” (autora w tej chwill nle p&a-
migtam), kslgZeczke te znalem na pa-
mieé.,” Autorka innego Zyciorysu (pr 8)
pisze: ,czytaé bardzo luble, lecz brak ksig-
3ek nie pozwalal mi na wybdr lektury,
- czytatam 1 czytam bez wyboru — co sig
pod reke trafl. Ksiazki podobaja mi sig
najbardziej te, ktore odiwarzajn prawde
historyczna™, Lekiura jest wi¢c przypad-
kowa, czyta sie to, co. ,wpadnic pod 1¢”
ke”. Rozdzielniami ksigzck sq vbhogle bil-
bliotek! szkolne lub berdzg rzadkle pry-
watne zbiory, gromadzong dorywezo late.
mi; czasem jest to biblioleka parafialna
lub biblioteczkl kat wiciowyeh, Na kupno
ksiazek tez nle moina bylo soble poawo-
li¢”, Gdy si¢ dowledzialsem — pisze nr 64
— ie ,Mlode Pokolenie Chlopow" wyszlo
z druku, chcialem ja przynajmnle] prze-
czytag, a tym bardzigj micé wlasng, lecz

cena kilkunastu zlotych uniemozliwila jej
nabycle”,

KSIAZKA NA WSI

Autor Zyciorysu nr 12 pisze: ,Jedyna
rozrywkg w moim iyciu to czytanie”, In-
ni w ksigice widzg nauczyciela, dla innych
wreszcie ksiazka staje sie ewangelia stowa
polskiego, Tak pojmuje role ksigzki autor
zyclorysu nr 46 (Corny Slask) piszac:
.Wyksztalcenie telko nimieckiz ksigiki,..
gdy zaloiylym 1904 polsky bibliotvke... to
mialym 50 ksigzek, ale te mialy do 3 mie-
slecy 900 czytelnikow, Najbardziej sie lu-
dowi podobaly o nsobach, ktére braly u-
dzial przy powstaniach czy w spokoinym
stanie mimo przes§ladowan stuzyly ogolo-
wi. Tej polskiej ksigzce mam do zawdzie-
czynia, ze podczas $wiatowej wojny (D)
mol przediozeni mnie szanowali, chociaz
im bylo wiadomo, Ze jestem Polakliem, bo
nigdy sie mojej ofcowskiej mowy nie za'
pieralym”,

Prawie kazda ankleta wyréznia pewien
specjalny typ powleszel lub ksiazki nauko-
wej. Auter zyeclorysu nr 15 stwlerdza, Ze
przewrotu w jego zainteresowanloch liter
rackich dokonala kslazka ]. Chalasiiiskie-
go ,Miode Pokolenie Chlopow”. ,To
4tomowe dzielo czytalem z nlemniejszym
zainteresowaniem, z poczgtku same Zycio-
rysy, plsane drobnym drukiem, & potem
zaczalem rozmyslaé wywody autora. | tu..
rozpoznalem, fak piekne charaktery wies
wychowuje pomimo pletrzacych sie trud-
nodcl, jak szerokle zastosowania ma mlo-
dziez wiejska, jakle walory wykazuje w
pracy samokszfalcentowel i spolecznej,
Kslazka ta powinna byé przeczytana przez
wszystkich, ktérzy fyciem na wsl i ksztal

ceniem jej mliodego pokolenia coSkolwiek
sie interesuja”,

Oprocz  ,,Mlodego Pokolenia Chlopow™
z ksigzek o wydzwigku spolecznym hudzi-
ly zainteresowanie .Pamietniki bezrobot-
nych”, nastepnie ,Listy” Thugutia, Dojko,
Swietochowskl, Skuza, DBurek, Magrys,
Wiktor, Kruczkowski, Nie byly to liczne
pozycje, bo | dosigp do nich ze wagledu
na slabe rozpowszechnienic byl trudniej-
szy.

Z literatury powiciciowej
poczytni sq:

najbardziei

Sienkiewlcz (wymienlony) — 30 razy

Prus <8 =23
ZETOm&ki u — 23 T
Reymont s --23 .,
Rodzlewlczé6wna -~ 30 5
Orzeszkowa - — s
Orkan - — 14
Kraszewski ~ T 1 (S
Wlk-t()l' 0 — 9 "
Tetmajer 3 -
Hugo - o
Dostojewski 5 e e
Dumas 7y -
Hamsun . g I
London . — & 5
. Tolstoj 2 S
Z poezll uderza wlelka popularnodé

Micklewicza (wymieniony 15 razy), potem
Kasprowlcza (8 razy), Slowackiego (8 ra-
zy), Konopnickiej (8 razy). Z literatury
wspolczesnej wymienlono tylko Fiedlera
1 Malewskg (Autorka zyciorysu zapamietala
tytul powledel , Kamienle wolaé beda”, za-
pomnlata natomlast nazwiska autora). Wy-
mieniono te#, jako ulublona lekture, Iwasz-
kiewicza, Przybosia, Galezynskiego, ale wy-
'

powiedz ta pochodzi od ludzi po uniwersy*
tecle.

Ogélem grupa naszych konkursowcow
wymienia okolo 200 pisarzy polskich | ob-
cych.

Nalezatoby dokonaé jeszcze pewnej klasy-
fikaecil czytelnlkéw, Moznaby wyréinic¢ gru”
pe plsarzy (jeden z nich nalezy do OW
ZZLP), kt6ra jest wprawdzie nieliczna, ale
przewyisza zalnteresowaniami pozostale
grupy. Druga grupa to uczniowie szko! Sre-
dnich i wyiszych, pokrewna zainteresowa-
niam! plerwszej; grupa nastepna to dziata-
cze wiejscy, wreszcle grupa miodych ludai
w wieku lat 30, czesto probujaca wiasnych
sit w piorze, ale na skutek braku wyksztat™
cenia i odpowiedniego klerownlctwa, sta
wiajaca na réwni Heleng Mniszek z Zerom»
skim. Wypada stwierdzi¢ jednak, ze przez
clagte czytanie 1 w te] grupie dokonywuija sle
zmlany zainteresowan. ,,Wpadaly mi do rg-
ki rézne ksiazki — pisze autorka odpow. 51
— bo nie byle u nas wyboru. Gdyby nawet
i byl, to nle wiedzialabym wowcezas jakie
czyta¢, bo nle mialam swojego sadu o tym,
a wskaza¢ mi nie miat kto. Z poczatku in”
teresowaly mnie przygody z Indianami, pé-
#nle} powiescl Rodziewiczéwnef, Mniszkaw-
nef, dalej Dolesl Mostowicza 1 Innych:
Ostatnio wyszukuje powlesci Orzeszkowed,
Jana Wiktora, Orkana®.
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Konkurs przyniést dwojaki plon; nadesta-
no nle fylko wiele clekawych i interesujg-
cych zyclorysow, lecz takZe obszerne odpo-~
wiedzi na zgdany temat, Zyciorysy | wypo-
wiedzi te nawzajem sie uzupelniajg, Waine
jest to, Zeby wiedzleé¢ kim fest ten, kiéry
wysuwa pod adresem plsarzy swoje zamé-
wienie,

Tadeusz Papier

Na marginesie konkursu

»Jakiej powiesci chce dzisiejsza wies?"

Po konkursie

Wypowiedzi nadeslane na nasz kon-
kurg dziela sie wyraZnie na dwie gru-
py;: do pierwszej wypada zaliczyé nie-
liezne prace, usilujanee daé odpowieds
#oislg na zapytanie Jjakiei powiedel
ghee dzisiejsza wied”, Odpowiedz taka
moze daé obiektywna analiza ezytelnie-
twa wiejskiego; np. jeden z nagrodzo.
uyeh autordaw opowiada na podstawie
osobistyeh dodwiadezen z czasu, gdy byl
bibliotekarzem na wsi, eo chlopi naj-
chetniej ezytaja i jak wyrazaja swa)
gtosunck do peszezegdlnych utwordw;
inny analizuje obyezaje na wsi, zaohsey
wowane w ciagu ostatnich kilkunaatn
lat, i z wynikn tego przegladu préobuje
wysnudé wnioski eo do zapotrzebowania
ezytelniczego. Te glosy zblizaja sia do
stanowiska nankowo - hadawezego. Re
szta odpowiedzi, stanowigeych przewa-
zajaea wiekszodd, trakiuje okazje kon-
kursu jako pretekst do opowiedzenia
swego zyeia. swegg stosunkun do
ksiazki, ezy nawet wyzalenia sie na fte-
mat najbardziej autorowi delegajacy, w
przekonanin, ze powinien on staé sie
przedmiatem opisnp baletrystycznego.
Sad konkursowy nie lekecewazyl tych
wypowiedzi, nie tylko dla feh ezysto
narracyjnyeh, czy liferaekich wartos-
¢i, dla pasji z jaka autor zajmuje sie
sprawami spolecznymi, ale takze dla
wkladu, jaki odpowiada iney wniesli mi-
mo wszystko do problemu ,,powiesel dla
wait,

Ta wlaénia drura grupa
tywnie odpowiadaincveh decydunie
o charakterze konkursu. Lektura
tyeh przeszlo stu odpowiedzi dajc
zupelnie wyijatkowe wrazenje, Nie
da sie ono z niczywm poréwnad; ani
7z efektem powiessi w listach, ani
7z eyklem artvkulow publicystyecz-
nyeh, choé ohydwa owe tony brzmia do-
bitnie. Ale hraknie kempozyeii, — by
mozna bylo nazwaé fo grube tomisko
rekopigow powiescia; braknie jednoli-
togei ideologii, by je nazwac publieysty-
ka,

Jeat fo wrazenie

nieohiek.

choru rozmaityeh

gloséw; rozmowy =z niespodziewanie
gpotkanymi, preypadkowo poznanymi
nowymi znajomymi, Pochodza oni

wszyscy z jednej klasy, i wypowiadaja

sie na ten sam- femat; gdy skoriczy sle
rozmowe z ostatnim, przyvehodzi nieod-
parta potrzeba pordwnania wrazenia z
dwiema innymi wielkimi ankietami z
przed wojny: Mlodym pokoleniem
chlopéw® Chalasiiiskiego 1 ,,Pamietni-
kami chlopéw i emigrantéw" ogloszo-
nymi przez GIS, Pominmy w tej chwili
zawartosé socjologiczna materialu, da-
jaea pole do szerakiej i gruntownej
analizy, Tdzie 0 co§ innego: o atmosfere
tyich pamietnikdw, wragzenie jakie zo-
stawia wyshichanie wszystkich gloséw.
Refleksje najsmutniejsza budzily Pa-
mietniki Chlepdw. nkazujace zywoty za-
foénie zmarnowane, sirawiona nedza
i praca; jednakze nie miaty one wigorn
rewolueyjnego, nie zawieraly akeen-
tow rewolneyinyeh, ani anarchicznyeh,
Czy rozstrzygnelo tn poeczucie, ge ¢zy-
tad, oceniad i nagradzadé pamietniki be-
dzie przedstawiciel istniejacego porzad-
ku, 7e nie trzeba go drainié, a tylko
prosié o pomoe, ezy byla ta powsciagli-
wosé wyrazem cierpliwosci? Trudno po-
wiedzieé; w kazdym razie konezyly sie
owe wyzhania nie gwaltownym protes.
tem, a goraca prosha, gkierowansg do in-
telektualistow, politykéw, organizato-
16w, by §wiat od nedzy ratowali, by ob-
mysleli lepszy jaki sposdlh
dobr; a nierzadke modlitwa
taka opowiesé o nedzy.

zakaicza

Bardziej pogodny byl wydswiek
»Miodego pokelenin®; moze wplynal tu
temat, — ktérym z reguly byt opis pra-
ey spoleeznej w terenje, organizowania
swietliey, ozy teatrn amatorskiego. Du-
50 jeszeze zalu, skargi, opisu eiezkich
warunkéw Zycia: ale gdy z ,.Pamietni-
kow chlopow" wialo beznadziejs, tutaj
widnial juz wysilek by zastd] usunaé,
i te pamietniki mlodziezy opromienione
84 nadzieja.

Nagz konkurs powiesciowy odeina sie
tonem optymistyeznym o ealy skok na-
przod od dwaoeh poprzednieh, jakkol-
wiek po Wwojnie wieé z Pewnoécig nie
Jest w sytuaedi najkorzystniejszej. Cey
wpivwa na to wezszy zakres konkursu,
tyezacego tylko zagadnien literackich,
nie Zyciorysniczyeh jak poprzednie?
Chyba nie, bo temat ankiety bynaj-

podzielenia,

‘cza 0 monolitowo§¢ bohatera.

mniej nie przeszkadza autorom w opi-
sywaniu Zycia ezy innyeh dowolnych
zagadnien. Moge zapytanie ,jakiej po-
wiedei ohee wied' . budzi zainteresowa-
nie w bardziej oezytanych, a wiee 1 le-
piej sie majacyeh chlopach? T to nie, bo
na konkurs nadesiali odpowiedzi réw-
niez antorowie w skrajnej nedzy, z tro.
dem dopiero diwigajacy gie z niej, Mo-
e samo sformulowanie zapytania,
brzmiges aktywnie i tyezace tematu
przysziodciowego, z natury swojej na-
klanialo do wypowiedzi optymistycz:

nych?! Rowniez nie, ze wzgledu na wy-
mieniony juz fakt, Ze pytanie hylo pre-
tekstem do réznorodnych odpowiedzi.
A moze na wsi rzeezywigeie jest LE-
PIEJ? Moze dokladniejsza analiza so«
ajologiczna wykaze przyezyne; na razie
stwierdimy tylko fakt: ze 6w znany
nam wspomnien chlopskich ton labidzg-
cy, melancholijny, od ktérego wieje
przygnebiajacym marazmem, w naszej
ankiecie pie zabrzmial,

Zyémunt Kaluiynski

Nie tylko w tradycji Sienkiewicza i Reymonta

Odpowiedzi na konkurs: , Jakiej powie-
ci chee dzisiejsza wies?“ — czytalem jak
najbardziej emocjonujaca ksigzke. Czego
bowiem w tych wypowiedziach nie ma,
raz dociggnietych na ostatni guzik, jak-
by je pisal doSwiadczony skryba, raz rwa-
nych, pelnych potknigé, zarliwych, dajg-
cych pelnie przezycia danego autoral...

S plany powiefciowe zabawne, dajgce
gludzenie, jakby Mniszkéwna Zyla jeszcze
i chelala swoja fantazje przystosowaé do
czasdbw dezisiejszych, sa plany patetyczne
z aury Zeromskiego i Wiktora. Autorzy
znienacka w samym érodku wypowiedzi
robia w tyl zwrot i gawedzac daja celne,
pigkne, wzruszajgce obrazy przej§é swo-
jego zycia, Mnie to wszystko razem nie
tylko dawalo wiele do mySlenia, ale 1
chwytalo mocna za serce.

Nie o tym jednak chcialem pisaé, choé
np. zastanowilo mnie gleboko, Ze wszyscy
cheieliby tak narodzenia sig wreszcie
chlopskiego Sienkiewiczal,.

Sienkiewicza, ale jakiego? Koloryzatora

historii, epika grajacego na jednej strunie
przedstawiajgcego odwage, fantazje staro-
polska i jurne zalety?

Myéle, Zze autorom naszym chodzilo w
wypadku powolywania sig na Sienkiewi-
O chilop-
skiego Kmicica, o rycerza bez skazy w
nowym wydaniu, wywodzacego sie ze §ro-
dowiska chlopskiego 1 walczacego skutecz-
nie z najezdfca.

Uwielbienie dla Sienkiewicza, czy Ro-
dziewiczéwny oczywiScie okreSla &cisle
czytelnika, Taki czytelnik nie doceni np.
Orkana, no, a prey wysilkach nowocze-
anych pisarzy napewno uczyni grymas po-
gardy,

Zresztg ciekawe jest, ze tylko dwie wy-
powiedzi wychedza poza rok 1970, jedli
idzie o czytelnictwo, sa to wypowiedzi
Biefika i Ggbali, Przewaznie bowiem au-
torzy zasiggiem swojego zainteresowania
obejmujg czasy z przed pierwszej wielkiej
Wojny,

Wypowied# Biefika ogranicza sie wszak-
e przewaznie do okreflenia stanu czytel-
nictwa z jego okolicy. osobistych sadéw o
literaturze on naogd! unika. Ten zdolny
i pelen pasji chlopski krytyk i publicysta
jednak nie oparl sie, by, zdaje sie, przy
sposobnosci relacjonowania wypowiedzi
innych ludzi nie przypalié¢ piet nie lubia
nym przez sicbie pisarzom polskim wspél-
czesnym,

Opinia jaskrawa, jaka on podaje o Nal-
kowskiej, Wazyku i Unilowskim nie jest
mboim zdaniem trafna. (Méwie na podsta-
wie wlasnej obserwacii). Poréwnanie
choéby czytelnodci ksiazek Wazyka i Uni-
towskiego Swiadezy o bledzie spostrzeie-
nia. ;20 lat zycia“, np. Unilowskiego czy-
ta si¢ z zajeciem 1 lekkoScia, Jest to ksias-
ka prosta w konstrukeji, plastyczna w uje
mowaniu zdarzed, znakomita w ogéle po-
wie§é realistycmna, jakiej chee Bieniek.
(Czyiby Biefikowi wpadly inne, reporta-
fowe ksigzki Unilowskiego, z¢ tak schla-
stal i nie ocenil znakomitego, mlodo zmar-
lego autora?),

‘Wypowieds druga, ktéra méwi o po-
wieSci powojennej polskiej, to wypowied
Znanego ludowego poety, Stefana Gebali,
Gebala ogranicza sig jednak tez i traktu-
ie tylko 0 powiedci chlopskiej, cisle o po-
wiesci opisujqcej jego najblizeza ojczyz-
ng, Méwi wigc o Wiktorze, o Burku i o
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mnie i choé kresli bardzo piekne 1 subtel-
ne uwagi na marginesie przeczytanej lek-
tury, moina to uwazaé przeciez raczej za
hold oddany prze¢jaciolom niz za wypo-
wiedz objektywria.

Zastanawiajace jest, ze Zaden z uczest-
nikéw konkursu (a sa miedzy nimi ludzie
szeroko oczytani i wyksztalceni) nie do-
cenil wysitkéw powieSciopisarzy mnaszych
przedstawiajacych Zycie chlopskie ostat-
nich lat przedwojennych, a przeciez tak
wszyscy co najwazniejsi, domagaja sie
powiesci z tego okresu historii,

Nikt nie wymienil nazwisk — Kadena-
Bandrowskiego, autora ,Mateusza Big-
Bigdy* i Kowalskiego, autora ,,W Grzmig-
cej, Czuchnowskiego, autora ,Pienia-
dza"“, niZzej podpisanego, Mortona i kilku
jeszcze.

By¢ moze, ze ksiazki, o ktéryth wspo-
minam, nie dotarly na wies. Przyszly pi-

sarz, epik, o ktérego tak wola wspblcze-
sne pokolenie chlopskie, nie mozZe si¢ jed-
nak w pracy swojej oprzeé¢ tylko na tra-
dycji Sienkiewicza, Reymonta, Zerom-
skiego i im pochodnych, a nawet Szolo-
chowa (jak chce Bieniek) musi pozmad i

ambitne wysilki pisarzy tych, ktorych
wspomnialem.
Jesli zreszta o moje najbardziej osobi~

ste zdanie chodzi, to uwazam, ze W 0g6-
le tworczof¢ powieSciowa chlopska jest
tak skromna, ze kazda ftradycja moze
przynie§é swoista rewelacje, nie tylko
tradycja Sienkiewicza, ale nawet tradycia
Krasickiego i Kraszewskiego.Wielkie, epo-
kowe dzielo moze jednak powstaé tylko
wtedy, gdy zastosujemy w powieSci chlop-
skiej nie tylko chwyty tradycjonalne, ale
wielkie zdobyc¢ze przedwojennej powiesci
europejskiej.
Stanisfaw Pietak.

Tesknota do wielkiej powieéci wiejskiej

Konkurs naszego tygodnika pt. ,,Jakiej
powiesci chee dzisiejsza wie§?" zostal roz-
strzygnicty., Przyslano na niego sto kil
kanascie prac z réznych okolic Polski, Wy-
ksztalcenie uczestniké6w konkursu wahadto
si¢ od inteligenta ze §rednig szkolz do
chlopa samouka. Nasuwa sie pytanie, czy
to plon duzy, czy maly? Czy ma on ja-
kas wartoSé i wymowe spoleczng; czy nie
ma?

W stosunku do olbrzymiej masy wiej-
skiej stanowi to iloSciowo wynik bardzo
skromny. Miliony ludzi i setka wypowie-
dzi. Niemniej jednak, je§li weZmiemy pod
uwage fakt, ze u nas — mimo wszystko —
pewna ruchliwo$¢ intelektuzlna cechuje
jeszcze szezuplg grupke ludzi, a gotowos§é
do dzielenia sic wlasnymi my$ami z kim
innym na odlegloéé w stosunkach wiej-
skich jest bardzo trudna, to owoc konkur-
st nie jest poSledni.

Dodaé jeszcze trzeba dla wigkszej wy-
pukloéci zjawiska, Ze temat poddany roz-
wazaniom, samo zagadnienie — jest z ga-
tunku tych, ktére w splocie waznych pro-
bleméw chwili sg raczej niepopularne, od-
fozone na dalszy plan — stanowia pewna
luksusowa nadbudowe, od ktérej odgra-
dzaja silniejsze sprawy dnia: jak micsz-
kaé, co jesé, co robié?

Innymi slowy, w dzisiejszej powojennej
atmosferze przygnebienia i apatii listy na
temat ksigZki sg zdarzeniem o swoistej,
spolecznej wymowie.

Rozwazania na temat ksiazki wiejskiej,
czy ksiazki dla wsi posiadajg, oprécz in-

nych, jeden wspblny wszystkim pracom
czynnik o kapitalnej wymowie: wies prag-
nie takiej ksiazki, takiej powiesci, ktéraby
zesp6l jej zagadniefi ostatnich, dzisiej-
szych objela najpelniej, najwszechstron-
niej — podniosta je do poziomu spraw sta-
nowigcych element  ogélnopanstwowy,
ogblnonarodowy, niemal ogélnoSwiatowy.
W takiej pracy wie§ powinna posiadaé
perspektywe historyczna, perspektywe
spoleczng, $wiatla i cienie rozlozone na
wielkie plaszczyzny, slowem musialby to
byé epos, ktdrego donioslo§¢ spoleczna,
kulturalna i historyczna moglaby by¢ mie
rzona wielkimi poematami antycznymi.
Zdaje si¢ réwniez mie ulegaé watpliwo-
§ci, ze w utworze o tak pojetej konstruk-
¢ji nie ma miejsca na rézne wywijasy i
lamafice awangardowe. Wie§ pragnie rze-
czy prostej, jasnej, klasycznej, surowej
niemal. Jest w tym pragnieniu uwidocznio-
na troska o czystodé i monumentalnoéé,
Ramy niniejszego szkicu nie pozwalaja
na analize szczegblowsza tego interesuja-
cego zjawiska, W odcieniach jego musieli-
byémy zwrécié uwage na dwa fakty, ktére
sie wybijaja na plan pierwszy; ‘jeden fo
bylaby $wiadomo§é dotychczasowego upo+
§ledzenia wsi w poréwnamniu z innymi
skladnikami spolecznymi, a wige cheé
kompensacji, a drugi to odsumiecie sig w
ciei Reymontowskich ,,Chlopéw", ich jak
gdyby niewystarczajgcy rezonans literac-
ki i kulturalny, podajacy problemy mnie-
wspblczesne, zapb6znione i odlegle.
Teodor GoZdzikiewicz.

Wie¢ czyta kiasykow

Drzieta klasykéw zyja. Zyja dla masy
chlopskiej, dla masy stanowiacej 70 pro-
cent spoleczenstwa. Fakt wielkiej popu-
larnoéei Sienkiewicza, Prusa, Zeromskie-
go. Reymonta, Mickiewicza, Orzeszkowej
jest dla miloénikéw naszej dawnej litera-
tury zjawiskiem nader milym i krzepia-
cym. Wielu z nas uleglo bowiem obawie,
ze z likwidacja dawnych ,lepszych sfer”
1 wysunigciem si¢ na pierwsze miejsce W
zyeiu narodu warstw mlodych znajdzie-
my sie wobec prézni kulturalnej. Obawy
te okazuja si¢ jednak przesadne: czytelnik
wiejski najchetniej bierze do reki dziela
naszych klasykow, najbardziej pociaga
go literatura ojczysta, co jasno widaé z
faktu, Ze najczefciej wymieniany 2z pisa-
rzy obcych Vietor Hugo otrzymal mniej
gloséw niz poeta bynajmniej przecie nie
latwy — a mianowicie Slowacki.

I czy warto marnowaé papier na prze
drukowywanie takiej futurystycznej bzdu-
ry jak ,.Slowo o Jakubie Szeli*, skoro
okazuje sie, ze wie§ pragnie nowych po
popularnych wydafi Sieakiewicza, Prusa,
Reymonta, Orzeszkowej, Mickiewicza,

Kraszewskiego, Slowackiego? Okazuje sig,
ze wie§ my$§li zdrowiej i ma lepszy gust li-
teracki niz jej rozmaici ,opiekunowie®.

Poczytnoéé klasykow - jest zjawiskiem
bardzo dodatnim réwniez z punktu widze-
nia przyszloSci naszej literatury, jest bo-
wiem zapowiedzia, ze nowy pisarz chlop-
ski teraz dopiero dochodzacy do glosu beg-
dzie szukal wzoréw dla siebie, bedzie szu-
kat miary dla swojej twoérczoSci w spu-
§ciznie literackiej XIX wieku, wieku naj-
wspanialszego rozwoju naszej. literatury.
Nawigzujemy do tradycji literackiej naj-
bogatszej i najcenniejszej. Mamy prawo
spodziewac sie, ze nadejdzie nowy pisarz
i nowy czytelnik, dla ktérych awangardo-
wa czkawka i papuzie snobowanie sie na
zagranicznych jednosezonowych cieka-
wostkach beda ,jako miedZ brzagkajaca i
cymbal pusto brzmiacy. Wejscie mas lu-
dowych w kulture narodowa nie tylko nie
grozi opOzZmieniem jej rozwoju, ale nawet
staé sie moZe przyczyna nowego wspania-
lego jej rozkwitu.

Stefan Lichanski.

Powies¢ obrazem zZycia

Przy zapoznawaniu sie 2z pracami
konkursowymi szczegdlnie uderzyl mnie
jeden rys, przewijajacy sie przez wszyst-
kie prawie wypowiedzi! mocna, wzrusza-
jaca wiara piszgcych, ze ich ,zamowienie®

na powieSé zostanie speinione. Takie po-
stawienie sprawy zobowiazuje pisarzy.
Moga 'sie oni przekonaé- na materiale

konlkursowym, jak bardzo serio czytelnik
wieiski traktuje prace literata.

Qdy zwrbei sie uwage na to, ze wie§ ma
slabo rozwinieta zdolno§é do mySlenia

pojeciami, Ze wiedzg o Zyeiu buduje sobie
ona ze spostrzezen konkretnych, to widz

sig, czym dla niej jest powiesé. WiaSnie
ten rodzaj literacki przy pomocy swoich
narzedzi znakomicie nadaje si¢ do wypel:
nienia tych luk w Swiadomosci czlowieka
wsi, ktére z koniecznoSci powstaja przy
braku poglebienia naukowego. Chlop chee
znaé historie wlasnego marodu, podkregla
iednak ciagle, Zze winna w niej byé poka-
zana 1 rola warstwy chlopskiej. Marzy mu
sie powiesé, ktérej autor mialby ambicje
¥raszewskiego. Potrzeba stworzenia sobie
chrazu wspélezesnoSci przebija z wielu

prac. Jest tu jakie§ ufne wyciaganie rgk
do ludzi, ktérzy z racji swych zdolnoSci

tworczych maja mu pomée do zorientowa-
nia sie w narastajacym chaosie wspolcze-
snofci. Wie§ pragnie wiedzy o dniu wczo-
rajszym, pragnie wiedzy. ktéra obrazem
literackim wtarlaby sig w jej SwiadomoS¢.

Powieéciopisarz to dla nig) kto§, kto stwa-
rza uporzadkowany obraz Swiata, daje
jego konkretna wizje juz bez lub i niedo-
mowiefi,

Leonard Sobierajski.

O chiopskim uporze

Ankiety uczestnikéw konkursu pocho-
dza przewaznie od dzialaczy ludowych, a
wige od tych, ktérzy w pewien sposéb na-
daja ton 2Zyciu gromadzkiemu. Ludzie ci
nie ukoficzyli Zadnej wyzszej szkoly. Sta-
nowiska przewodnikéw gromady zdobyli
tylko dzieki wlasnej pracy. Start mieli
jednakowy. ,,Nie dla ciebie szkola.. nau-
ka, biedny chlopski synu" — zaczyna je-
“den z mich swéj zyciorys. ,Po skoficzeniu
calej szkoly powszechnej, nie miaiem wa-
runkéw, abym moégt sie dalej ksztalcicé"—
pisze inny.

Autorka zyciorysu Nr 123 pisze:

wPomimo najszczerszej checi nie mo-
glam sie dalej uczy¢. Matka moja bedac
robotnicg, zyjaca z pracy rak, a majaca
nas cztery, nie mogla mnie dalej posylaé
do szkoly“. Wymowna jest spowiedZ au-
tora odpowiedzi Nr 4: ,Wamnki material-
ne: ziemi 55 aréw, z czego polowa pa-
stwisko... wyksztalcenie: na takg staé by-
1o rodzicow szkole powszechna w tym to
Dziebaltowie®.

Ale stwierdzenie swojej nedzy i nizszo-
§ci jest u autorow konkursowych odpo-
wiedzi pierwszym krokiem dZwigaiecia sie
wzwyz. Poniewaz nie mozna zdoby¢ wie-
dzy droga normalna, zdobywa si¢ ja dro-
ga o wiele trudniejsza, samoksztalcenio-
wa. Chlopi ucza si¢ sami. Czytaja ksigzki,

— LISTA UCZESTNIKOW KONKURSU —

ogloszoneqo przez Redakcie tyg. ,Wies" pt. ,Jokiej powiesci
chce dzisiejsza wies"

Anuszewski Franciszek — Garbuly Du-
ze, woj. Warszawskie; Badura Augustyn—
Raciborz, Gorny Slask; Baran K. —;
Baré Jan — Czudec, Rzeszowskie; Bedna-
rzéwna Modesta — Zimno, Tomaszow-
skie; Biernacka Hanna — Ujazdowo, War
chanowskie; Bieniek Jozef — Libranto-
wa — Nowy Sgcz; Bilka Henryk — Sucha
klZywca; Blachowicz J6zef — Tuszyna,
pow Mielec; Blachowicz Stanislaw — Tu-
szymna, POwW. Mielec; Budzifiski Fr, — Kra-
kéw; Cebula Edmund — Tul, Warszaw-

skie; Ciechocifiski Emil — Gdansk;
Cielebias Franciszek — Konin, Czesto-
chowskie; Cie§lak Marian — Poznan;
Czula Maciej — Brzesko, Krakowskie;

Carnecka Czeslawa — Jarkuty Duze,
Warszawskie; Cyran Boleslaw — Jandw
Lubelski; Demska Cecylia — Jarostaw;
Draszkiewicz Telesfor — Reszel, woj.
Olsztynskie; Dylag Pietr — Michalowice
kiKrakowa; Dymek Cz. — Radom; Galaz-
ka Wiladyslaw — Bratoszewice: Gebala
Stanistaw — Zabno: Glowacz Janina —
Nowy Goérnik, Wroclawskie; Gluszak Ste-
fania — Skrzyszéw, Tarnéw Dolny; Gol
la Alojzy — Lutowo, woj. Bydgoszez;
Géra Czestaw — Ragérno, Lédzkie; Gry-
goluk Szymon — RoZno, Kujawy; Grzyb
Stanislaw Baranéw, Warszawskie;
J. Dorota — Zalesie; Jablofiska Maria —
Szymanowice, Sandomierskie; Jandy J6-
zef — Poznanskie; JaSminski Fr. — Ko-
turt, Siedleckie; Kedrynowa Stefania —
Smieé — Krakowskie; Kiszka Stanislaw—
Piatkowa, Rzeszowskie; Knocifiski Stefan
— Wrzeénia, Poznariskie; Kostrzewa Feli-
cja — Slawecin, Jaslo; Kotalska Maria —
Huczki, Radomskie; Kotarba Adolf —
Chrzanéw , Warszawskie; Kowalski 1ie-
czyslaw — Chroberz, Kieleckie;: Kozak
Lucjan — Zamo#éé, Lubelskie;; Kozar Jan
Wiadernie, LEodzkie: Kraszewski
Henryk — Rastembork, Mazurskie; Krv-
siiska Irena Niechodzin, Warszaw
skie; Krawczyk J6zef — Struga, Lédz-
kie: Krowicki Eugeniusz — Kepno, Poz-
nafiskie: Kucala Marian Krakow;

Kuchta Wiadyslaw — Molodutyn, Chelm
Lubelski: Kulik Franciszek — Bujak, Kie-
leckie; Kulikowski Franciszek — Jurow-
ce, Bialostockie; Lehit J6zef — Wiacki,
Czestochowskie; Litwiniak Marian — Mo-
krany Stare, Lubelskie; Eabno Stanislaw
— Skrzyszéw k/Tamowa: Lubifiski Ry-
szard — Turoén, Bialostockie: Manifigki
Tymoteusz — Sroda Wielkopolska; Mar-
ciniak Leokadia — Galkdwek, FLodzkie;
Marciniak Jézef — L6dZ; Mazurdéwna Ce
cylia — Jadwigbéw, Kieleckie: Matuszew-

nawiazuja kontakty osobiste z dzialacza-
mi, pisarzami i politykami.

Awans na wsi zdobywa si¢ wiasna pra-
ca. Samouctwo jest forma walki z zasta-
nym porzadkiem, ktéry chce sie przezwy-
ciezyé. Kto§ uredzil si¢ jako syn malorql-
nego i ta sytuacja spoleczna pozostawia
go w tej grupie w wiekszoSci wypadkéw
do kofica zycia. Ale rodzi si¢ buat, chet
wiedzy, czytanie, podroze za chlebem i
oto po latach zmiennych powodzen mamy
typ chhlopa o swoistej postawie filozo-
ficznej zdobytej na podstawie doSwiad-
czen dtugich lat, radnego, inteligentnego,
oczytanego i czesto piszgcego.

Droga do takiej pelni zycia jest diuga.
Potrzeba do tego wiele uporu i wytrwakl.o-
§ci. W mojej pracy umyslowej — pisze
autor zyciorysu Nr'6 — w ogdle na wszyst-
kim znaé brak czasu. Nawet i na naleiyte
opracowanie tego konkursu znalazlém tro-
che czasu od 10 wieczér do 1 w nocy",

Dzigki tym nocom nieprzespanym i wy-
trwalemu §leczeniu nad ksiazka tworzy
sie wlaénie typ chlopa polskiego, jakiego
widzimy opisanego w zyciorysach naszej
ankiety, moze czasem bladzacego, ale do
pbinej staroSci pelnego zapalu i energii,
godnie reprezentujacego tworczy rozmach
gromady wiejskiej.

Tadeusz Papier.

kowska Irena — Bronowo, Lomza; Micha-
fek Henryk — Stuszyn, Kicleckie; Minda
Jan — Zalesie; Mrugala Lucjan — Letko~
wice, Miechow; ,Nimfa' — Zalesie; No-
gala J6zef — Borek Lipinski k/Sieradza;
»Nr. 87“ — Jurowce, Bislostockie; Okup-
ski ‘Seweryn dr. — Warszawa; Olejniczak
Jan — Eowicz; Opalkéwna Jozeta — Uj-
ny;, Kieleckie; ,,Orli 8zpon — Krakéw;
Osmenda. Walery — Olkusz; O:zarowski
Piotr — Zlakow k/Lowicza; P. Lucjan —
Zyski, Bialostockie; Paleczny Stanislaw—
Tarnawia Dolna, Krakowskie; Papko Bro-
nistaw — Eyski, Bialostockie; Parzyszek
Kazimierz — Wigzowna, Warszawskie;
Pietak Franciszek — Wielowie§ k/Sando-
mierza; Piotrowiczéwna Janina — Ujny,
Kieleckie; Plesifiski Jan — Dziebaltéw,
L.odzkie; Plewa Jan — Zalesie; Plonka
Piotr — Piekary Slaskie; Pociask An-
drzej — Niechobrz, Rzeszowskie; Polety-
Io Anna — Ostréw, Chelm Lubelski; Pro-
chaléwna Wiktoria — Garlica, Krakow-
gkie; Préchnicki Wojciech — Szamotuly,
Poznanskie; Pustelnik Zdzislaw — Zapo-
le; Rachowicz Wiladystaw — Bolestawek
k/Odry; Rakocki J6zef — Kacice, Pul-
tusk; Rogowski Stanislaw — Gadawa; Ro-
kicka Janina — Ksieznica k/Lublina: Roz-
bicka Alicja — Zalesie; Rybezynski Wia-
dyslaw — Brzeziny, Kieleckie: Sabura Jé-
zef — Gdynia; Sadowska Stanislawa —
Lowicz; Saluda Bronislaw — Mystkowi-
ce, Lowicz; Sanocki Wiadyslaw — Mode-
row, Krosno; Sarama Stanistaw — L6dz;
Sarnowski Alfred — Jarkuty Wielkie, Cie-
chanéw; Sikorska Wanda — Warszawa,
Sitmbierowicz Kazimierz — Hieronimdw,
Kielckie; Skoniecki Zygmunt Czer-
wonka, Warszawskie; Skulski Seweryn —
Karnkowo, Pomorze: Sobek Jan—Handz
léwka; Stanikéwna Barbara — Tarnawi-
ce Stare, Tarnowskie Gory; Stolarzéwna
Maria — Oleéno, Krakowskie; Strugala
Czeslaw — Julianopol, Wielusi; Srednia-
wa Michal — Tworkowa, Krakowskie;
Szmigiel Antoni — Babica, Rzeszowskie;
Szmigularz Mikolaj — Wrostaw: Szozek-
lik Mieczyslaw — Bialy Kamien; Szym-
kow Tomasz — Chruscice, Wroclawskie;
Szczuréwna Danuta — Babinie, Kielec-
kie; Staszczyk Helena — Nowy Gérnik,

Wroclawskie; Strojny: Henryk — Sielec,
Kieleckie; Strzebala Jan — Machocice,
Kieleckie: Urbaniak Stanislaw — Pias-

ki, Poznafiskie; Wasik Stanislaw — Jad-
wigbw, Kieleckie; Wilk Jan — Eetkowi-
ce, Miechéw; Wojciechowski Jézef — Cie-
plice; W. 8. — Popléw, Gostyn; Wyrobek
Piotr — Krakéw: Zugaj Wiadyslaw —

ska M. — Namysléw, Dolny Slask; Matej-

Wierzchowiska,
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Adom Sxzczerbowski

STANISLtAW CIESIELCZUK (1906 —1945)

poeta godno’ciludzkiej

Silo ludzkiej, walczacej Bodnoéci,

Daj do korica mi wytrwaé:

W smutka wielkim, czy w wielkiej
radosei,

Péki zycia wre bitwa,

Twa zaranna, rzeiwa gwiazde goscid

Jak myS$l wielka w swym wnetrzu,

Powodzenia glupcom nie zazdrodoié,

Chocby wilo sie tecza.

Dla twojego plonie wojownika

Inna tgcza — ostroga;

Gdy éwiatlem jednedo choé promyka

Odezwiesz sig w swych wrogach.

W zwiezltych i energicznie akcentowa-
nych slowach tego wiersza — jednego z
ostatnich, jakie napisal — zawarte Jest
Jakby wyznanie wiary, zawolanie poetyckie
Stanielawa Clesielezuka, poety, ktéry od-
Bzedl od nas zawczednie, bo zanim zdazyt
odsionié nam to wszystko, co »wpoza bu-
rzq 1 ciszg" zdolalo wyodrebnié ,éwiatlo
Jego oczu", ale do§¢ wezeinie, aby zajgé
stalg pozycje w poezji dwudgziestolecia
migdzywojennego, :

Stanistaw Ciesielczul zmarl na gruglice
pluc 28 listopada 1945 roku w domu ro-
dzinnym w Hrubieszowie. Wybuch wojiny
przezyl w Warszawie, skad udal sle do ro-
dzinnego miasta, gdzie wieksza ozedé lat
okupacyjnych przepedzil: wiosng 1044 ro-
ku, kiedy w Hrubieszowie do straszliwego
ucisku hitlerowskiego doszly mordy 1 rze-
zie szerzone przez nacjonalistéw ukraifi-
skich, powrGcit do stolicy. Byt juz chory,
kiedy sie z nim widzialem po raz ostatni,
mial szarg, pobruZzdzong twarz, a ubranie
przez domoroslego kraweca 2z samodziah
uszyte podkreélalo przerazliwa chudoééd
ciala, Tylko w oczach mial jak zawsze jas-
ne, siwe blyski, kiedy moéwil, a méwiligmy
prawie wylgeznie tylko o tym, czym w tym
czasie zyli wszysey: o hliskim koneu i ida-~
eej nowej rzeczywistofici. Chorego zastalo
powstanie, po ktbérego upadku zostal wy-
wieziony na Podhale, gdzie nastapilo po-
gorszenie stanu zdrowia, Wréeil do rodzi-
ny, na Stawecin (wies, przedmiefcie Hru-
bieszowa) { tam juZ przebywal do émierei,
Podobno zasilek przez Zwiazek Literatéw
p{!:yznnny przybyt w dzled pogrzebu po-
ety...

Nie spotkalem — moZe to jednak tylko
przeoozenie *) — w naszym bogatym jug
powojennym dorobku krytveznym, w ro-
sngeych weisZ stosach zadrukowanego pa*
pieru, ani jednej chodby tylke obszerniej-
szej wzmisnki o tej, jeszeze jednej ofierze
wojny, nie wspomina teZ o Smierci poety
Diariusz kultury polskiej za rok 1945 tak
starannie przez P. Grzegorczyka w Twor-
ezofiel zestawiony, a to zapewne 2 tego po-
wodu, #e nikt z tych, ktérzy o $mierei Je-
go wiedziell, nle pomyilal o tym, aby fakt
ten drukiem utrwalit. Dlaczego tak sie star
1o, nie trzeba dochodzié, byé moge, 26 dzieh
dzislejszy, jego sprawy 1 troski, nazbyt
absorbujgce uwage piszgcych, nie pozwor
lily na to, choé¢ trudno sie nie dziwié, e
tak sig stato, jeéll sie zwazy, ilu sprawom,
jak#e odleglym od . zw. nurtu Zycla czas
sl 1 miejsce podwieea, {lu autorom rohi
wyréznienie ich lokelowymi, do znudzenia
rogwlekiyml recenzjami, nieprzeliczenymi
wzmiankaml, nawet polemika, nawet od-
slanianiem ich slabofici.,

Ale daleko waéniejszym od sprawy t.
zw, reklamy literackiej, potrzebnej bezwa"
runkowo Zyigeym, a zbgdnej tym. ktérzy
odeszli, jest pominiecie ‘Stanislawa Cie-
sielczuka, jego postawy tworcze] w dysku-
gjach o nephumaniimie ngszej doby, pray
omawianiy zagadnienia ,rzeczy ludzkiej"
w poezjl, e uzyje tu tytulu zbloru poezjl
poety czolowego obeenie, Czy dobro spra-
wy, jei nalekyte nafwictlenie, owo azuka
nie wwinzkéw, koneksji, antycedencji tak
charakterystyczne dla kazdego nowego kie
runku, nie wymagalyby, aby przy rozwaza®
niu dorobku dwudgziestolecia migdzywojen-
nego sipgngé do tego poety, ktéry twoér-
czofel swej istota, swymi najwyzszymi o
siggnigelami do tego llerunku, nalezy, wie-
le 1 wielu wyprgedza | przedeciga, y;iel_e_ z8
spraw, ktére tkwig we swiadomodci dzisiej-
pzych tworcéw juz przed nimi wydobyl na
jaw ,przeyl, praezwyciezyl, odszed! od nich
ilub gmogl i praetrawil egniem wewnetrz:
nych doswiadezei, 4 ;

A zatem pominaé go nie moZna, nie
mozna przeoczyé, Ze ten poeta wérdd wepol-
czesnego mu pokolenia, stanowisko te, fen
poslom ,reeczy ludzkiej", =zajgl boda] %e
plerwszy w tych czasach { to idge nie za
regulaterem mody czy # pradem, lecs po
rozwageniu mogliwodel innyeh, po odrau-
ceniu ich kolejnym, jake grozaeych kwie-
tysmem, zatratg osobowosci, czlowieozen-
stwa, ,ludekiej, walczace] godnodel",

*) Autor przeoczyt istotnie artyku! prof.
J. Krzyzanowskiego zamieszezony w ,Tygod-
niku Warszawskim", poSwiecony tworezosci
Stanistawa Ciesielczuka (przyp. red.),

Tak wige w tym dochodzeniu, w tym do-
kopywaniu sie tredci czlowieczefistwa (,,I
my§lae patrze wzrokiem whitym w ludzi i
w zycie tak, ze inny w trwodze azby sie
zwingl" — wiersz wstepny do zbioru Teatr
Natury) wyzwalal si¢ Ciesielczuk kolejno
z wplywdw tak widocznych w pierwszych
tomikach jego wierszy, Ze wspomne tylko
o wpiywie Staffa (bardzo powierzchow-
nym zresztq), Lesmiana, Tuwima — i naj-
silniejszym Hamsuna i to nie tylko Ham-
suna — prozatora, ale i Hamsuna — liry-
ka, Ale to rozstawanie sig kolejne z tymi
czy innymi jeszeze twércami, nie bylo od-
rzueaniem po mnajskrupulatniejszym wyko-
rzystaniu, ani obalaniem balwanéw, ktérym
sig bilo poklony — Ciesielezuk rozprawial
8i¢ z nimi, spalajgc ich wplyw w wielostop-
niowej temperaturze swej mysli — on sie
w ogole palil weigz blalym plomieniem w
sensie wytezajgce] pracy myslowej — i
wtedy spod osypujgeych sig Zuszli wydmu-
chiwal wiecznie tlacy sig zar jednej twor
czej mysli, bliski w tej wytezajace] pracy
temu, ktérego sie umyglnie nie wyliczylo
wyZej, bo nie o wplyw tu wiadciwie idzie,
a raczej o najprawdziwsze powinowactwo
— Norwidowi.

Wige intelektualista? I tak i nie. Nie,
bo nie z tych, u ktérych proces, artystyez-
nej obiektywizacji wyprzedzony jest przez
poznanie intelektualne, bedge czymé wtér-
nym, llustracjg, martwg woda, przeinte-
lektualizowaniem, tak, jedli w tym intelek-
tualiémie widzieé bedziemy przede wszyst-
kim podstawowosé, spontanicznoké, zasade
myslowego ogladu rzeczy... Dla Ciesielezu-
ka w najwyzszych jego osiggnieciach, u
kresu drogi poetyckiej, ,kiedy krew lat
brzezytych w czysta Sciela sie 561 — biel
czysiego poznania rozpodciera sie na po-
lach poezji, ukochana biel, jednobarw,
winieg wiecznosei’,

Odkryé wiec najdalsgych szuka dusza
poety, ale na tych drogach musi zaznaé
goryezy sameotnictwa, (,,Tak daleko za~
szedlem, Ze juz musze byé sam."), Pisal
Novalis, miodo zmarly poeta-mysliciel, Ze
osiagnal szozyty czystego poznania, niedo-
stepne innym, - Zaratustra Nietsche
zstgpown! z gorskiej pustelni, aby kazad {
nauezaé, i znéw wracal w odludzie po naj*
wyzszg, Biodma samotno#é, a za nimi i obolk
nich tylu innyeh unosile sle ,nad glebia-
mi", ,nad wirchami", turniami, toniami,
za pan brat chodzac z absolutem i na prze-

mian obwieszezajge ludziom zdobyte praw-.

dy — mowi sig (plecie najezeficie]) o ja-
kimé nadrzednym stapowisku, o stanowis:
ku humorysty” — ho ho zadmialtby sie
Clesielezuk tym émiechem, ktéry byt émie-
chem zrozumienia, jak sie émieje laplae
przeciwnika ,na goracym uczynku’, émie-
chem kruszge bezduszne formulki | teoryj:
ki literackie, owe koncepcje bezkrwiste,
biurkowe, belferskie.. U Ciesielezuka ta-
kie wynoszenie sle ,ponad”, takie ,prze-
zwyclgzanie" — to wiasnle nie ,ponad” {
nie ,przegwyciezanie', ale postawienie sig

na Jedne] plaszczyZnie ze Awiatem, tylko

oglagdanie go nie ,8pod przymruzonych po-
wiek”, nle szeroko otwartymi oczami i wi-
tanie bolem tyeh nowo edkrytych ladéw:

Nie nasycisz mnie, burzo, nie napoisz
mpie, ciszo!
Tak daleko zeazedlem, Ze juz musze
by¢ sam,
Posa burzg i cisag inne sny sie kolyszg—
Wyodrebnia je $wiatlo moich oceu:
. dwu lamp..,
Tu ju# nic mnie nie rani, tu juz nic
mi nie klamie, —
Krew lat moich przeiytych w csysta
. écigla sig 8dl,
Gwiazdy, jasne dla innych, dawno
zgasly jui dla mnie —
Widag gwiaxdy, co przyjdg — bdlem
witam ich bal,
I bez sfowa mi wazystko opowiada
swe dgieje...
Snies wiecanosici bieleje =
Bolem witam jej bol,.

Wige nie taka czy inna teorla, ale 2y~
cie, zycie ludzkie i zycie swiata, Zyecie du-
chem nieujarzmionym do kofiea, heroicz-
ne, ,,otchian za plecami majge”, be ,w na-
tegenlu najwykszym émiercig szakwita zy-
cie",

Mrok ostatni blyska jasnedei
. plerwotng smuga, —
Myél, zmieniajgc swej nazwy
lachman na samym szogyois,
Jest zywiolu — ach, ju¥ nie forma
wolnofeig druga.

I otéZ to wladénie, poprzez mysl do Zy-
wioly, do ostatecznej graniey, do sensu,
nawet po odrzuceniu samego ,lachmana —
nazwy.’, do samego dna, do ,nuty“:

Nie ziemia powietrzem osnuta,

Nie los ludzkodci, awierzgt, draew —
Lecz ta, co we mnie diwieczy nuta,
Lecz ten, co we mnie tanczy §piew!

Nie gwiezdne, dalekie przestrzenie,
Nie czas, rozbity na miliard scen —
Lecz to, co we mnie gra marzenie,
Lecz ten, co we mnie $wieci, sen!

Lecz zanim przyszio takie rozréinienie
siebie w bycie, mysli w absolucie, to obja~
wienie sie ,muzyki stuleci, bo ,tylko przez
piesni krew ludzie dla nieskofczonosci mo-
23 byé zbawieni", zanim zrodzilo sie prze-
swiadezenie wlasnege poslannictwa — wy-
bawienia duzo bylo drég, stacji, odwro-
téw, zmagan sig ze Swiatem i z soba,

Z poczatku, w zaraniu lat wezeénie rog-
budzonego do marzen tiejskiego chiopaka
éwiat byl ,za oknami chaty, éwiat naiw-
nego realizmu, ,cztery bielone Sciany i dwa
niewielkie okna' Swiat zaczarowany ,i zna-
ny i nieznany*. Zycie na nim rozdzielalo
8i¢ na jawe basni i baéi o jawie, ,chaty
w oblokach®, i ,,wieé pod ksiezycem", za-
nim mlodziutkiego marzyciela nie porwat
za sobg ,Pies kosmosu“ *), ktéry ,Pala-
eym jezykiem wielkogei Dusze do kodei li-
#e', Ale to tchnienie nieskoficzonofel, kto-
re owialo poete, nie czyni go niewolnikiem,
nie zmusza do biernej kontemplacji &wia-
ta, do posseistycznej zadumy, przeciwnie,
ono go uaktywnia, urzeczywistnia w fwie-
cie, co dotgd by! basnig o sobie tylko —
stgd humanizm, nje uniwersalizm autors
»Pap Kosmosu”.

Dusza musi pigéciami skrzesaé

Zachwytéw zorze iskrzaste

I sztyletami plomieni

W mgly jak zpbami sig wgryzad.

Niedoéciglodé dali tne w skronie,
Tnie sztyletdw rozépiewany plomier,
Ostatnig zaslone dre!!!

Dufo w tym jeszcze popisu krasoméw-
oxego, retoryki, ktérgq rychlo przezwycie-
%y zasada ograniczania sie, kondensacji.
Takim popisem jest takze ,Piana na u-
stach" w tym samym zbiorze, ktérej autor,
dwudziestoletni wowezas, méwit mi po jej
napisaniu, Ze pisal z taks pasjg ,.chlop
skg", jak nigdy przed tem, a ktéra jest
miodzienczym holdem, zlozonym wazelkim
izmom, wige lucyferyzmom, prometeizmom,
nihilizmom nawet — ale bardziej progra-
mowym jest z tego okresu réwniez pocho~
dzacy Glos przestrzeni, wiersz przeciwnie
udgwigezony, choé nie unikajacy dysonan-
séw rytmicznych:

Siorica krwi w serce nalej,
W mleku gwiazd dusze skgp,
Spiewaj, leé, coraz dalsj,
Sonduj snem #ycia gigb!
Suknem tecz oczy rwiai,
Daj sie wiesé ziotym mglom,
Zlote mgly ciebie zbawig:
Miniesz mrok, miniesz zgon,..

Ciesz sig, cierp, wanied sig, szalej,
Gwieddz sig, $wie¢ — ucz sig mrzed —
Spiewaj, le¢ coraz dalej,

Leé!

Jest w tym ,Psie kosmosu“ ogloszonym
w 1. 1029 w hoesickowskim cyklu ,Biblio-
teki Kwadrygl", rdwnoczefnie z tomami
innych ezlonkéw tej grupy, jak Dobrowel-
8ki, Flukowski, Maliszewski, Rydzewska,
Slobodnik, o ktérych formalnych osingnie-
ciach pisalem bodaj #e pierwszy w tym sa-
mym roku w szkicu ,Dziesigeiolecie aso-
nansu" — troche holdéw zlozonych mo-
dzie, czy panujacym w ugrupowaniu po-
gladom, znajdzie sie leSmianowski uniwer
salizm w interpretacji J. N, Millera, tuwi-
mowski witalizm z 4-go tomu jego poezji
(,,Ognisty ogler skaeze na jurng kobyle",
wiersz ,,Oddech” por. Tuwima Biologle),
Wierzynskiego iuvenalizm (,Miodosé zycie
bogaci zlota sit oliwag, Mlodosé kapie puls
Swiata w swoim $wiezym rytmie. —
wiersz Mlodoéé) i mode inne jeszoze wply='
Wy i reminiscencje daloby sie zinwentary-
zowaé, ale sgdze, Ze wystarczy na nie
wskazaé, jako nieodlgezne od poszukiwaf
nowych drég wyrazu poetyckiego, od za-
chlystywania sie slowem ustyszanym | che-
elg powtérzenia go we wiasnej tonaeji.

Sn jednakie wasgnlejsze sprawy, ktére
wykraczajac za granice chwilowe] mody,
wig#q poete = grupg mlodego wéwozas po-
kolenia poetyckiego, z ktérego wapblnie
wystapil, z grups Kwadrygi, wywieszaja"
cej mztandar ,swtuki uspolecanionej”, ,ro-
mantyzmu praey” i wywijajgcej nim przed

*) Tytuly kelejnych zbioréw poezji Cleslel-
ogeuka: Chaty w  ohlokach, 1027; Wied pod
kalpgyonm, 1028; Ples kosmosu 1020; Glazy i
struny, 1931; Pentaptyk lapidarny, 19365;
Teatr natury, 1937,

oczami bezprogramowej jakoby sztuki Skar
mandra. Wyrazalo sie to juz w samym
zatytulowaniu zbioru, wiec .problematyka
spoleczna w miejsce narodowej (,Pozegna-
nie Termopil* St. R, Dobrowolskiego), ro-
mantyzm miasta i kult pracy (,Czarna
Beatrycze' — wegiel Maliszewskiego, ‘,.Mia'
sto" Rydzewskie], ,Stofice w kieracie” Flu-
kowskiego). W zgodzie z tym nachyleuiem
spolecznym, z tymi programowymi daZno-
gciami grupy Ciesielezuk, wywodzacey sie ze
wsl i z ziemi, oglasza szereg wierszy pod
wspélnym tytulem ,Zlocista sieczka', po-
gwieconych Sieezkarni, Plodomn, Slomie...
Objawiajs sig w nich oczom poety, _ktéry
doted przyrode mial za tlo mlodzieniczych
zamyslen, smutkow i tesknot, Plody ziemi
dojrzewajace ,pod nieba wzrokiem czuj-
nym:
Sliwom gruczoly sliwek
wyskoczyly na wiersch,
Twarde gruzly, zielonym
napgczniale mleczem,
Maliny, bose nogi w gestej
gubigc ‘trawie,
Grudki jagéd malutkich w dnia
nurzajg rzece.
i najwazniejszy z nich, chleborodny , Klos"
pszeniczny :
Nad dalekim lasem plynagl ksigzyc,
Swiat mi w piersiach drial
dolebiem bialym,
Nie umialem milofci zwycigiyé
I pszeniczny kios pocalowalem,

Jest w tych wierszach apoteoza pracy,
usytecznofici,, Ale i bezuzytecznodé jest
pigkna. Z wedréwek po polach, okalajgeych
rodzinng wied — przedmiefcie Hrubieszowa,
Slawecin, przecigtych sing taémsg Huczwy,
rzeki dzlecifistwa poety, przyniost pigkny
tren-poemat ,Spiew mrgcego ostu’, 0d-
czytal mi go tym razem w ktérymé nume-
rze Rwadrygi ogloszony, jakZe inny od
dziecinnie-bluénierczej Piany na ustach,
a choé moie owiany tchnienlem Lgki
Leémiana, ale bezposrednioéels wyrazu i
prostotq srodkéw tworzgey samoistny orga-
nizm poetycki, Jest ten Spiew mracego
ostu daleki od wazelkich, takich czy innych
podnlet zewnetrznych, kierunku 1 mody,
powstaly jak tyle innych najlepszych utwo-
réw Ciesielczuka w czasie czestych na kaz-
de ferle czy keidy urlop powrotéw do do-
mu' rodzinnego, przepeiniony wielkimi zro-
zumieniami, to nic, Ze powtarzajgeymi Big
od tylu wiekéw, od ilu pieén, poezja wyo-
drebniajacej sip z wszechiycin jednostki
istnieje, ale koniecznym dla kazde| twbr-
ezej osobowosci. Znalazla wise w tym poe-
macie wyraz artystyezny i zaduma nad
dwiatem i ezlowieka w nim losem i teskno-
ta za czymé innym, bol istnienia i przemi-
jania, bolesne zrozumienie swej odrgbno-
gol w wieeznle plodnym wezechlonie, Jeden
to z zywotdw roélinnych, fywot tego ostu
nadrzecznego, godny stanaé obok takich
jn._k Kalina Lenartowicza, ozy Dgb Leé-
miana. Bpokojnym tokiem opowiedei o lo-
sach ostu boeta gig z jego istnieniem utoz-
Samia, z Jego prayziemnosdcia Big zrasta,
wepél-czuje;

" Nad trawiastym brzegiem Hucswy

iyl pewnego roku
Maealy, miody krzew ostowy,
urodsony w mroku e
Z piersi ziemi ssal cieply
zdrdj mleka,
Résl, w zielone cialo sip oblekal,
Bral ustami lifoi napdj jasnosci
z oblokdw,
Przypatrywal sig w wieczory
cigdlym fal pochodom,
Praysluchiwal sle tym szumom,
ktére 2 soba wiodg,
Czasem, bdlem pruejety dalekim,
Szeptal w smutku do sasjadlki‘rzeki:
»lNie miej, nie miej do mnie Zalu,
kisdy umre mlodo!"

Nie miej, nie miej do mnie zalu,
ty huczwiariska wodo,
Ze w jesiennym glodnym chlodzie
umieram tak mlodo!
Nim poznalem sleneczng urodg,
Jué wiedsialem, ke muszg stqd odejid,
Tak jak wszystko adejéé musi
nieznajomq droga.
Jost to jeden z najprostszych, a zara-
zem klasycyzujgeych wierszy poety — tej
prébie zharmonizowanja ,Glazéw i strun”
odpowiada nastepny w r, 1981 pod tym ty-
tulem ogloszony gbifr wiersgy. Ale Cle-
ajelezuk nie idzie dalej tq droga, wie, ze
byloby to ustepstwem, a wisc cofnigeiem
lg, wirtuozeria, kaligrafowaniem, Ciesiel-
czuka nie staé bylo na to, nie staé¢ w tym
sensie, Zze poeta ten czul wyraZnie, Jak

bardzo odpowiedzialnym jest twoérca, przy
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tym pisanie bylo jego najistotniejsza po-
trzebg duchowg i oddawalo tylko tresé
na_}gi'ebszych, niepodieglych przezyé, jego
poezja 1o poezja rownoznacznikéw zycia
du'chgwggo, Jedynego w swej odrebnosci...
Mowi sie tu przede wszystkim o Ciesiel=
cguku dojrzalym z ostatnich dwéch zbio-
TOW: z matego ,Pentaptyku lapidarnego’
(1935) i obszernego, bo ponad 100 stronie
liczacego ,Teatru natury” (1937). Czym
byl Pentaptyk po czterech latach mileze-
nia ogloszony? Tych pieéd wierszy, stano-

wigeych ten poemat dialektyczny bytu, *

opartych bylo na prawie najwigkszej eko-
nomii slowa, najwigkszej lapidarnogei,
czasem mawet Z nazbyt zacignietymi warga-
mi wypowiedzianych. Niewatpliwie potrace-
nie duze dala tu muza Norwida, czytanego
w tym czasie najgorliwiej, ale Ciesielozuk
nie chc_e byé nasladowea »Wwedrownego,
sztukmistrza', nie podgluchuje jego tonu,
nie poZyeza jego ,,chwytéw'!, nie chee twor-
cy Promethidiona zabijaé ,drugi raz mo-
dg", i8¢ za nim ezy obok niego, pomijajgc
wlaciwie, ale przez niego. I idzie przez
niego, nie naéladujac go (nagladowanie
Jest falszowaniem), ,wsluchany w prawdy
dzwigk, nie w diwigkéw diwieki®, Zrodzit
si¢ szereg wierszy o norwidowym poczeciu,
a jest to zarazem ostatni 2 wyraZnych
wplywéw literackich, wplyw najprodukty-
wniejszy, bo na powinowactwie psychicz-
nym oparty,

A Hamsun? Z Hamsunem rozstrzyga sie
sprawa na pierwszych stronicach ostat-
niego tomu. Jak w artykule Krytycznym
— pisal ich poeta nie wiele, ale wazkich
Jjako wyznania — rozprawia sig z jego geo-
centryzmem, ktéry odwodzae go od czlo-
wieks, doprowadzil do potwierdzenia fa-
szyzmu, chof nie jest to konieczna droga,
tylko Hamsun wybral w starczej élepocic
z tych, ktore sig otwieraly, najblizsza jego
pélmocnemu poganizmowi, tak w poezji
Ciesielczule pklada jeszoze raz hold temu
tworey, tlumaczge (z przekladu rosyiskie-
go) kilka jego wierszy; a w kilku wiasnych
wyraénie do nlego nawigzuje (Knut Ham-
sun i lasy), Clesielczuk odtwarza tu Ham-
suna, nie tego gorliwle odiegnujscego sie
od czlowieczefistwa 1 schylajacego skron
po ,blogoslawienstwo ziemi", ale tego (por.
Zelazne noce porueznika Glana), co tak
usilnie rozzarza! w piersi ,wielkis Zelaza'';

Na mnia lasy czekaja
pod miebios przestworem,
Ioh piesnt wiecznoScia tchnaca,
niech do dna mnie wzraszy.
Zachlysne sle lasami
I poczujg moze,
Jak sig wielkie Zelaza
znéw zarza w mej duszy.

W jednym z najpickniejszych wierszy
tego cyklu ,Lap mnie zawolal' zawasyl
moze nie tyle wplyw Hamsuna, ile chlop-
Bkie poehodzenie poety, doskonale zzycie
Ble z przyroda wsi, ktorej oddech wraca
Bily stargane goraczka miasta, a wiersz
»Pochowajele mnie, gdy umre gdzie w po-
lu*... przy poréwnaniu z przekiadem ham-
sunowskiego ,miejsca pogrzebanin" tuz
obok umigszczonego (ten sam temat!)
jest bardzo pouczajaey, Kiedy Hamsun
wartoié czlowieka mierzy wartogcig mierz-
wy podmierinej, cztowiek przetwarza sie,
jego krew w cialo - zwierzece, bo zwierze-
cofé, bestia jest majblizsza czlowlekowi,
u Ciesieleczuka czlowlek po émierel pozo-
staje jakby w tym Swiecie, czastka swia-
domodel w éwlat wegarniety, on sie nie
pragnie wydaé na Zer szezurom, wronom
{ muchom, ale chee wrosd w lan Zytni, naj
ukochanszy lan, co jest jakby pogodzeniem
sie czlowieka z przyroda:

Z medo serca mak wystrzeli
i zakwitnie,
Z moich oczu wyrosna
dwa Kklosy Zytnie,
Bpde nocq poprzez Zdzbel
waeiutkie szpary
Patrzyl w Swia! swoj dawny,
w sen swdj niedowiary.

Ale tu wyczerpuje sig domena oddzialy-
wan hamsunowskich, bo dalsze eykle zbio-
ru juz calkowicie czlowiekowi, czlowieczefi-
slwu sg podwiecone | jego atrybutom na-
gzelnym: myéll, dwindomogei, ybiu ponad-
instyktowemu, Zyelu w pelni odpowiedzial-
nosei etyeznej, godnofiei ludzkie

O przebudé mie zupelnie”! — wola poe-
ta w eakoneczenin jednego z wierszy, ale
to zupelne przebudzenie’ musi wyjsé od
nlego, i ot6Zz te wlaénie préby zupelnego
przebudzenia to najwyisze wzloty poety,

Niektére 2 nich pokazuls mu rzeczywis-
tosé 1nt przedwojennych (keladka wyszla w
r 1887), Powstaja wiersze (eykl VI rbio-
ru) pelne sarkazméw, bdlu, zgrozy nawet,
bo w zwierciadle teraéniejrzofdl pozn mas-
ka zakiamanin i obludy, dostrzega poeta
widmo upiornej przysziosei, Takim niemal
jagnowidstwem natchniony Jest wiersz
Bruk, pelen pierwaotnego, nismal anlmisty-
cznego doznamia:

Idacemu chodnikiem biednemu poecie,
Kiedy w bruk sig zapatrzyl,

nagle sie wydalo,
Ze krwi ludzkiej, krwi §wiezej

wolaja kamienie,
Rzekl wigc w myéli kamiemom:

Krwi sie napijecie
Jeszcze mieraz — — —

Satyryezny poemat ,,Piedi o mlodym po-
ecie' — to pieSn o zdradzie ,rzeczy ludz-
kiej, jakbySmy dzi§ powiedzieli, bo poeta
prawdziwy to buntownik, jego natehnienia
mugzg byé coraz srozsze, musi sie bronié

do konca przed ,rozbrojeniem ducha',’

a koficzy wyraéng dydaktyka:

Przed zdoda z ziemia, nieben.,
ludimi, ksiezycami,
Przed rozbrojeniem ducha
do émierci sie broricie,
Zegnajac bliskie wzgarda —
witajeie zagwiami
Swiaty, co na najdalszym
wsataja horyzoncie!
W tryptyku konczacym ,Teatr natury®,
bedgeym jakby testamentem postyckim
Clesielezuku, bo nie zdaje sie, aby co§ z jego
pbézniejszej tworezodcei ocalalo, mowi poeta
o swoim ogladzie , rzeczy ostatecznych' —
czy jest w tej metafizyee Ciesielezuka cos
nowego? Niewatpliwie da sip wykryé wie-
le pokrewienstyy, podobienstw, zwiazkéw
z tym czy innym systemem filozoficznym
— ale wlasnym jest bezsprzecznie fo, Ze
poeta po swoich drogach doszed! do niej
ito, Ze tworem gswoim — i Zyeciem takZe —
poéwiadezy! prawde wewnetrzna, takich jak
ponigsze objawien:

W nategeniu najwyZszym
$miercia zakwita 2zycie,
Mrok ostatni blyska jasno$ci
plerwotnag struga, —
My§l, zrzucajac swej nazwy
{achman na samym szozycie,
Jest Zywiolu — ach, ju’ nie forma
— wolnodcig druga!

Kiéi wie, kiedy wybucha — o ta,
ta wlasnie chwila!
Moze, gingc, widzl w nastepnej,
innej przeczuciem,
Jak slofic milion ganie, —
a miliard — z médiel sie wychyla,—
A to tylke wiecznobé sie
w nowej podnosi nugie..

Oto w krétkim ujeciu , poetycka droga’
Clesielezuka, a parafrazujac dalej Slowac-
kiego, moéna powiedzied, Ze z Zycia tego
tworey, ktore przedwezednie przecielo okru-
ciefistwo wojny i zbrodnia faszyzmu, byl
poemat dla — czlowieczenstwa, dla jedy-
nego naszych i prayszlych czasow ideatu,
ideatu wolnego wiréd wolnych Iudzi czlo-
wieka,

Na zakoheczenle tych doééd lufnych uwag
Lillea siéw o Jego Zyeiu.

Stanislaw Ciesielezuk urodzil sie w r.
1006 w Hrubieszowie, #cislej mowiae na
Slawecinie, przedmiecéciu Hrubieszowa ¢ Wy
glgdzie duZej wel podmiejskie]. Rodzina
licznie rozrodzona — nazwisko powtarza
sie tu bardzo czesto zdawna osiadla,
prowadzila gospodarstwo wiejskie kilku-
morgowe, dziad pozostawil pamigé ,opor-
nego' unity i Swietnego gawedziprza, ro-
drenstwo bylo liczne, Najstarszego z sy-
néw — Stanlslawa — poslano do gimna-
zjum w Hrubieszowie z myéls, 2e ulkoro-
nuje znang poboznoSé rodziny i zostanie
ksiedzem. Gimnazjum ulkofezyt bardzo
wezesnie, bo jus w roku 1023 zdaje maturg,

uezniem byl, jak to si¢ w szkole méwi,
wyhbitnie zdolnym, z tych, ktérym  wiedza
szkolna prawie bez wysitku idzie do glo-
wy i utrwala w niej na stale. W gimnazjum
zalozyl pisemko szkolne, pierwsze na tere-
nie Lubelszezyzny, i dal mu nazwe ,,Pako-
wie', gdzie tez ukazywaly sig pierwsze je-
go utwory, wiersze i szkolna publicystyka
o tonie jasnym, prostym i zdecydowanym
(piszacy te slowa musial jako redaktor
nodpowiedzialny” ze wzgledu na dyrekecje
szkoly skresla¢ niektore zbyt wyraziste
okreélenia). Byl teZ, rzecz prosta, preze-
sem Kélka Polonistycznego, ktére dzieki
memu poprzednikowi — polonideie rozpo-
rzadzalo zasobna bibloteks literacks, z
ktorej czerpal przyszly poeta nawet po u-
koficzeniu gimnazjum znajomofé literatu-
ry polskiej i obeej, a do kitdrej piszacy te
glowa wlaczal najnowsze na owe czasy to-
miki, wiee LeSmiana, Tuwima, Wierzyni-
skiego i innyeh.

Po meturze nastepuje zawdéd — dla ro-
dziny przez dlugie lata bolesny i wywohi-
jacy duZo zadrazniefi, fakt zapisania sie na
wydzial humanistyezny uniwersytetu war-
szawskiego, nie do seminarium duchow-
nego, a dla niego samego juz nie tyle za-
wod, a gorycz zetkniecia sig 2z rzeczywi-
stogeis, kiedy rzucony na bruk stolicy z
kilkudziesieeioma zlotymi, zarobionymi ko-
rypetacjami, zaczal sie borykaé z nedza,
glodem i zimna obojetnosecis ludzks. Pray
tym studia: na pierwsze ferie Awinteczne
przyjechal zbiedzony, znekany, z dwiema
gramatykami;: grecks i starocerkiewnoslo-
wiafiska... Opér wewnetrzny nie pozwala
mu na narzucony tryb studibw polonisty-
eznyeh, choé pamieciowo zdolal w ciggu
dwoch tygodni opanowaé podrecznik gra-
matyki, ale zagiadé do kollokwiéw, do eg-
zaminéw,,,. ale porzucié na jaki§ czas po-
ezje — na jakis czas to znaczy na zawsze,
bo byloby to zaparciem sig, zdradsg... Od
najmlodszyeh lat byt wrogiem wszelkiei
ugody, kompromisu, ,zlotej drogi §rod-
kowej...

Postanowil zatem byé poeta. W dziewiet-
nastym roku #ycia postanowil byé poeta
i 2y¢ bylejak, byle z czego, byle nie z las-
ki cudzej, bez gprzedawania sie I bez wy-
zyskiwania drugich, nawet najblizszych.
Potoczyly sie wiee lata rmlodziefieze, lata
wyrzeczen, nedzy i pracy nad soba. Zyl
rzeczywificle hylejak, z poezathku z nedznie
platnych korepetyeji (ale i o te bylo tru-
dno), mieszkal katem na Freta u nedzarzy
niewiele muiejszych od niego, nie dojadai,
marnowal sie.,, nie, hartowal sie, rozZarzal
w sobie te wialkie Zelaza, ktore syczaly w
zetknigciu 2 codziennodeig Zycla wielko-
miejskiego, z jego codziennym. wySeigiem
zn zarobliem, za lichg przyjemnodcia i ha-
niebna rozlkosza., Umoenil sie w swym
wehlopskim®, jakie wielkim i wznioslym
uporze, Ze bedzle 2yl bez laski i bez wy-
slugiwania sie tym czy innym koteriom.

¢czasem ofrzymsa! zajecie korektora w je-
dnym z pism stelecznych, ale i tu spotyka-
Iy @o klopoty, bo cheiat byé soba i klamaé
nie potrafit. W tym czasie zaczyna ogla-
szpd wiersze w pismach stolepznych, a je-
den z pisrwszych oglosil ich kilka St. Ko-
lnpzkowsli w Przegledzie Warszawskim.
Ale przez szereg lat %yl wladciwie w sa-
motnogei, & byly to dla niego czasy naj-
wigkszego wysitku i najwigkszej biedy.

Zmienilo sie troche, kiedy potem wszed!
w kontalkt z grupa mlodzjutkich jak on
gsam poetéw, z ktérymi wepdlnie rozpoczak
wydawanie Kwadrygl. Wiee wymiana my-
gl, wsapdldzialanie, przylan, ktora zwlasz-
cza z ot. R. Dobrowoelskim i Wi, Slobodni-
Ikiem przetrwaln do kofica, Wraz z nimi
ogiasza w Bibliotece Kwadrygi pierwszy
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Szezegblowe oméwienie warunkéw konkursu po-
wiarzaliémy w numerze 42 (70) ,Wisi* z dnic

wickszy zbiér wierszy . Pies kosmosu'.
Nie byl to pierwszy jego tomik. Juz w ro
ku 1927 ukazujg sie jego ,,Chaty w oblo-
kach", dwuarkuszowa plakietka poetycka,
ktérg piszacemu te slowa udalo sie wydru
kowaé w drukarence hrubieszowskiej dro-
ga subskrypeji wérdd migjscowe]j inteligen-
¢ji, przy czym po doreczeniu egzemplarzy
wzburzylo sie miejscowe bagienko, gromy
oburzenia spadly na autora i.. wydawce za
kilka émielszych powiedzen, za kilka obra-
z6w obrazajacych $mieszna pruderie miej-
scowych luminarzy. Ale zart si¢ udal, za
zlotéwki najskrajniejszej reakeji wyszia
plerwsza  ksiaZeczka dwudziestoletniego
poety, ktéry nie cheial po staremu pisaé i
co gorsza nisko sig klaniaé... BmialiSmy sig
potem nieraz ze Stanislawem, spotykajaec
gie czesto w ,jego’ Warszawie, eczy ,mo*
im* Zamo#gciu, jak to jeden czy drugi miej-
scowy kaeyk wzywal przed swe oblicze zu-
chwalego autora, zadajae usprawiedliwie-
nia sie, a On juz sie umial usprawiedii-
wi¢ i to tak dobrze, ze go juz wigcej nie
prébowali umoralniaé, bo, panie dobrodzie-
ju, to- juz stracony czlowiek, to... ,soejar
gta”! A asumpt do tej okropnej diagnozy
dal ogloszony w drugiej plakietce ,,Wies
pod ksigZzycem" (wydanej przez Akademic:
kie Kolo Hrubieszowinn w nastepnym ro-

. ku) wiersz bardzo naiwny i niewinny ,,Mto-

doéel Plerwszy Maj", a w nim takie zwrot-
ki;
Miodoseia nam oozy plong,
W cialach — milodofci soki.
Kroczymy gromadyg zjedroczomy,
Whijajgc w ziemie kroki,

Roénie wepaniale nasz spory zastep,
Co rok — to wigcej nas,
Ciagniemy szumem nad wsia

i miastem ==
My mlody, zywy las,

Pachngcy dzieri niehiosa wymyl,
W wioénie sie kapie dall —
Mlododeiq smutni, dzi§ Swigcimy
MiodoSci pierwsay majl

Takim pozostal do kofica, Bez kompro-
miséw, bez oportunizmu, hez Lkarierowi-
ozowstwa,.. Wradliwy do ostatecznych gra-
nie, ale te wraZliwosé godzqey, droga {luz
wyrzeezefl, zmagafi { trudéw — z nieugieta
wolg, by Zyé bez wyrzeczeni wewnetrznych
przy ' najwickszych materialnych, Czysta i
pi@_knq byla dusza tego poety o lotach
najwyzszych, madra madroficia ziemi i
ezlowleka, odradzajaca sie w zetknieciu
ze fiwiatem pracy, poza ktorym nie widzial
Innego, i w walce o najwyisze wartosci
czlowieczenstwa,

Przyszly potem czagy troche lepsze, wiec
preejscie z korektora na dziennikarza, wige
pewna WwzigtoS¢, moznodé drukowania,
wzmiankl, recenzje coraz obszernmiejsze i
Zyezllwsze, nazwislko.. Nawet zrozu-
mienie — nie wolno mi tu pomingé glogu
K. W. Zawodzinshkiego, kiéry piszac o obu
ostatnich zblorach Ciesielezuka pierwazy
bodaj zwrdcit uwage na wyjatkowodé jego
tworczosei, jego niepodleglosé, wiellkodé na-
wet 1 uezynil to w sposbb otwarty i zupel
ny. Niestety, nie rozporzadzam teraz tek-
Btami tych redenzjl, abym mégl, jak nale-
#alo, cytatem to potwierdzié { skenfron-
towaé z wiasnymi spostrzeZeniami..,

W ostatnim czasie zwrécil sie Ciesielezulk
takze do prozy, mial gotowa powiedé i kil-
ka opowiadafi o tematyce wiejskiej; jakie
ich losy nie wiem, jedno z nich ukazalo sie
podobno w ktorym$ z dzlennikéw warszaw-
skich tuz przed wybuchem wojny.

Ale juz odszedl... Mija wladnie plerwsza
roecznica jego émierci, kiedy plsze te slowa
o czlowieku i poecle, 1 w tej chwili nie
wiem kogo #al bardziej, czy poety, ktdrego
kilkanaécie wierszy przetrwa prébe czasu,
czy czlowieka o tak pigknej linii Zycia —
zycia bohaterskiego od zadumanego dzie-
cifistwa wiejskiego, poprzez mlodofé mie-
rzonag miara idealéw i wiek meski osigg-
nie¢ i wytrwalej obrony zagroZonej pozy-
¢ji ,zodnobel ludzkiej'!. Wiee myéle, ze na-
lezalyby mu sie dwa hommagia pofmiert:
ne od wspélezesnych: ksiazka wspomnief
o nim przez przyjacict - réwiednikow spi-
sana i jeéli nie pelny zbiér, to przynaj:
mniej obszerny wybdr jego utwordw,

Adam Szczerbowski

W OSTATNIM 48 (17) NUMBRZE
z dnie 15 grudnin 1040 r.:

Bartipmlej Bigorajsli — Czy krysys uni-
wersytetbw ludowyeh w Polsce? (II); An-
drzej Bkupiei - Florek — Binly Dunajec
(II); Adam Szczerbowski — Matka 1 syn;
Kazimlerz Bosnowsk! — Bartoszowe gnlaz-
do; Rorzstrzygmigole konkursu: ,Jaklej po-
wieSci chee dzlslejssn wled?': Annn Kamied-
ska — Ze Szkely Stronnictwa Ludowego: A.
F. Kirlo — Nowaczyk — Wiem. Glodnym
wargom., (wiorsz); Piotr Htaniglaw Ziprnik

wWHEILY

Jak dostarezyé slowo drukownne mna wies?
Seweryn Skulski — Hoboes —zawodowe wid-
ozegostwo; Btefan Lichafieki — Dwaj poeci:
Rozmyflanla nad teehnlie — Fal. Fakty

i zdania, Komunikaty i1 ogloszénia, 8 stron.




Str. 10

»W 1

E srl’

Nr 50—51 (78—19)

Zygmunt Kaluzynski

,Cud mniemany czyli Krakowiac

Tygodnik nasz z reguly nie przezna-
eza miejsca dla sprawozdani  teatral-
nych, Recenzja, ktorej typ panuje do-
tychezas ma znaezeniv orientacyjne dia
czytelnikow gazet wielkiego miasta,

wekazuje na sztuki godne zainteresowa-
nia, lub ma ich marginesie podaje ko-
mentarze literackie, pochwaly i nagany
dla akteréw. Zanim nie naroénie poko-
lenie nowyeh teatrologéw, ktorzy potra«
fia omowienie spektakli njaé jako wzo-
ry i wskazania dla dzialaczy

teatral-

Jozef Maliszewski (Wawrzeniee) i Konstanty
Pagowski (Barilomiej) — W kostiumie Wa.
wrzefiea aluzje, podkreSlajace charakter jak-
by emisariusza politycznego, zgodny z po.
waznym fonem przemowien tej postaci.

nych ludowyeh, rozproszonych po ea-
Iym kraju, a jednoezesnie w przedsta-
wieniu kazdym znajdg problem, ktory
tak rozbuduja, ze zaznajomi sie z nim
z pozytkiem nawet eczytelnik, ktory
przedstawienia nie widzial i okazii do
zobaczenia mieé nie bedzie, — do tego
ezasu blahy felieton teatralny nie jest
nam potrzebny. Sa jednak wyjatki
gdy mamy do czynienia z wielkim dzie-
lem teatralnym, ktére wehodzi frwale
do naszego dorobku narcdowego, jako
tworezy fakt - kolturalny, rzadko
sie zdarzajacy, albo «dy przedstawien‘e
gpecjalnie jest ciekawe ze wzgledu na
teorie ‘i praktyke teatru masowego,
a wiee rowniez teatru chlopskiej przy-
szlosei: W wypadku ,,Cudu mniemanego
ezyli Krakowiakow i Gérali®, wysta-
wionych w Panstwowym Teatrze Woi-
ska Polskiego w Todzi w inscenizacji
Leona Schillera, jeden i drungi powod
wyjatkowy istnieje; jest to bowiem jed.
noczesnie jeden z pierwszych monumen-
talnyeh spektakli po wojnie, a zarazem
redlizacja przykladowa teatrn masowe-
go, na ktérej dziatacz sceniczny ludowy
nanezy sie tyle, eo na caloroeznym kur-
sie. Sprobujmy wiee, choéby ogélniko-
w0, zanotowaé najwazniejsze z Naszego
punktn widzenia dane.

WIELKT REPERTUAR
DLA TEATRU LUDOWEGO

16dzkie jest jedng z
realizacji programmu, nakreslonego
przéz L. Schillera w zakresie tfeafru
masowego, jako zespol wytyeznyeh dla
jego dzialaezy w odrodzonej Polsce, a
drokowanyeh w l-ym n-rze czasopisma
sTeatr”. Poniewaz praca ta nie jest do-
statecznie rozpowszechniona, nie od
rzeczy bedzie na lamach ,Wsi® powto-
rzvé plan Schillera, howiem artysta ten
stworzenie przykiadowego, NOWOCZesTe:
go teatrn masowego oznaczyl sobie jako
jeden z celow dziatalnosei, = 5

Przedstawienie

Bylaby to pracownia doswiadezalna,

gkupiajaca najwybitniejszych dziala-
czy 1 artystéw; osiggniecia jej Jjake

przykladowe, moglyhy bhyé pokazywane
w réznych osrodkach, zag opisane siu-

W inscenizaciji

zylyby za wzér do reprodukeji dla se-
tek seen ludowyeh w krajn, .

Teatr ten nosilby nazwe ,Teatrn Lu-
dowego im. Wejciecha Boguslawskie-
go“,.,Bedzie to — pisze Schiller—awan
gardowa  placowka demokratycznej
sztuki teatralnej; szkola wychowania
moralnego. kulturalnego.i polityeznego
szerokich mas,

Poza warstwami pracowniczymi, ro-
botniczymi i inteligenckimi, spolecznie
uswiadomionymi ' i zorganizowanymi,
teatr ten powinien przyeiagaé do sie-
bie grupy spolecznie nienswiadomione
jeszeze, niewyrobione. 7le zorganizowa-
ne loh catkiem nie zorganizowane, Po-

winien obudzi¢ zamilowanie tveh no-
wyeh odbioreow do widowisk teatral-
nych, z pewnoscia mato albo ecalkiem

nieznanyeh Czynié to winien stopnio-
wo. zaczynajac od widowisk latwych,
rozrywkowyeh, keniczac na wartoseio-
wyeh, powaznych, Tematyka i proble-
matyka tyeh widowisk musi hyé¢ zywa
i interesnjgea widownie, pod wzgledem
formy zas powinny hyé one klasyeznie
czyste, .

Widowiska objasniane beda za pomo-
ea komentarzy, wyglaszanyeh Inh wy-
swietlanyeh, albo tes za pomoea prog-
ramow, rozdawanych widzom hezplat-
nie, '

Teatr dazyé bedzie do tworzenia no-
wyeh form dramaturgicznych i inseeni.
zaeyjnych, wynikajacych z potrzeb no-
wej widowni, z jej ideclogii i jej voli
dziejowej w odrodzonej Polsce,

Co do repertuarn tego teatrn to obej-
mowalby on:

a) widowiska dostepne dla wszystkich,
nawet dla widzéw najbardziej kaltural-
nie zacofanyeh, spolecznie male uéwia-
demionyeh: wodewile i melodramaty z

Zyeia ludu  miejskiego 1 wiejskie
go, o szlachetnych tendencjach de-

mokratyeznyeh, np. przerobki staryeh
wodewiléow typu Nestroya czy Ferdy-
nanda Raimunda, luly melodramatow w
guscie ,,Dwoch sierot” d'Enneryego;
nowe, zrewidowane historyeznie. ideo-
logieznie wyprostowane opracowania
Anezyea ,JKosciuszki pod Raclawiea-
mi“, Beleikowskiego .Przekupki war-
szawskiej”, Baluckiego ,Kilinskiego®
itp. w formie nlubionych na ogél u nas
.sztuk ludowyeh ze §piewami i tarea-
mi*; moglaby hyé mowa o nawych
adaptacjach , Krélowej przedmiedeia”®
i innyeh wodewilow Krumlowskiego,
HKaski Kariatydy® Zapolskiej, ,,Popy-
chadla® Szutkiewicza itp.;

b) przerobki ntwordw powiesciowyeh,
np.: W. Hugo . Nedzniey, Dickensa
»Powiesé o dwoeh miastach”, Sienkie-

Leona Schillera

powstaly (powstanie koseinszkowskie,
Legiony), ,Powrét pesla® Niemcewi-

cza w podobnej oprawie dramaturgicz-
nej (sejm ezteroletni, konstytueja 3.go
maja), Wandy Wasilewskiej ., Bartosz
Glowacki®, Br. Jasienskiego ,,Rzeczpos-
polita gromadzka®, Merime'go ,,Woj-
na chlopska” (w-swobodnej adaptacji),
G. B. Shawa ,Swieta Joanna“, R. Rol-
landa ., Wilki* i 3,14 lipea™ (w obrébce
wyjasniajacej ftlo, polityezne widzowi
polskiemu mmiej znane), * St. Przyby-
- szewskiej .Sprawa Dantona';

d) eykl wielkiech faktomontazow his-
toryveznyeh (dramatow ideologieznyeh,
dokumentalnyeh. ,.bezfabularnych®) pt.
nDzieje Demokracii polskiej”, na ktory
to eykl. bedacy owocem praey zbioro-
wej dramaturgow, historykéw i znaw-
cow zagadnien politveznyeh -zlozylyby
sie nastepujace epizody: 1. Upadek Rze-
ezypospolitej szlaeheckiej. 2. Insurekeja
Koseinszkowska. 3. Legiony. 4. Powsta-
nie listopadowe. & Emigracja (przeni-
kanie idei demokratyeznych do kraju;
wepolpraca demokracii polskiej z Eu-
ropa demokratyezna — pierwsze proby
akeji zbroinej — Zaliwski: sprawa ln-
dowa — Worcell. Heltman i in., Szy-
mon Konarski. ks, Sciegienny, Edw.
Dembowski, Henryk Kamienski. Miero-
stawski; zrewoluecjonizowane . Poznan-
skie;—Szela, powstanie shoshglows='n),
6. Trybuna Ludowa: Mickiewicz, 7. Rok
1863. 8.-Komuna paryska. 9. Proletariat.
10: Rok 1905. 11. Walka w okresie 1918—
1939, 12. Udzial mas Iudowych w walce
z oknpantem niemieckim — zwyeiestwo
demokracii lndowej

Forma dramaturgiczna widowisk tego
rodzaju przypominataby nieco swg kon-
strukeja  scen lugnie z soba @ zwiaza-
nych strukture widowisk ekspresjonis-
tyeznyceh. Inscenizaeja nie kusilaby sig
o efekty iluzjonistyczne, zerwalahy z
opisowoseia dawnego realizmu, Prze-
strzen sceniczna yreozwiazana bylaby sy-
multanieznie. Waznym elementem in-
geenizaeyinym, objasniajaeym zawer-
tofe ideowa poszezegélnyeh dramatow,
mowigeym o sprawach i zdarzeniach,
nienkazanyeh mna scenie bylyby
wkomponowane. artystyeznie w wido-
wisko projekeje tekstow i scen filmo-
wych, przemowienia speakera, ulotki
rozrzucone na widowni — oraz wspél<
praca aktoréow z widzami, ktérzy w
pewnych momentach byliby weiagnieci
w.akeje;

e} widowiska dydaktyezne w formie
reportazow, dyskusji udramatyzowa-
nych itp. osnute na takich np. tema-

tach: nankowa organizacja pracy, wies
i miasto, zjednoczenie

swiata pracy,

Dekoracja Wl Daszewskiego,

uirzymana w stylu skompou

nowanego realizmu, z alozjami do éwezesnych ryein.

wieza , Krzyzacy”, Prusa. ,,Powracaja-
ca fala“, Zeromskiegoy ,Przedwiosnie®,
Struga ., Dzieje jednego pociskn™ itp.:
¢) sztuk o tresei historyezno - polity-
eznej z polskiej i eudzoziemskiej litera-
tury np. ,,Krakowiacy i Gorale* Bogn-
stawskiego i Kaminskiego, ‘w ramach
inseenizacji historyeznej, odtwarzajacej
chwilg dziejowa, w jakiej te utwory

imperializim  kapitalistyezny 1 Jego
obrofica — faszyzm, budownictwo so-
rjalistyezne itp.;

f) celniejsze dziela dramatyki cudzo-
siemskiej, np.: dramaty kroélewskie
Szekspira, Moliera .,Skapiec®, ,,Grze-
gorz Dyndala“; Reaumarchais'go ,Cy-
rulik sewilski® i , Wesele Figara” (na-
turalnie z uwypuklong trescia rewolu-

i Gorale”

eyina), W, Hugo ,Hernani® _..Mnr.iun
Delorme®;  Musseta LLorenzaceio’;
Goethego ,JFegmont” i Sehillera |, Intry-
ga i milegéé”, ,Ton Carlos” (obydwu po-
etow dziela dopiero wowezas, gdy doj-
dzie sie do przekonania, 7e pisarzy nie-
mieckich graé nalezy)., Lope de Vegi

,Oweze 7zrédlo”, Ibsena ,Cesarz i Gali-
lejezyk®, . Pretendenci do koreny”, ko-
medie Goldoniego i Gozziego,
LRewizor", ,,0zenek"”,
itp.:

(Fogola
Martwe dusze”

Pateiyezny %o~
Jakkolwiek historyernie |

1. Cygler
s!'iu.m
zwyczajowe niezgodny z prawda, jest celowo

jako Dryndas.
zbojnieki.

przez  inscenizalora wprowadzonym moty.

wem  dekoracy jnym.

g) polska wartcseiowa tworczosé dra-
matyezna z Dziadami, Kordianem, Hor-
sztynskim, Balladyng, Nieboska, Irydio-
nem, Rézg 1 najpiekniejszymi kome-
diami Fredry na czele;

h) perly deamatyki echlopskieji miesz-
czanskiej — widowiska na motywach
ludowyeh osnute np. .Gody weselne®,
»Rok staropolski®, Misterium o Bozym

Narodzenin, Misterinm wielkopostre
1 wielkongene. Tanee émierei, Komedie
rybaltowskie — , Kram 7z piosenkami®

(montaz inseenizowanych dawnych pio-
senek polskich od XVIII-go w do cza-
sow gstatnich),

Teatr winien sluzyé za wzor dla
wszystkieh ochotniezyeh i zawodowyeh
seen ludowyeh, winien fakze jako przy-
budowka. Panstwowe] Wyzszej Szkoly
Teatralnej szkoli¢ rezyseréow i instruk-
toréw scen tego typu”

REALIZACJA PLANU.

Plan ten, zakrojony na wielka skale,
Jest jedyna dotyehezas w naszej litera-
turze konkretng proba stworzenia re-
pertuarn teatrn ludowego na wielka
skale. Ma cn znaczna rozpietosé peda-
gogiczna, przeprowadzajac widza przez
osiem sfopni wtajemniczenia w eoraz
trudniejszy jezyk teatru: nacechowany
jest nie eofajaca sie przed trudnogeiami,
obliczona na lata i pokolenia ambicia
wyehowania widza masowego; dojrza-
lego do najsubtelniejszyeh osiggnieé
sztuki europeiskiej wspolezesnej; zrywa
raz na zawsze z pogardliwg zascianko-
woseig featru anezycowskiego, ktory
mosil pietno Jalmuzny kulturalnej®,
uprosze#onej, udziecinnionej sztuki,
traktujacej widza ludowego jako nie-
dojrzatego . umystowo, karmiacej go
lichota artystyezna i naiwna pedagogia
w plebanskim duchu, Teatr masowy za-
projektowany przez Schillera nie jest
przyczepka do inmyeh projektéow, (jak-
kolwiek artykul, z ktérego jest wyjety,
planuje réwniez réznorodne typy tea-
trow 1 w ozéle reorganizacie Zyeia tea-
tralnego w Polsee) a jest gléwna reali-
zacja polskiego teatrn wspolezesnero,
realizacja do ktorej mohilizowaé sie hes
dzie wszystko, co jest w sztnee naszej
najlepszego, i nie po to, by twerzyé je-
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den jeszeze ,Teatr Powszechny®,
byl np. przed wejna teatr . Poredy,
objezdzajacy przedmiescia Warszawy
i grajacy to w remizie tramwajowej na
Ochoeie, to w budzie strazackiej na Wo-
li, zdany mna prymitywne dekoracje
i traktowany jako robota trzeciego rze-
du. — a i tak dobijajacy sie do niema-
Iych zaslug, nie jakis prowincjonalny
»Teatr Wolynski®, objezdZzajaey dzinry
Polesia i Lnbelszezyzny, szlachetny w
zamierzeniu, ale zmuszony przygarnad
przypadkowych, bylejakich, weale nie
tworezych 1 ambitnych arfystéw. Teatr
nowy hedzie seena centralna., wyposa-
song najlepiej jak staé¢ bedzie panstwo
polskie; hedzie to widoeznym dowodemn
dhatodei yzadu ehlopsko - robotniczego
0 inng kulture narodowa, niz byla do-
tychezas, kierowana przez organizacje
w rodzaju TKKT, gdolne nradowaé tyl-
ko mieszezariskiogo widza o wulgarnych
gustach,

Projekt ten przepracowany byl pod
kierunkiem Schillera przez artystow
sceny, skupionyeh pod okupacia w
<Konspiracyjnej Radzie Teatralnej*,
ktéra po wojinie archiwmm swoje prze-
kazala powelanej przez Ministra Kul-
tury i Sztuki Radzie Teatralnej, cialu
planujacemn i kontrolujacemu odbudo-
we sceny narodowej, pewolanej do #y-
eia po raz plerwszy w dziejach naszej
seeny, zloZonej z pierwszyeh artvstow
teafru polskiege, naunkowedw, badaczy,
teatralogéw, autoréw i puhlieystéw tea-
tralnych. Instytueje ta gwarantitje na
przysziodd jednolita planowogé Zyveia te-
atralnego, ktére nie bedzie sie rozpra-
8zaé na blaha produkeje zadawalajaca
publieznodé mieszezanske - sklepikar-
sko - szabrownicza.

Czemng wiee jest tak #le, skoro jest tak
dobrzel zapyta niejeden. Bo na razie od-
miany nie widad, repertuar featréw nie
jest bynajmniej bavdziej planowy i lu-
dowy niz przed woing, zas artystow jesc
znacznie mniej przez eo i poziom sean
obnizyl sie nie malo, Styszy sie gesto 0
teatrze dla mas, do tego stopnia, ge zda-
nie to stalo sie jedoym z najhardziej
nprzyvkrzonyeh { natretnych gloganéw
i jakby przez zlodliwy kontrast mniej
osiagnieto na tym polu ni% przed woj-
na. Dyskusia wszezeta na lamach | Wi
na temat ideclogii nowego teatru ludo-
wego Wygasla z brakn zainteresowania:
Tnstytut Teatrow Ludowweh, tak rueh-
liwy przed wojina, teraz jakby nie da-
wal znaku %vela, zas oficjalne préhy
podjecia zagadnienia sq watle i dotyeh-
czas nie maja ani jednego znacznieisze-
go osingniecia. Czemu tak sie dzieje?

Powody tego stanu rzeczy sg zloZzone
Doslownie, niema gmachu teafralnego
na Teatr Masowy na wielka skale, taki
o jakim marzy Schiller, Sceng warszaw
ska (Teatr Polski) zajeta jest na teats,
ktéry réwniez Warszawie jest potrzeb-
ny, ,normalny* teatr repertuarowy;
podobnie dzieje sie w Krakowie. Dale-
kie sq te sceny od wymagan stawianych
przez wspolezesnosé, syja pokarmem od-
grzewanym i przeeciggaia w nieskonezo-
no&é prowizoryeznodt artystyezna i ide-
ologiczna naszego teatrn, Niemmnie] sa
konieczne w oheenych warnnkaeh, gdy
nie mozemy pozwolié sobie na skuple-

jak

~eznych nassreh mistrzow,

nie wszystkich gif na jednym ekspery-
menecie, ktéry nie odrazu siq wyplaci,
mimo, ze sluzy najistofniejszym. potrze
bom kultary ludowej, Na razie Lodz
przygarnela Schillera 1 prowadzona
przez niego Panstwowa Wyizszq Szko-
la Teatralng. Jednakze warunki pracy
teatralnej w tym miescie sg tak nieno-
woczesne, 7 niemg fo mowy o realizo-
waniu np. wielkich arcydziel romanty-
wymagaji-
eych sceny obrotowej i znakomitego
kompletu reflektorow, W warunkach
tych niedomagan teatr pracuje prowi
zoryeznie, oezekujae na podiwigniecic
7z gruzow nowyeh sal teatralnyeh, Za-
nim to nastapi, scena daje mozliwie am-
bitne widowiska o charakterze bardziej
kameralnym, starajac sie przeciez reali-
zowaé, choéhy w zmniejszonym wymin-
rze, shuzbe nowemu widzowi,

Najwybitniejszym z dotychezasowyeh
osigenieé jest niewatpliwie przedsta-
wienie ,Krakowiakéw i Gorali”, Jest
fo jeden ze spektakli, ktérego dokladny
opis powinien staé sie pozyeia biblioteki
+Nowego Teatrn Ludewege”, planowa-
nego przez Rade Teatralng, 1 shuzyé ja-
ko wzor dla krajowyceh inscenizatorow.
By realizowaé ten ntwér — typ, Teatr
gkupil sie do wielkiego wysilkn mate-
rialnego., Pamietamy, ze przed wojna
nie bylo stag panstwa polskiego na
ntrzymanie jednego teatru operowego,
wymagajacego éwiczenego choru, hale-
tu, orkiestry, diugich 1 kosztownych
préb. Teatr Tadzki nie cofnal sie przed
clbrzymim i ryzykownym wysilkiem
finangowym, cheae zapewnié wszystko
co najlepsze temu spektaklowl

JKBRARKOWIACY T GORALE" —
PRZYKELADEM TEATRU DLA MAS,

W prdjekeip Schillera ,Teatry Ludo-
wego im. Boguslawskiego®  Krakowia-
¢y 1 Gérale” zajmuja miejsce w punkeie
e), ,sztuk o tregei historyezno - polity-
cznej”. Plan ulozony jest progresywnie,
réwniez wedlug stopnig trudnogel
ntwerow, peczawszy od widowisk doste-
payeh dla wszystkich, skeliezy Wszy ma
areydzielach literatury dwiatowej i pol-
gkiej, najbardziej nawet mnieprzystep-
nyeh; . JKrakowiaey 1 Gorale® gnajduia
gie raczei w ‘rrp poczatkn, jake dzielo
lndowi blizsze 1 latwiej zroznmiale rw-
niez mnie) wyrabionym widzom. Jest to
grupa spektakli o preblematyee wyraz-
nie . Judewej”, podobnie jak punkt a)
wedewile 1 meledramaty ludowe, punlt
d) eykl faktomontazéw historyeznych
JDzieje demokracji polskiej”, e) wido-
wiska dydaktyczne w formie reporta-
76w, h) areydziela dramatyki echlop-
gkiej 1 mieszezaniskiej w rodzaju Miste.
rigm o Bozym Narodzenin, Gody wesel-
ne itd,, — w przeciwiedstwie do punlk-
téw oddalonych od §eislej problematyki
ludewej, przewidujacyeh przerébki po-
wiesei, wartoseiowsa polska twérezosé
dramatyezna. celniejsze dziela drama-
tyki eudzoziemskiej, Grupa przedsta-
wien, do kiéryeh zalieza Schiller , Kra-
kowiakéw* ¢deina sie réwniez wyrazis-
todeia tendenecji pelityeznej. zatartej w
innyeh punktach, gidzie chodzi o trady-
cyine tematy obrzedowe, eczy wprost o
zabawe niewyzhyta wartodel ksztalca-

W najblizszym czasie
PANSTWOWY

KSIAZKA

na manowcach

INSTYTUT WYDAWNICZY

JANA ALEKSANDRA KROLA

DROGOWSKAZY

KULTURY LUDOWE]"

vkaze sie wydana przez

W projekeie Sehillera uderza
fakt dbaleSei o wysoki poziom estety-
ki, szlachetnosei wystawy, nieomal
sezystego piekna®, ktore ma wartodei je-
gzege inne niz wychowaweze, ktore nie
tvlko sprawia, ze myél polityczng zapa-
mietamy, gdy nie tylke do naszego
umyslu, leez i do wraZenia sie ona Weid-
nie: —ale ktore jest wartoscig same W
sobie, godna kazdego czlowieka, a wige
i nowego widza teatrn masowego. Stad
owa formalna dbalosé, przepych muzy-
ezny, dekoracyjny, estetyezny widowis-
ka, ogrom kunsztu wloZonego celem wy-
dobyecia PIEKNA.
NADANIE TEESTOWI

CHARAKTERU POLITYCZNEGO.

Zbudowanie dziela, robiacego tak po-
tezne wrazenie, jest wylacznie niemal
zaslugs sztuki teatru, pojetei jako od-
dzielna dyseyplina tworeza. Wartosé
literacka bowiem . Krakowiakéw i Go-
vali® jest archiwalna: podobnie muzyka
Stefaniego, jakkolwiek szlachetna 1 sta-
ranna, jakkelwiek laezgea nrek stylu
osiemnastowiecznego z pierwszymi pro-
bami wprowadzenia tanecéznyeh moty-
wéw Tudowyeh, raczej nalezy do histo-
vii-sgtuki niz do jej zyvwych dziel, Teatr
unowoczednil ,,Krakowiakow", nadajac
im przez interpolacje i wstawki charak-
ter aktualnie polityezny, Zreszta Kra-
kowiaey® charakfer fen maja wedlug
zamierzenin autora, ;,0jea Sceny Pol-
skiaj"', Boguslawskiego, zwolennika re-
formy, goracege sympatyka Kodeiusz-
ki, { niewatpliwie jednego z tworcow —
wiasnie po przez , Krakowiakéw®,
owei atmosfery narodowego i demokra-
tyeznego patriotyzmn, ktéra w epoce
Sejmu czteroletniego do dzis dnia nas
ezaruje, Blaha fabula ,JKrakowiakéew®,
ukazujaca zaloty Bryndasa — Gorala
i Stacha - Krakowiaka do Zosi, skom-
plikowana milodeia macochy do Stacha
i baika krakowiakéw z géralami, zakon-
czona szezedliwym  pogodzeniem  sie
wazystkieh, data Boguslawskiemn oka-
zie by wprowadzi¢ na scene Jud, i to
bardziej pedohny do prawdy, niz w wie-
In pofnigiszych podobnych utworach.
Ale nie tylko w tym byl akeent rewolu-
eviny: w nsta gprzeczajacyeh sie chlo.
pow wlozyl Beguslawski takie oto wez-
wania;

gyeh.

wBracia, stojmy dzielnie w boju,
Nie zalujmy sil 1 znoju!™

+Trzeba nam sie dzielnje bronié
i zwyeiezad, lub umieraé!®,

W ten sposgh zdolal Bogustawski
obejsh zastrzezenia cenzury, tworzae
jednoczednie widowisko patrietyczne,
dlugo potem grane w czasach porozbio-
rowych, zawsze z owym sensem narodo-
wym, nkrytym pod pozerami komedio -
opery, zabawiajacej widzow §piewkami.
Dzié, gdy mozna powiedzieé¢ juz wszyst-
ko ze seeny, hez obawy o kontrole oku-
panta, tre&é literacka ,Krakowiakow*
nader wyblakla, Zostal przeciez urok
epoki, nie tylko okresu trynmfu demo-
kraeji polskiej, a takze rozpowszech-
nienia idei racjonalistyeznyech, ktorymi
gztuka promieninje. A wiec okresu dzie-
jow kultury szezegélnie nam dzig blis-
kiega. 7 powiastkami filozofieznymi
racjonalistéw t{aczy Boguslawskiego,
ktéry fabule  Krakowiakow™ zaczerp-
ngl z francuskiego, nie tylko zaintere-
gowanie ludem, ale i inne motywy lite-

rackie: swoboda obyezajowa (zaloty
miynarki, spiewki rubaszne ludowe),

nzasadniona nie tylko realizmem obrazu
obyezajowego, ale i gtanowiaca dla nas
dzig nrok stylistyezny; motyw maszyny
elektryezne], wyrazajaey wiare w tech-
nike i nanke, moralne wskazania w du-
ehn epoki (,,Bog nas wszystkich réwno
gtwarza, rdwno nam sie kochaé kaze, te.
go tylko upokarza, kto blizniego krwia
gip maze"), zad obok tego aluzje anty-

klerykalne (postaé Miechodmucha), a
nawaet masgofiskie (wolnomularskie

JOiernie i glogi®, przeszkadzajace w
spiecin gie wzwyz" w piosence sindenta
Bardosa). Ale nie wystarezyloby tych
motywow i dyskretnveh aluzji, by ozy-
wid dla nas utwor. Inseenizator posta-
pil w ten gposih, e Tozwinal elementy
polityozne widowiska, stopninjaec ich
naplecie a2 do najsilniejszego ostatnie-
go akeentu, — odezytanie Manifestu

Polanieckiego, przyjete z entuzjazmem

przez Krakowiakéw i Gorali, i zakon-

eczone zupelnie juz aktualnymi kupleta.

mi; dokomponowanymi przez rezyseras
»

Nowa Polskeswa stworzyli
Bohaterskim trudem
Niech jej sila, bracia mili
Nowym bedzie endem!

Utwierdzili§wa, granice
Nad Nissa i Odra
Uprawiajmy te ziemice
Prastara i szczodrg!

Przedstawienie poprzedzone jest spe-
¢jalnie napisanym prelogiem, wypowia-
danym przez Altora i Aktorke Teatrn
Narodowego w Warszawie, wspomina-
jacych pamietna premierg ,Krakowia-
kow*, w ktorej brali udzial, i objaénia-
jacyeh widzom jej polifyezny sens.
W miedzyaktach te same postaci ohjas-
niaja aluzje zawarte w tekscie szinki
i wydebywaja motywy zwiazane 2 Insu-
rekeja Koéciuszkowsks, Sam tekst pe-
fen jest podwdinyeh znaczen; rozmowa,
toczaca sie rzekomo na tematy milosne,
staje sie demenstracja patrietyezna,
i postaci zwraeajy sie wedy wprost na
widownie, rzveajac haslo publieznogei:

Przeciez ca swéj to swoj: na o6z tn
cheege

szukad, kiej mamy w domu rodaka
swaojegol

Serce nie shiga, nie zna co to pany,
Nie da sie oku¢é przemoes w kaida-
ny!

Kunlminacyjnym punktem sztvoki jest
bitwa Krakowiakéw i Gorali, w ktérej
rezyser zupelnie juz otwareie dal glory-
fikacje zwyeigstwa Ractawickiego: pio-
senka, ktdra épiewaija idaey do rozpra-
wy z kosami w rekn Krakewiacy, jest
insurekeyjina picsenka Zolniersks:
WE6idZmy wazysey do Kodoinszkil®, Zag
Bardos, wedrowny student, zmienia sie
nagle w postaé oznaczajaca samego Na-
czelnika, ady w swoim plaskowym sur-
ducie staje na czele barwnego tlumu
ehlopskiego, z glowg wzniesiong do g6+
ry i niebieska rogatywka w rekm.

SCHILLER 0 SWOJTEY
INSCENIZACTL,

Najeickawsze dla nasgyeh dzialaczy
hedzie pgwietlenie przedstawienia, jakie
dal sam jego twérea I, Schiller, anali-
Zujge SWOjA prace na seminarium resy-
gerskim Panstwowej Wyzsze] Szkoly
Teatvalnej, Podanie tego phjadnienia te
atrologicznego, jako przykladn, bedzie
pozyteczniejsze, jake fachowe, — niz
ogdlnikowe omdwienia. Pomime, ze jest
b. specjalne, powfarzamy je tutaj w
skrocie, by shugylo przylkiadem, jak no-
woezesny rezvser opracowuje spelfalkl
teatrn masowego,

OPRACOWANTE INSCENIZACYJNE
THRSTU

Poniewaz zamiepzeniem insecenizator
ra hylo rozwinaé przede wszystkim sens
ideblogiczny, — demokratyezny, nawet
agitaeyiny utworn, przyvstapil Sechiller
do dobudowania gdpowiedniego komen-
tarza historyeczmego, Fabula jest nie-
wazna, prymitywna, i zostala ograni-
ezona do minimum, usuniefo np. zapo-
wieds Bardosa z 1-go aktu, %e zainsce-
nizuje wohee Doroty rozmowe kompro-
mitujaca ja (to eo dzieje sie w 4tym
akeie), itp. Rozbudowal Schiller nato-
miast i wyzyskal wszystkie aluzie la-
czaee sie z tlem i epoka historyezna.
Mialo to swoi odpowiadnaik w Insceni-
zaell, w ktore] prywatne czedei akeji
staly sie marginalnymi, stylows ondo-
ba, a na plan pierwszy wysunigto see-
ny zhiorowe, gdzie hohaterem jest cala
grupa chlopska, Komentary mial odda-
waé atmosfere premiery . Krakowia-
kéw", ntworn zwiazanege 7 nastrojem
Tnsurekeji, Poezatkowo minla hyé do-
komponowana cala seensa, prolog. uka-
znigey Boguslawskiezo ohingniaincego
zamiar,, Krakowiakow" mialy byé wpro
wadzone zlogy wspdlezesnveh (reaketa
Polakdw, Tgelstriima, dyshusie dokola
ntworu) Ze wzaleddw  technicznveh
ograniczono ten dn rozmo
wy dwoiza aktordw Teatru Narodows

komentars
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go, podkreslajgeych polityezne znaeze-
nie premiery, ktérej byli swiadkami, 1
przed kazdym aktem komentujacych
Jego sens ukryty. Inscenizator dopisal
dwa wicksze fragmenty, — monolog stu
denta Bardosa, postaci kluezowej, naj-
ostrze] ideologieznie zarysowanej, gra-
nej przez samego Boguslawskiego Bar-
dos opowiada, jak relegowano go z aka
demji za pochwale Rewolueji francu-
skiej i poréwnanie elektryki® do gilo-
tyny, ,ktéra chociaz bol sprawia, wy-
chodzi na zdrowie"; w ten sposéh wielo-
znaezna postaé Bardosa nabrala wyra-
zistosei ideologiczney: Druga wieksza
caloscia dokomponowana jest epilog w
formie kupletéw §piewanych przez po-
szczegolne postaci, a nastepnie pod-
chwytywanych przez chér. Nawiazuje
on do zwyczaju wprowadzajacego w
ostatnich slowach sztuki jej tytul, np.
w komedii Dmuszewskiege ,,Szkoda wa-
sOW" Spiewano wodewil koricowy, za-
wierajacy dwa slowa tytula w refrenie.
Podobnie tu na kanwie refrenu zawie-
rajacego wyraz ,.Cud” . wprowadzono
aktualne przyépiewki, np, ten o ziemi
mad Nissg i Odras

Cheecie znéw ja skrase zlodzieje
To wam sie nie uda!l

Ja sie z tyeh pegrozek $mieje,
Nie wierze w te cuda

Kuplety te beds aktualizowane. zalez-
nie od zmienionej sytnacji, przyida no-
Wwe zwiazane z wyborami, ze zmieniong
sytnaejs zagranieg i u nas itd, Wtre-
tem jest réwniez wprowadzenie Uniwer-
galu Polanieckiego w ostatnim akeie,
oraz wylatku z listu Keéeiuszki do Crar
toryskiego: ,,0 Boze, co za epoka dla
radosei powszechnej i pomyélneSei na-
rodu!*

W chorze koncowym wprowadzil
Schiller retusze, by podkreslié hasla
rownesci i braterstwa. Te wirety 1 apo-
strofy do publicznodei usprawiedliwio-
ne sa zasads, ze w wodewilu wolno by-
to dopisywaé aktualne wstawki. Kamin-
ski (kontynuator i nasladowea . Bogu-
stawskiego, autor . Zahobonu ezyli Kra-
kowiakéw i Gorali®) dodal cala scene
z Pastuchem, oglaszajacym wejscie
woisk napoleoriskich i wzywajacym do
mobilizacji w émialych, patriotyeznych
zwrotkach. na co nawet komiezny orga-
nista Miechodmueh o$wiadeza ze ,do-
sigdzie szkapiny®,

Réwniez w zakregie muzyki potrzebne
byly interpolacje; kompozyeja Stefa-
niegp, mimo, ze rzetelna i stylowa jest
watla, niedo&é znana, zaémil ja pézniej-
szy IKurpinski; trzeba bylo wprowa-
dzié wtrety z opery Rurpitniskiego, kio-
rej styl jest juz inny. bardziej ., Judo-
wy'", zamaszysty; polonez Kurpinskie-
g0 nie ma juz zaciecia menuetowego,
osiemnastowiecznego (Oginski), jak ten
u Stefaniego (Spiewany przez Dorote).
Jednakze popularny pelonezMiechodmu
cha (Kurpinskiego) musial byé wprowa-
dzony, jake fragment dla tego widowis-
lka nader charakterystyezny, tylko dla
wyréwnania stylu orkiestre $ciszono.
7 Kurpinskiego pochodzi taniee Goérali
wBierz chodaki ezart chlopaki”, jedna z
najpopularniejszyeh melodii (w 3-cim
akeie), réwniez w stylu rézna od mozar.
towskiego Stefaniego, to tez trzeba by-
fo dbaé o interpretacje taneczna, ktéra
nie mogla hy¢ zywiclowa, mimo, ze pa-
sii i ludowosei jej nie brakowalo; jed-
nak muzyki tej nie wolno ,zatupac®.
W ostatnim akeie pochodzi z Kunpiii-
skiego mazuvek ,Serce nie stuga®, wiho-
zony w nsta Doroty. §piewany w okresie
swob6d galieyiskich otwareie: ,Polak
nie gluga, nie zna co to pany”, wreszcie
interpolacia najbardziej razaea, to
marsz kesynier6w - grenadierow ,,Dalej
bracia, dalej zywo!”, stary mazurek, po-
tem épiewany w wojskn (Dabrowskie-.
go), z grupy agitacyjnyeh pseudolndo-
wyeh piesni insurekeyjnyeh (np. ,Nasz
Koseiuszke dobry byl.”. ,Bartoszu,
Bartoszu...”). Schiller zmieni} slowa,
ktore hyly blahe, wprowadzil wyznanie
wiary i nadziei. Podebnie niehistoryez-
nym jest wprowadzenie pobundki woj-
skowej, ftrabki na tle werbli, z ,,KoS§-
cinszki pod Ractawicami®, uzywanej w
ezasie bitwy: chodzilo o wyrazna aluzje
do Rarlawie. Sechiller daje krakowia-
¥om do rak kosy. Zreszta agitacja mo-

gla na wie§ doeieraé, np. Wawrzyniec
wyglada na emisarinsza - konspiratora,
ale raczej tak nie bylo, rowniez z powo-
dow spolecznyeh (chiopi nie musieli wie
rzy¢ szlacheie),

Styl inseenizacji. Mozna hylo podkre-
slié¢ konwencjonalizm, mimo znakomi-
tej Indowosei. Zblizyl sie bowiem Bogu-
slawski do tonu ludowego nieslychanie
w poréwnanii de Karpinskiego, Bro-
dzinskiego (,Wiestawa"), mnie modwiac
Juz o Gessnerze. Jest to istotng zaslugy
Boguslawskiego, mimo, ze ,.Cud ezyli
Krakowiacy 1 Gorale* nie jest pierwsza
ludowa sztuka (,,Agatka” byla jednak
konwencjenalna, z niedoleznym mazn-
rzeniem, w ,,Nedzy uszezesliwionej” Bo-

homolea mowig literackim jezykiem).
Lud u Boguslawskiego jest prawdziwy,
zachowuje on lokalny koloryt (mowa o
Piaskach gdzie byt slawetny koseidl
Karmelitéw, prawdziwe obrzedy, nie-
prawdopodobni tylko gérale mieszkaja-
ey ,za rzeka”. Jednakze komwencjona-
lizmn zostalo dosyé, ei chiopi musieli
wypowiadac¢ mysli inteligenckie, fabula
rowniez jest konwencjonalna. W zad-
nym jednak wypadku nie mozna wysta-
wia¢ ,, Krakowiakéw", jak to zrobil Ka-
minski w dekoracji Frycza w Warsza-
wie (przedstawienie na Starym Mieseie)
w . 1913, w Warszawie, ktora ludowos-
ei nie znala i nie lubila. Peizaz njety
byl realistycznie i .nastrojowo", w ro-

Jézet Andrzej Frasik

NOWE WIE

Moja wie$

SZE

Nim zamilknie {a wie§ nadrzeczna

z lekiem czajek, linigca jak lzy,

jak wlokacy sie z chalup dym,

jek marsz ksiezyca, droga mleczna —

nim iraktor nowy dotknie tej ziemi,
nim phigi zejda do obér i mgla,

nim echa ucichng i pora zla

a czas zamilknie w Zarnach w sieni -=-

nim ludzie odejda i sprzety i skrzynie

i dawno$¢ i zwyczaj — dziela rak,

nim przebrzmi zabia muzyka z lak

‘i wiatrek na wzgbrzu z wiatrem splynie:

tym mi osiczyn driacych daj,
ty mi ipiewem ozloé te wies,
moich bosych stép Slady pozbieraj —
i niech sobie wiedy muzyczny mine.

Konie

Cichnacego §wierszeza muzyka
jest jak skarga, jak dzwon,

jak wieczorny przelot wron,
jak szmer kamieni u strumyka.

Zostawione w polu brony,
saczacy sie w ziemie chiéd —
konie, wchodzace w brad,
pifa wode dlugo — utrudzone.

Kto, jak ja, zna cigzar phiga

i zapach ziemi, orna pieii —

mefa znojem uchodzona wief

jak Iza jest, — jak odlot, — jak dymu smunga,

Czas préby
(Fragment)

Rok 6w osypany byl kwieciem dali,

zamy$leniem oczu, Schyleniem czola i cisza,
Chiopi orali pola, $ledzac kazdy ruch wiatru i liczac
odjezdzajace na wschéd pocigdi.

Dymy diugie i kwasne szly z chalup,

zadymiony krajobraz szed! w pola zamglone

i juz nie wracal. Tylko psy zjadliwe,

rwaly ku skrzyzowaniu drég, ku wzgérzom
odszczekujac sie czolgom i kolumnom,

po czym wracajac skulone, wyly zarazliwie

pod uchylony ksiezyc, pod tetent wozéw,

pod iskrzaca si¢ gwiazde polarna.

S$zed! czas i nidst rzeczy owe,

ktére z lotu samotinie ciagnacych wren,

z opadajacych gwiazd, ze zorzy i znakéw
samoinie odczvtasz, fak ongi wrézbici.

Kobiety trwozliwe — patrzyly na mezow i synéw,
Izy unosily w katy izb pokryjomu.

Szedl czas: Rok 6w w naszym kraju —

o kiérym poeci dlugo smuiny $piew poniosa:

o zgliszczach i popiele, o ziemi zdeplanej,

o czlowieku zaszczutym, o glodzie i rzezi,

o domostwach dogasajacych rankiem,

o nocach pelnych zbrodni i mordu,

o pijanicach taficzacych w kosciele,

o przekupniach grajacych o szate,

o pogrzebach bez trumien, o zaginionych bez wieici, —
gdy brat zaprzedal brata,

gdy Syn zaprzedal matke,

gdy ojciec opuscil dzieci,

gdy matka zaparla sie¢ Boga

za podrzucony kes chleba w czas préby i glodu —
a tylko szalal wrég, wrog i szatan,

W czas zly. W czas proby.

O roku 6w w naszym kraju.

dzaju obrazow J. Stanislawskiego, na
seene puszezono zywe golebie, insceniza
¢ja realistyczna w malarskim styln
Jreinhavdtowskim®, Mozna te dawna
komedio - epere uja¢ zupeinie konwen-
¢jonalnie a la ,stary teatr™, wiee das
kulisowe .przecigeia®, tio malowane ja-
ko prospekt, las podebnie malowany.

Inaczej jednak pestapieno w insceni-
zaeji 1odzkied; autor dekoracii, Wi, Da-
szewski, niewatpliwie inspirowal sie
konwencjonalnym jezykiem seceny Ow-
czesnej, ale raezej za punkt wyjscia
wzial dawne rvyciniarstwo. Za czaséw
Beguslawskiego dawano bowiem flo ma-
lowane; hyli znakomici perspektywisei,
jak Sacchetti, Glowacki, starannie wy-
konujacy drobne, naturalistyezne szeze-
g6oly na pannesn. Byly tez dekoraeje
slabe, linearme (Boguslawski pisze, Ze
polakiej dekoraeji zarzueano brak zy-
cia, robiona jest jakby za szklem), Ale
Daszewski szukal wzordow raczej w drze-
worygie barwnym owej époki. Pannean,
wyobrazajace wies Mogile pod Krako-
wem z kopecem Wandy na horyzoncie,
ujete jest realnie. drebne budynki ma-
lowane sa perspektywieznie, _en relief*
(robig wrazenie wypuklogei), ale weale
nie ‘szlo o zludzenie prawdy. przeciw-
nie, zaznaczono przez Wyraznodé kontu-
ré6w, plam, schematycznosé drzew, Ze
to — malarstwo, a nie . prawda Zycio-
wa® (por, fotografje). To polaczenie re-
alizmnu ze stylizowaniem, — ale nigdy
stylizowaniem, odeheodzacym zupelnie,
do granic fantastyeznodel, od prawdy
zZyciowe], stanowito o charakterze
przedstawienia, nigdy nie odrywajace-
go sie od . ziemi. a przeciez przenoszace-
go temat w plaszezyzne poetyeka, (cha-
rakterystyezne byly wrazenia widzow,
w pierwsze] chwili uderzonyeh ,egzo-
tyzmem*, niemal , tureckoscia® kostin-
méw i dekoracji, nie moggeych pojaé
jak ten ,.czar” polaczyl sie potem z tak
autentyezna ludowosdeia. Inscenizacia
tu stworzyla nowy jezyk, zacierajac gra
nice miedzy rzeczywistoseis a sztuka,
ale tak, 7e z gruntuy rzeezywistego nig-
dy nie schodzimy).

Podobnie rozwiazane zostalo zagad.
nienje kostinméw, bardze trudne, bo
iech bogactwo kolorystyezne musi sie
komponowaé z dekoracia i z kazdora-
zowym ukladem sytuaeji ‘seenieznej,
Autentyzm strojéw ludowyeh grozilhy
ubdstwem, choéby przyiaé zaloenie, ze
akeja odbywa sie w miedziele. Dekora-
tor Wi. Daszewski solidnie przepraco-
wal wzory autentyezne, wedlug albu-
mu 8. Udzieli, ale nastepnie sparafra-
zowal je i wzbogacil kolorystyeznie.
Kr6j sukman, kamizel, kierezji, u ko-
biet gorsetéw i kaftanéw jest zachowa.
ny, ale barwy zestawione sa swohod-
nie, np, meskie nietylko szare i granato-
we, ale w_znaceznie bogatszei niz w AR
ciu rozmaitodeis wprowadzono 8§ ofmia.
ny kapeluszy slomkowyeh itd. Gorale
nie noszg sie tak Jak ieh nokazano,
(harnasie w wysokich kapeluszach z
pidrem) w dawnej ikonografii i- malar-
stwie niema gdrali jako zboinikéw. ele-
menty te pojawiaja sie poZno: tu jed-
nak wprowadzone gg jako poetycka pa-
rafraza, dla wykerzystania piekna ko-
stiumowego.

Ten styl zachowano w ujecin myzyki,
nie moze ona byé zadzierzysta w kape-
lowym chlopskim stylu, z tareow trze-
ba bylo eliminowaé tupanie, — mimo,
%e zachowano calg pasje i werwe np.
oberka, Ale sa to tance .teatralne" lu-
dowe, wystylizowane i ulozone. nie
wautentyeznie™ reprodukowane, S{yliza-~

¢ja calego ntworn musi mieé¢ odpowied-

nik w gestyce, ale nie w marionetyzaeii,
schematyzacji, tylko w sensie &ciélei-
szego kemponowania, nwzglednienia sy-
metrii. Jednakze o ostatecznym wy-
dzwieku przedstawienia deeydnje praw-
da, wbudowana jedynie w ramy sztukis
wszystkie konwencie aperowe sg tn
tlem dla realnego. zZywegso npkazania
grupy chlopskiej; twarze, glosy. sesty
aktoréw angazujg sie bez reszty w prze-
zycia, ktore ieh poruszaja. i tvlko nogi,
nie baczac na stan ducha wlaseiciela,
wycinaja regularne holupee. wynikle z
koniecznego rytmn tanecznego,

Zygmunt Kaluzynski,
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JERZY NOWOSIELSKI — Szczedcie
Hani — komedia ludowa w trzech ak-
tach, BibLoteka ,WICI" Nr 12 Wy
dzial] Wydawniczy Zwigzkn Mlodziezy
Wiejskiej RP  WICI",

Bylem niez_m[?-rnic: cickawy nowej pozyci
Biblioteki ,,Wici“ | pragnglem co predzej
poznaé te ,komedie ludowg“. Okazia nada-
rzyla sig doskonala, zaprezentowal nam ia
bowiem zespél mlodziezy ze Szkoly Rolni-
czej 1 miejscowego Kola Ml Wiejsk. ,Wigi*
w Tymiance, pow. Brzezinskiego, na gochn=
nym wystepie w Licsum Hodowlanym w Bra-
toszewicach.

Wszystko szlo normalnie,
bywa na takim przedstawieniu — dekora®
cja, sceny, charakteryzacia os6b, bilety,
dzwanek jeden, drugi, trzeci tez i przeds
stawilenie sie tozpoczelo,

Poznajemy osoby dramaty — oiciec, mate
ka _(bag_aci rodzice), syn Stanfslaw, oco6rka
Hania (ich dzieci), sasiad J6zef, sasiadka
Balbicha, wdowa, wyrobnica Maria, Tadeusz
jei syn (obecnie zolnierz), Jag slazacy, Kleo-
fas Rypalski kuzyn woitowei z miasta,

Watek dramatyczuy snujs sie naiwnie, od
wieln dla sztuk dla- wsi jednakowy — Hania
kocha Tadeusza, matka jej nie zsadza sie
na ten zwigzek, bo Tadeusz jest biedny, chea
ia swatal z .fentelegentem™ z miasta, s~
siad Jozel nle wiadomo z jakiezo tytulu
wiraca sle w nieswoje rzeczy i czuwa nad
tym, aby Hania spelnila swe marzenia i wy-
sota  za Tadeusza. Oijciec — woit, spokoj®
nie §ledzi przebieg sprawy, bez wyraznezo
zdania 1 decyzji staje po stronie corki. Sztu-
ka koficzy sic pomyélnie, Tadeusz dostaje
500 dolaréw z Ameryki (do§¢ nisjasno przed-
stawione zagadnienie), za kibre matka jego
kupyje 10 morgéw pola i splaca dlug wojs
towl. To przekopuje matke Hani zupelnie,
wyraza zadowolenie z obrotu sprawy, nie
martwi sig, de fei kuzyn z miasta dostal
tggie lanie od ,chamow" mna wsi, przyvimuje
z wylewnoscly Tadeusza za syna,

Wszystko dzieie sie jak w pewnei meto®
dzie nauki jezykdéw oloych, ktéra wysuwa-
la zasade szybko, latwo | pizyjemnie.
Podobnie przebiega akcia w omawianel sztu-
ce. Ze za szvbko i za latwo, 1 Ze niszbyt
przyjemnie, niech sie o to martwi bezradny
rezyser zespolu teatralnego na wsi i sprage
niony widz, ktory wychodzac po przedsta®
wienin niewiele wie wiecej, niz przedtem,
a moze jeszcze mniei, bo zruinowal w sobie
i te pojecia, ktore juz zdotal sobiz przy-
swoié fnng praca — o uczciwosei, moralno=
§cl, o miloScl Dblizniego i szacunku dla lu-
dzi pracy, c¢zy dla ludzi innezo pochodze-
- nia, o dostojriej czel dla redzicéw itd.

Zadaiemy soble przeto pytanie, * jaki cel
cheial autor sztuki osiagnaé? i

Moze chcial zapoznaé nas ze §rodowiskiem
wiejskim, 2z charakterystyka dzisieiszego
chlopa? Alez osoby w sztuce to nie dzi-
slejsi ludzle wsi Dzisielszy czlowiek ma wsi
naprawde wiece] my$li | wiecej juz umie,
zainteresowania ma szersze i o wiele gleb-
gze. Nie tylko ,gront" stanowi jego Ssens
#yela, al: | zagadnienia spoleczne, polityez-
ne, ksztalcenie dzieci itp., a w sztuce o fym
ani slowa. Nic, tabaka w rogu. Raz jeden
synowie-zolnierze opowiadajg o wojsku (sce
na ostatnia), wyrazajac sie o nim 2z uzna-
niem, starsi ahl jednym slowem nie pod-
kre§laja wagi woiska i jego sfuzby spolecz-
nel, o ktorej Zolnierze 2 takim zachwytem
wspomnieli — ,woisko tam pomaga cywilnei
ludnos$ci’ we wszystkim, siefe zblera", —
a przeclez 1 wojt i J6zal nalezelli w czasie
okupacii do B.Ch. i mogli podtrzymaé roz-
poczeta rozmows.

Chlop ze sztuki Nowosielskiego, jest tego
typu, co to aby mu zablyshaé grosiwem,
oho, ju2z go masz na zawolaule, znajdzie
wowezas 1 serce przymilne i zgode na od-
danie swego dziecka w mniepewne zameicie,
byle maiatek, a to nie jest calkowicie dzi§
prawda i nie nalezalo podkreslaé tyvch ujem-
nvch cech, chotby one jeszeze sle pdzied tam
w szezatkowe] formie- kolataly, ale innymi
drogami poprowadzié myélenle widza 1 niz
wkazvwaé mlodemu pokoleniu wsi typdw
chlopéw sprzed kilkudziesieciu laty ze wszyst-
kimi przywarami, zacofaniem, konserwatyz-
mem, bo to juz inme wydarzenia przekresli
ly, ale ukazaé chlopa postepowezo, uspolecz-
nfonego, ktory Swiadomie | celowo podeimuie
swoi trud ku polepszenin doli I szezeSela
WS

Je8li autor cheial przedstawi¢ w swej sztu-
ce stosunek chlopa do czlowleka z miasta,
do idei zhlizenia tych dwu warstw spolecz-
nych do sisble. zagadnieniu mnawiazania ro®
zumnej 1 na zdrowych podstawach oparte
wspélpracy, wspoldzialaniu miasta ze wsig
i na odwrét, wyplenienin szkodliwezo anta-
gonizmu  wyrzadza autor ,SzozeScia Hanl”

iak to zwykle

duza krzywde.

Kiepska ,wiejskoé¢”

Waijtowa chece wydaé zamaz swa corke za
czlowieka z miasta, dalekiego swego kuzyna.
Zaprasza go wiec do siebie ma wie$, Kleogas
Rypalski jedzie w ,konkury's Prawdopedob-
nig nie bierze ich na serio, bowlem sam jest
zZonaty i ma czworo dziecl, do$é¢ nalwnie
przeto brzmi imputowany przez autora Ry-
palskiemn taki pomysl. Rypalski jedzie na
‘wie§ w goscine do zamoznych chlopéw, co
to sa z nim nawet skuzynowanl

Jakzez go tu przyvimuja? Wechodzi nie§mias
lo, nikt sie z nim nie wita — a owszem,
wojt Marceli i J6zaf obdarzaia go na wste-
pie epitetem: ,Co za malpa zielona'. Nie
proszg go siadaé. Zaklopotana woitowa ro-
bl co moze, aby wszystko szlo po linii po-
mys§inych Jkonkuréw', a przeciez dzisieiszy
chlop na wsi posluguje sie pewnymi formami
#ycia towarzyskiego | istnieie na wsi wcale
bogaty ceremonial przyimowanla i gosz-
czenla. Szkoda, zeSmy go w sztuce nie uj-
rzeli nawet w skromnej mierze.

Zanim jeszcze Kleofas doszed! do slowa,
gz mu Jozef (sasiad) wall calg reprymen-
de i pytamy z jakiego tytulu, przez kogo do
teco upowazniony? W obcym domu robié
awanture nis Swojenin gosSciowi, toz to gru=
by nietakt i nie wiem, gdzie autor wyszukal
tekiego chlopa, ktoryby tego nie wiedzial,
nie rozumial, Ze to nie przystol

To jeszcze malo, argumenty  stowne nle
wyczerpuja tego, coby sie chelalo wyrazié
wchlop" przedstawlony w komedil Nowosiel
skiego musi uzyé do tego piedcl i kija. Sce-
na ta ma przebieg nastepujacy:

Rypaiski; (klania sle od proga kapeluszem
do ziemi) Witam,., te.. chcialem powiedzizé,
witam szanowne zgromadzenie. te.. pafi=
StW0..,

Wajtowa: Witamy kuzynka calym sercem,
witamy!

Jozei i Marceli: Co za malpa zielonal

Kypalski: (z ponownym gklonem) Kleofas
Rvpalski... te.~ wladnie cheiatem powledzieti.
iestem.

Waijtowa: Niech se kuzynek siadzie, o fu,
tu!

Rypalskl;: (pod-::!md:ci do krzesla) Te.. wla-

Snie.. juz sledze.. (reka za soba odwraca
krzesto ‘tylem § siada na ziemi).

Waitowa; Ach!

Wszyscy: Ha! Ha! Ha

Wéitowa: Achl Chyba sie kuzyuek nle
potiukles?

Wszyscey: Hul hu! hu!

Rypalski: Nia.. ten tego.. -wilasnie tro*

szeczke., (pociera miejsce reka i siada ma

krzesle, mogi wyciaga przed siebie).
Waitowa: (blerze za reke Hanle i ciagnie

do miego). Ta wia$nie moia coruchna Hanial
Rypalski; (zrywa sie) Och! Ach! cudol.. te

wiaénie.. gdybym wozesniel... ale wladniew
fen tego!l

Wszysey: Hu! Hul (FHania chowa sie do
kgta).

Rypalski: Lecialem wlasnie.. seee.. le=

clalem wladnie przez lady | morza i wilasnie,
z:by zrobi€.. ten tezo..

Wszysey: Hu! FHul

Woitowa: O, Jezu!

Jézel: (wysuwa sic na srodek sceny. GroZ-
nie do Rypalskiezo) Do$é tego! To ty, lobim
zle, my$lales, ze ci sie uda uezehwyeh ludzi

wyprowadzi¢ w pole?

(Ogolna cisza).

Rypalski: Eeee.. czyScie oszaleli, czlo®
wiekn?

Jozel: Ty, ijeZn sakramencki! Mosz babe

i cztery dziecka i cheesz sie drugl raz Ze«
ni¢ z majatklem?.. Na wddke ¢ potrza?
Bylem w miescie, sprawdzilem, kto§ tyl Eap-
serdak! Oszust!

Whéitowa: Och, o Boze! wody, wody, umis-
ram! On ma czternadciz dziecek. (mdleje)

Rypalskls (zrywa sie z krzesta i clice ucie®
kaé, Wszyscy lecq do nlego, szarpia za
branie, Krzyveza).

Wszyscy: Ty lotrze! Ty lysy koniu!

Rypaiski: (wydziera sig | wrzeszczy) Pusé-
¢'e, puséeie, chamy.. eee.. bo ja juz zrobi-
lem ten tego.. (wyrywa sie do drzwl a tam
Tasivk wyskakuie 1 miotla biie, gdzie trafl.
Niknie za drzwiami, a Balbicha za nim).

Jan Bolesfaw Ozég

Na porwanie zony do miasta

Blawatek nieba po wreby,
klosy rozwija malina,
Jakby zaranna godzina
ostrzona o skrzydlo zighby.

Grusze spadajg jek kromki
zielonej chmury na ploty,
Zono z jagdédek pozloty,

z poziomki!

Prészyly biale motyle
plérkami wiatru 1 sfana,
klaskaé ci o kolana

od dzisiaj beda kalwile..,

Aby calowaé na stacji
kluczyki spadle z fesiona,
gdy brzeczg ciche wrzeciona
w akacji,

Stanistaw Skoneczny

trzeba, by dymkiem okadzil
afer od zabiej doliny,

a szkaplerz z miedzl i cyny
przez cala miodo§é prowadzil.

Galazek teraz jemioly

do koséw, Bronifu, i wstazek:
Jedziesz do $wiata, do kslgzek,
do szkoly...

Daleko, daleko w polu

teraz fak fracze za-leini

placza w galezi czeresni

satyry 1 czorly z kakolu

w tym kraju, gdzie gar$é rozlogu,
i wiaz { sowa — frzylatka

w okienku I kotka - matka

u progu..,

MATKA

Smuing ma twarz matka moja, Jesienna pora
obrywa z pochylonych drzew czerwone liscie,
Kioi do domu mojego przynidst wieié z wieczora,
#e byla oblawa. Czekala na me przyficie

matka w oknie niedomkni¢tym. Slychaé w noc ghicha
jak tocza si¢ po niebie osrebrzome ross,

gwiazdy pogodne, zimne jak szron lub wiatr suchy,
Obsunely sie matce na skrofi siwe wlosy.

Czerwiefiszy od zachodu jest na plocie plakat,
Rzedy liter sie chyla jak kondukt Zalohny

na tym zwyklym papierze, Przy nim nikt nie plakal,
choé czytali go ludzie w ten ranek ogromny,

Nie méwili nic, idac tedy robotnicy,

nie méwily nic kobiely idace po przydzial,
Kwiaty nocg kto§ rozsypal w miefscu szubienicy.
Matka moja czytaé plakat na ulice idzie.

Rysowal si¢ ksigzyc bialy jak oblok leinl

nad domkami przedmieicia brodzacymi w deszezu,
kiéry padal od §witu, Samolot nie przeinie

dnia, by zwalil sie jak piefi sosnowy, irzeszczac,

Powiedzial kio§ wieczorem w okno niedomknigte,

#e¢ zostalem ranny w Kozienickim lesie.

Kto? nie powie wierzba, bo juz dawno Scigta.

Noc nad ziemia rose chce z gwiazd mokrych przesiad,

Matka moja ma iwarz smuing; ale nie placze,
Lot jaskélek przecina kola dymu nad sienig,
kiory plynie od toru na bickicie sic znaczae

i opada na drzewa, rozplywa si¢ w cieniu,

e e |t I AR S S e e =)

Naprawde nlesmaczne to i przykre. Rypal-
ski jeszcze nic nie powiedzial, nie wyrazit
cely swel wizyty, nis uwczynil Zadnej pro-
pozycil ozenku, nie wiemy o nim prawie nic
i ledwie wszedl, rozpoczal rozmowe — juz
go bija 1 to ¢ala gromada. Tak czynig istot-
nic tvlko chamy, ale na dzisiejszej wsi dzie-
je sie juz na szezescie zupelnie inaczej i
szkoda bardzo, ze autor nie pofatygowal sie
i nie sprawdzil, jakie wigzy spoleczne lacza
Iudzi ze wsi, z ludzmi z miasta, choéby na
przykladzie wspolpracy organizacyj mlodzie
2owych,

Maja miejsce dzi§ na wsl wydarzenia wy-
soce dramatyczoe, ale maia jaki§ logiczny
sens, uzasadnienie, powody, a w sztuce prze-
ciez musi to wynikaé z akecli, To jest ko~
nieczue.

W takim uieciu, iak to autor przadstawil,
sympatie nasze sa po stronie Rypalskiego.
a jegll dzieje slg inaczej, le$li widownia rea-
guje hala$liwym aplauzem, to fjest to nie-
zdrowa, szkodliwa demagogla. zupelnie na
czasy dzisleisze niepotrzebna.

Powaznym niedociagnieclem w sztuce No®
wosielskiego jest jej morale. Na tej kréciut-
kiel przestrzenl, fakg stanowi tre$é¢ sztuld,
autor kilkakrotnie podsuwa niezbyt ezdrowe
sugestie, ala bodaiZze mnajbardziej przykrym
momentemn w sztuce jest ta scena (akt I
scena 4), w ktorej Hanla 17-letnia dziew-
czyna opowiada sasiadowi Jézefowi o swoim
ojcu. ktory wréell ,w zeszla niedziele® od
Jozefa tak piiany, 2ze nie wiedzial o §wie~
cie hozym. Opowiada o réinych pijackich
pomyslach ojca, §miejac sie przy tym 2z za-
dowoleniem, wreszcie koficzy  opowiadanie

Od Administracji

woéc] i poczty.

Administracia tyg. .Wie$™
rom o koniecznofci odnowienia prenumeraty na rok 1947,
Prenumerate nalezy wplacaé przekazem pocztowym na konto

P.K.O. -LODZ VIi - 1080

Blankiety nalezy wypelniaé czytelnie = z podaniem miejsco

przypomina wszystkim Prenumerato-

tak: ,Rano obudzilam sie, patrze, a ojclec
lezy na podlodze przez kal:son. Ha! hal
Portki ma wilozone na szyje, -a marynarke
naciagnal mna nogi, az rekawy sig popruly.
Hal ha!

To brzmi juz bodaj niesmacznie i przypo-
mina nam podobne zdarzenie, kidre mialo
miejsce wiele wiekow temu wstecz, a opi-
sane jest w Starym Testameéncie. Cezytelnik
latwo to sobie przypomni i ten epitet, jaki
pozostal dla tych pézniejszych pokolen, kté-
re nie wiadzialy, gdzle .granica przyzwoito-
Sci, grzecznofel, uprzejmoS$ci, szacunku | god-
noscl

Jezyk w sztuce niepotrzebnie jest zasypa-
ny pseudo gwarowymi wyraZeniami jak:
kole, coby (zeby), gronfu (gruntu), Swiecom,
sielna, rokow, przez (bez)s mojemi (moimi),
poczkaj, jentelegent (inteligent), letko, kiej,
potrza, krwawemi (krwawym)s bendom (be-
da), bel (byl) itp., ktére racze] zaciemniaia
poiecie o gwarze | wiadomosci z gramatyki.
Na zakoficzenie jeszcze o jednym szezegéle
cheialbym wspomnieg, kiéry rowniez obniza
wartos¢ sztuki. Jest to uwaga rezyserska
pom.ieszezona w scenie 8 aktn 2-go. Rypalski
(podchodzi do krzesla). Te., wlaénie.. juz
siedze.. (reka za soba odwraca krzesto tylem
i siada na ziemi).

Auntor chelal za wszelka cene uczynié swa
sztuke wesola, Zeby sie widownia émiala.
Rezultat polowiczny. Wielu Jeszcze  dzié
— miestety — Smieje sie z taklego bardzo
juz utartego kawalu, ale sa na szczeScle
i tacy widzowie spodrdd |udnodei wiejskiej
i bedzie ich wigcel, ktérzy juz z takich jar-
marcznych dowcipéw nie §mieia sley a ra-
cze] denerwuje sig, Ze mimo tylu gloséw kry-
tyki na temat sztuk dla teatré6w ochotnl-
ezych, mimo licznych wskazéwek | instruk-
eyi, wciaz jeszcze plenia sie ,sztuki” z ros
dzaju ,Fatalna kiethasa", Zyd w beczce®,
«Chrapanie z rozkazu" Iip., a ktére sama
wie§ ongié przezwala mianem  kumedyie'

Czas nalwyiszy z nimi skoficzyé | ledli
ten i 6w autor pragnie sie wyzyé po tej
linii myélenia i odezuwania. niechze to he-
dzle Jego osobista sprawa, nlech powazne
instytucje wydawnicze, do kt6rych pragne-
libySmy zaliczyé réwile Zw'azek Miodziedy
Wieiskie] RP ,Wici" nie przykladaja do te-
go swej reki, bo to je obeciaza t wydaje
o nich zle Swiadectwo.
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MIEDZY AWANGARDA A TRADYCJONALIZMEM

Wielu krytykéw odnajduie w Zukrowskim
kontynuatora tradyeji .pisarskich Sienkiewi-
cza. Zdaje si¢; ze naprowadzit ich na tén po-
myst Wilhelm Mach, zamykajac ideologiczng
strukture ksigzki Zukrowskiego*) w ka-
pitalnym  skroeie:, szabla i szkaplerz.
»ozabla i szkaplerz® — czyz ta formula nie
pasuje ,jak ulal do ,ku pokrzepieniu serc"
piaa.:lych powiesci historyeznych Sienkiewi-
cza, ?
Analogie zreszta miedzy Zukrowskim z jego
opowiadan a Sienkiewiczem' z ', Trylogii sa
niewatpliwe | zaprzeczaé -ich: istnieniu niepo-
dcbna, Nie mnalezy-ich jednak przeceniaé, bo
utrudnia to sprawiedliwe | rzeczowe podejscie
do ksiaZki Zukrowskiego. .

Sprawa pierwsza i najbardziej zasadnicza:
to gatunek prozy. Aby uchwycié odmiennosé
prozy Zukrowskiego, musimy skonfrontowac
pokrewne tematycznie fragmenty z utworéw
obu tych pisarzy. Oto pierwsze starcie wojsk
polskich i kozackich pod Zottymi Wodami:

»— Usarja uderza! — krzyknal pan Skrze-
tuski. 3 i
pr.igéwi pochylili sie w siodiach | ruszyli na-

, & zaraz za nimi dragonskie
1 cala linja bojowa. 2 SiAraRIie

Uderzenie husarzy bylo straszne. W pierw-
szym impecie trafili na trzy kurzenie, dwa
steblowskie i mirhorodzki — 1 starli je
w mgnieniu oka. Wycie doszlo az do uszu pa-
na BSkrzetuskiego. Konie 1 ludzie, zwaleni
z nog olbrzymim ciezarem zelaznych jezZdZcow
padli jak lan pod tchnieniem burzy. Opér
trwat tak krotko, ze Skrzetuskiemu zdalo sie
iz jakis olbrzymi smok poikngl jednym hau-
stem te trzy pulki. A byt fo przecie najza-
cigtszy Zolnierz siczowy, PrzeraZone szumem
skrzyde! konie zaczely reznmosié poploch w
szeregach zaporoskich. . Pulki irklejewski,
kamibolocki, minski, skurynski 1 titorowski
zmieszaly sie zupelnie, a naciskane przez
masy pierzchajgeych, jely i.same ustepowaé
bezladnie. A tymeczasem dragonja dognala hu-
sarzy 1 rozpoczela wraz 2z nimi krwawe zni-
wo. Kurzenn wasiuryfiski pierzehngl! po zacie-
tym, ale krétkim oporze i gnal w dzikim po-
plochu az do samych okopow kozackich.
Srodek sit Chmielnickiego chwial sie coraz
bardziej i bity, spedzany w beziadne groma-
dy, ciety mieczami, party Zelazng nawalj,
nie mégl uchwycié chwilli,, by przystanaé
i sprawi¢ sie na nowo'.

A teraz opis szarzy ulanskiej z opowia-
dania Zukrowskiego ,Lotna'':

»Podalem wodze, Ulani kladac sie na kar-
kach wyl wysokimi glosami, bliskimi pek-
niecia, Konle kulity uszy. Szly coraz ostrzej.
Kopyta, bijac w suche zZagony kartoflisk,
wybuchaly w kurzawie jak piana. Pochyli-
tem sie. Nim tknatem jg ostroga, klacz sko-
czyla nagle. Nie dala sie wyprzedzié. Trze-
wia graly, Ziemia poczela sie mocno koly-
sa¢, nachylona wseiekla falg galopu,

Heka sciskajaca szable zwilgotniata, Wy-
sokl gwizd kuli nad heimem przydawat tyl-
ko pigkna temu lotowi ponad jesiennym po-
lem, ledwie powleczonym szklanym blaskiem
wstajacego stofic.a Twarz mi stygla od bo-
lesnego zachwytu, Nie zalowalem niczego.
Coz miodosé, milo§6, gdy mialem  nozdrza
pelne zapachu konia, wystrzalow i krwi go-
rgcej, ktorg za chwile rozleje“.

Przytoczylem umyélnie dwa diuzsze frag-
menty, by eczytelnik mogt latwiej zoriento-
waé sie . w odmienno$ei tych' dwu gatunkéw
prozy. Zdanie sienkiewiczowskie wywodzi sig
poprzez nasza na lacinie wyksztalcong pro-
ze staropolska. z kanonu rzymskiej retory-
ki. Kazdy Srodek stylistyczny stosowany jest
z nalezytym uwzglednieniem jego roli w eca-
toScl opisu i ani jeden element czy to tres-
ciowy czy formalny nie odwraca ani nie roz-
prasza naszej uwagi skoncentrgwanej = na
ataku ‘hugaril lamigcej opor kozakéw. Czy-
tajac ten fragment mamy wrazenie, Ze pa-
trzymy na jaki§ olbrzymi, patetyczny obraz
Brandia czy Matejki, obraz, ktory mnagle
ozyl, ale na ktérym dzialanie i poszczegol-
nych figur i calych mas ludzkich odbywa
sie wedlug wymagan nie Zyciowej logiki zda

*) Wojclech Zukrowski: Z kraju milcze-
nia — opowiadania, 1946, Spoéldzielnia Wy-
dawnicza ,,Czytelnik", str, 278 4+ 2 ul,

rzen lecz wedlug kanondéw patetycznego ma-
larstwa historycznego.

Inaczej zupelnie wyglada ta szarza, kit6-
ra opisuje Zukrowski. Tu na plan pierwszy
wysuwsa sie stan psychiezny bohatera, a na-
wet nie stan, bo w tym okresleniu jest juz
element statyzacji, ale raczej seria doznan
i emocjl przezywanych podczas szarzy oraz
wplatajacych sie w mnie spostrzezen, ktére
narzucaja bezladnie 2zmyslom zdarzenia i
przedmioty Swiata zewnetrznego .Oto krzyk
ulanéw, (wrazenie stuchowe), oto kurzawa
fryskajaca spod kopyt jak piana (wrazenic
wzrokowe  przedihuzajace sie w  przesycie
emocjonalne o zabarwieniu poetyckim), oto
pocenie sie dioni .Sciskajacej rekojeSé szabli
(wrazenie dotykowe), a wreszeie zamykaja-
ca ‘fragment refeleksja o pieknie Zolnierskiej
Smierei.

Jezeli dla prozy Sienkiewicza szukaliSmy
odpowiednikéw w historycznym i batalisty-
eznym wmalarstwie XIX wieku, to dla Zu=
krowsklego odpowiednikiem takim bhedzie no
woczesna liryka z jej sklonno$cig do oplata-

czen poezji dwudziestolecia? (Zresztg Zu-
krowski nie jest wylgcznie prozaikiem, pi-
suje takze wiersze, a jego ,Porwania w
Tiatiurlistanie® mozna chyba bez wielkiej
przesady nazwaé powiescia poetycka).

i\ Zajecie stanowiska ideologicznego, tak
bardzo dzi§ niemodnego (ortodoksyjny ka-
tolicyzm) 1 elementy oraz motywy ,kawa-
leryjskie', tak mocno podkreSlane przez Ma-
cha w jego (najlepszej zreszia dotgd) recen-
zjl z ksigzki Zukrowskiego s Kwitngee
Krzyze® (,Tworczosé, nr. VI), nie pozwoli-
Iy krytykom zainteresowaé sig nalezycie
wartosciami czysto artystycznymi prozy 2Zu-
krowskiego.

Proza za$ ta stanowi nawrot do Kklasy-
cyzmu stylistyeznego ale nie przez epigofi-
skie nasladowanie dawnych mistrzow, lecz
przez klasycyzacje i umiejetne przyswojenie
tych zdohyczy formalnych, ktére w ciggu
dwudziestolecia zdolala wnieS¢ do maszej l-
teratury jej najbardziej w tym okresie roz-
wijajaca sie i majwiecej rozmachu stylo-
tworezego przejawlajaca dziedzina — liryka.

%

nia gléwnego przezycla opisywanego w wier-
szu wzruszeniami ubocznymi, z jej skionno-
§cia do metafory jako wilasciwosei jezyka a
nie tylko &rodka wzmacniajgcego efeklow-
nosé opisu. _

A odezytajmy takie oo fragmenty:

+Nad nami olbrzymie pnie, kondygnacje
konarow i szeroka strzecha lisel, Spok6j stu
letnich lip. Wystarczylo wyciagnaé dion poza
ich ciefi, przygnieciona sloficem opadala.
Biate kamienie murku krzyczaly w blasku,
az mruzylem oczy".

+Ranni teraz przycichli, tylko lekarz gwi-
zdat falszywie, bandaZujac obnaZone ramie.
Ten gwizd ze suchych warg, watly i chwiej-
ny, draznit w momentach ciszy, jak ZdzZblo
slomy wodzone po uchu®.

+Poza drutami obozu od razu zaskoczy-
Ia nas wiosna, Z okien wagonu, widzieliSmy
pola, dhigie piérka ozimin Swietliste od ros,
whiegajace podmuchem na lagodne pagory.
Brzozy owiane zielena 1 niebo przystonigfe
klghami pary, niebo peine wolnosci®,

Stanowezo ani z kanonéw starozytnej: reto
ryki ani z ambicji doréwnania plastyky
slowa malartswu wywodzi sie ta proza. Spoj-
rzmy na stowa i zwroty podkreSlone w cy-
towanych ostatnio fragmentach. Czyz nie s
to wyrazne echa liryki wspdlczesnej, a mo-
Ze Taczej: czyz nie sa to rezultaty wnioskow
wyciggnietych przez prozaika z doswiads

W NAJBLIZSZYCH DNIACH nakladera
,,CHLOPSKIEJ DROGI“

UKAZE SIE

PORADNIK ROLNIKA

KALENDARZ NA ROK
1 9 4 7

Wielki format. Ponad 300 stron bogato
{lustrowanych. Zawiera wiele eiekawych
i praktycznych wiadomofci i porad nie-
zhednyeh dla kazdego rolmika.

CENA ZLOTYCH 100,—

Do ndbycia we wszystkich ksiggarniach
i kioskach oraz punktach sprzedazy
i ksiegarniach ,Ksiazki.

ZamdAwienia pocztowe z wplata nalez-
108ci nalezy kierowaé ma konto PKO
-1733 na adres: Spéldzielnia Wydaw.
Hsigzka® Warszawa, Aleja 3-Maja 30,
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0O ile Zukrowskl zdola speinié te
wiedzl, ktére przynesi 2 kraju milczenia',
tworczosé jego moZe stad  sie ‘poezglkiem
cdrodzenia naszej prozy. Od czaséw bowiem
zeromskiego liryka rozmywa  coraz mocniej
spoistos¢é stylu prozatorskiego, mna miejsce
rytmu skojarzen logicznych, ktéry domino-
wal w prozie staroZytnych, -wprowadzajac
rytm akcéentéw emocjonalnych. (Charaktery-
stycznymi przedstawicielami tego pisarstwa
anarchizujacego skladnie gwoli wprawdy
uczucia beda np. Przybyszewski, Micifiski,
Jan Wiktor, Zegadiowicz), Pisarze, ktérzy
tworzyll- niejako na uboczun od swego nurtu,
jak np. Sitroszewski, Bartkiewicz, Choynow-
ski, zyll po prostu spadkiem tradyeji nasze-
go wielkiego pisarstwa realistyeznego i dla-
tego nie byl w stanie zapoczatkowaé mowe-
go stylu. Zukrowski ma wigksze szanse wia-
gnie dlatego, ze probuje on wykorzystaé do-

zZapo-

“fwiadczenia liryki dla swoich celow proza-

torskich, Liryzm nie wlewa si¢ do jego pro-
zy murtem podskérnym, nie rozsadza jej na-
glymi wybuchami czy to patosu czy elegij-
nych zawodzeni, U Zukrowskiego liryzm wy-
stepuje jako Swiadomie stosowany efekt, ja-
ko narzedzie i jego wspbludzial w ksztalto-
waniu prozatorskiej wypowiedzi jest z goéry
przewidziany i z gory okreslony.

Proza Zukrowskiego jest ,awangardowa’*
o tyle, ze nie stanowi prostego nawrotu do
tradycji Prusa, Orzeszkowej, Sienkiewicza,
Dygasifiskiego, oznacza ona jednak o tyle
kres prozatorskiego awangardyzowania, zZe
stanowi osiagniecie, w ktérym zZywe 1 cenne
zdobycze fazy prob i poszukiwafi zostajg
spozytkowane jako elementy stylu juz okre-
glonego | wyraznego.

Z Sienkiewiczem najmocniej wigze Zu-

krowskiego nastepna wartswa dziela: war-:

stwa watkéw fabularnych i motywéw psy-
chologicznych, Postaci = Zukrowskiego, tak
jak 1 postaci Sienkiewicza, stajq przed na-
szymi otzyma gotowe i skoficzone, Wypadki
moga tylko odkrywaé¢ w nich glebsze zloZa
Zyeia psychicznego, rozbudowywaé i wazboga-
caé ich naturalne, a w zaloZeniu autorskim
przyjete jako ,dane' cechy charakteru. Na-
wet przemiana wewnetrzna Niemca Grinha-
zvena (w. opowiadaniu ,Kantata”) przypomi-
na bardzo w swoim schemacie psychologicz-
nym nawt6eenie Kmicica i jak w jednym tak
i w drugim wypadku zdarzenia odgrzebujg
spod osadu grzechéw i wad ,prawdziwg" na
ture danej postaci. Zdarzenia zachodza u
Zukrowskiego nie po to, by ksztaltowaé oso-
bowo§é ludzka, ale by stwarzaé preteksty
do zademonstrowania przez mnig jej arsena-
i gotowych cech i sklonnoSci, Gotowa jest
4 priori 1 &wietosé ksiedza Czestawa i hoha-
terstwo moralne Janka z ,Przebiegu” i mi-

litarne talenty partyzantow z ,Czystej ro=
boty* 1 szatafiskoS¢ von Béneckego. Pod tym
wzgledem Zukrowski cigzy ku gtarej szkole
ktora jeszeze wierzyla w istnienie czegos ta-
kiego jak charakter, pojmowany jako wigz-
ka cech stalych i trwalych dyspozycil.

Ze starej szkoly wywodzl sig rownieZ
sklonnogé autora do operowania w budowa-
niu fabuly schematem typowym dla romansi
przygodowego, W ktorym wszystkie «mo-
menty, jakie autor pragnie podkreslié, wy-
stepuja w wyodrebniajgeych sie \a}ryx_-a.f.nie z
toku akejl scenach o wielkim napigciu dra-
matyeznym. Wyjatki nie stanowi tu nawet
,Przebieg’, w ktérym przeciez wtasciwa ak-
cja toczy sie w duszy Janka | polega na
wewnetrznym  dojrzewaniu do ‘mgczeﬁsluej
&mierci, pojmowanej jako ostatni prog dzie-
lacy zwyklego czlowieka, slabego i utommne-
go, od Swigtosel zukrowski nie potrafi sig
wypowiedzie¢ nie biorge Za kanyve utwaoru
jakiejs akcji zywej i dynamicznej, o d!_.zzym
natezeniu dramatycaznosci, Stad sklonnn_sé do
figur' jasno 1 wyraznie zarysowanych, jedno-
znacznych stanowisk ideologicznych. Ryso-
wanie charakteréow drobnymi kreskami i pun
ktami, jak to rohit Conrad, czy tez bur_zenie
chronologii wydarzen 1 chowanie akeji w
nikte fragmenty, aluzje, napopiknienia, jak
to ma miejsce u Choromanskiego, jest nie
do pomyslenia u Zukrowskiego. U niego
cztowielk — to musi byé czlowiek okreslony,
mozliwy do ocenienia juz na plerwszy rzu_t
cka, a do tego — z paszportem W kieszeni]
akeja moze byé nawet skomplikowana -
ale jakos przypominajaca zdarzenia, ktore
zachodza normalnie ma naszej poczeiwe] zie-
i 1 musi sie rozwijaé wedlug schematéw
vaobserwowanyeh w przebiegach tych wyda-
TZen.

Ten typ pisarstwa mozna niewatpliwie
okre§li¢ jako realistyczny, ale nalezy dodag,
zastrzezenie, ze istota rzeczy bedzie w danyiu
wypadku przestrzeganie— ze sie tak wyraze
— negatywnej normy realizmu. Jak nalezy
rozumieé to okre§lenie? Otéz autor powiesci
sensacyjnej musi przyjaé jako punkt wWyjs-
cia taki uklad sytuacyjny w ekspozycji
utworu, azeby jego bohater detektyw mial
punkt zaczepienia dla rozpoczecia Sledztwa;
autor powiesei ,niesamowitej" musi przyjgc
jako ,dang“ wiare w istnienie upiordéw ezy
tez w powrot zmarkych na ziemieg, czy W ogo-
le coé w tym rodzaju. Zaréwno w jednym
jak i drugim wypadku zalozenia podstawo-
we sa dyktowane wzgledami kompozyeyjny-
mi, potrzebami czysto literackimi — 1{ praw-
dopodobiefistwo zyciowe w  owych zaloZo-
nych przez autoréw sytuacjach wyjsciowych
moie byé najzupeiniej nie hrane pod uwage.
Inaczej u pisarzy typu Zukrowskiego: tu
punktem wyjscia jest sytuacja Zyciowa pra-
wdopodobna, a jako aktorzy dramatu wyste-
puja ludzie podebni do nas — mno i oczywi-
Sele w dalszym ciagu powiescl stale obowig-
zuje jako sprawdzian i busola orientacyjna
zaréwno dla autora jak i dla czytelnika czer-
pana z codziennego doSwiadczenia wiedza
o ,normalnym* Zyciu, o tym, co sie w naj-
bardziej potocznym rozumieniu nazywa rze-
czywistoscia.

WErew pozorom czystego empiryzmu jest
to wiernosé wobec Swiata raczej formalna,
gdyZz przyjmujaca za wzorce i sprawdziany
zjawiska i uklady zjawisk bedace juz rezul-
tatami czy przejawami dzialania prawidel
i norm regulujgcych tok i charakfer zajsé
bezposrednio  dostrzegalnych. Podskérna
tkanka praw rzgdzacych rzeczywistoscig,
nharmonia ukryta" Swiata zosfaje tu zanied-
bana na korzysé ,harmonii jawmej*. I dlate-
go zdarza si¢ czasem, Ze tego pokroju realis-
ci moga mieé wizje ogding §Swiata bardziej
dziwaczng i niedorzeczna niZz autorowie opo-
wiadani o strzygach i wilkolakach. (To za-
strzeZenie mnie odnoBi sie rzecz jasna do Zu-
krowskiego, jest ono najzupelniej prywatng
uwaga autora szkicu, zaprzysieglego milos-
nika literatury sensacyjnej i niesamowitej).

Scharakteryzowany powyzej typ realizmu
kojarzy sie zazwyczaj ze Swiatopogladem
skostnialym w dogmatyzm, pewnym posia-
dania ostatecznej wiedzy o Swiecie, kto-
rg trzeba tylko przekazaé -— moéwiac stylem
urzedowym ,do wiadomosci i stosowania®™
tym nieszczesnikom, ktérzy nie osiggneli je-
szcze tego stopnia doskonaloSci umyslowej
i moralnej co my. CoS z tego uroczd naiw-
nego =zarozumialstwa odnajdujemy w powie-
Sciach wspélezesnych Sienkiewicza, jaki§ ton
belferskiego cokolwiek mentorstwa i jakas
irytujaco poblazliwa pogarde dla pogladéw
i stanowisk, ktérych nasz Arcypolaniecki
nie moégt zrozumiec: i z ktérymi nie potrafit
sig uczuciowo zsolidaryzowad,

Struktura ideologiczna opowiadan Zukrow-
skiego nie przyponiina jednak Sienkiewicza,
ale raczej Bernanosa. Mam tu na mysli prae-
de wsazystkim dwa najambitniejsze w zalozeniu
opowiadania; ,Kantate* i ,Przebieg!. Sytu-
acja wyjSciowa dla rozwoju  problematyki
jest w nich doS¢ podobna do tej, jaks mamy
w ,Pod sloficem szatgna®: czlowiek, ktory
nosi w sobie giéd Swietosel i wole swigtoScl
oddany zostaje w rece Szatana, aby w wal-
ce z nim zastuzyl sobie na najwyzsza na-
grode. Sytuacje te w ,Kantacie" autor wy-
raznie podkre§la. Przypommijmy sobie sceng
opisujaca mordowanie chorych przez garba-
tego Czecha, stlugusa von Boneckego, Ofo
moment, gdy ksigdz Czeslaw na zapytauis,
co robl odpowiada, Ze sie modli,

w— Jezell ksigdz sie modli,. za mnie —
zaczgt — to szkoda czasu. Oni tez juz goto-
wi... Potem co$ jakby smiech zadrzalo mu w
glosie. — A czy widzlal ksigdz kiedy diabla?
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— Nie — odpowiedzial Czestaw z powa-
Ea.

— No to niech sig ksiadz uwaznie przyj-
rzy — warkngl i oSwietlit sobie, twarz na-
glym liZnieciemn latarki.

T:‘yvalo to mgnienie, ale i ja tej twarzy
juz nie zapomne. Oczy mial szeroko otwar-
te, niewrazliwe na blask, bez Zrenic. jak Sle-
Pe spojrzenie posggow. Twarz gladka, blada
i podminowang skrywanym bélem, Tylko us-
miech — w tych wargach bylo i poznanie
i nienasycenie, Zadza i gorzka Swiadomosé
wiasnego upadku, ale dominowalo znudze-
nie, ogromne znudzenie — soba i ’swiatem.

Gdy znalezliSmy sie w ciemnoel, Cze-
slaw powiedzial: — Teraz widzialem. Nie be-
de sie juz modlit”,

Ksladz Czestaw jak i ksiadz Donissan z
powiedei Bernanosa spotykaja sie oko w oko
z szatanem, obaj walcza i obaj glng w tej
walce, ktérej rozstrzygniecie nastapi dopiero
W dzienl ostateczny. Wystarczy jednak zesta-
wi¢ ze soba scene wizji noenej ks. Donissa-
na z ,Pod sloficem szatana' z cytowanym
powyzej fragmentem, by zorientowaé sie w
réznicy punktéw wyjécla 1 dojScla obu pisa-
rzy. Dla Zukrowskiego chrzeScijafistwo jest
gotowym I skohczonym systemem, jest zam-
knietym ukladem wartoSeci | skodyfikowanym
kodeksem przepiséw dziatania 1 zachowy-
wania sie.

Zadanie nasze polega na obronie tego po-
Wierzonego nam skarbu i na powolywaniu
W szeregi jego obrofic6w bladzacych i nie
znajacych prawdy. Inaczej jest u Bernano-
sa. U mniego wrég nie jest na zewnatrz.
nMoja rozkosz to byé z waml, male czlowie-
kobogi, dziwne, dziwne, tak dziwne stworzes
‘nia! Szczerze méwige, rzadko kiedy was od-
stepuje. Nosicle mnie w waszych ponurych
. ciatach, nosicle mnie, ktbérego istota jest
. Bwiatlo, w poiréjnej jamie waszych wnetrz-
noSci, nosicie mnie, Lucyfera.. Licze was.
Nie ujdzie mi zaden. Poznaje po zapachu
kazdg owieczke mej malej trzédki® — talk
przemawia szatan 2z powieSei Bernanosa.
A oto ostatnie slowa, jakimi straszliwy to-
warzysz zegna ks, Donissana: ,Trzymatem
cle na swej piersi; piastowalem cie w swych
ramionach. THekroé jeszeze bedziesz mnie
piecil, wierzge, Ze tulisz innego! Albowiem
taki jest twédj znak. Taka jest na tobie pie-
czgé mej nienawisci. Mimo Smierei ojea Pa-
wia, ksiedza Czestawa, pochwycenia zbiega
Janka, mimp tego, %Ze pojednani bracia w
pFozdrowieniu anielskim® wymieniaja poca-
funek ustami, ,na ktéryeh jest krew 1 zie-
mia®, mimo calej strasziiwej scenerii wojen-
nej i obozowej, nakreslonej z tak wspania-
tym realizmem, dramat chrzeScijaniski u Zu-
krowskiego, misterium walkl dusz; ktérewy-
braly Swiatlo, z mocami Clemnoscl, nie sigga
tych tragiczhych' wyzyn, ng jakich pasuje sie
z Wrogiem wikary z Campagne, Chrzescijafi-
stwo pestaci Zukrowskiego, nie jest juz dla
nich problemem, jest dogmatem, jest sztan-
darem, pod ktérym sie walczy.

Nie stawiam tu bynaimniej zarzutéw,
stwierdzam tylizo fakty. Ale fakty te wyjas-
niaja dlaczego dwa najambitniejsze utwory
Zukrowskiego nie dordwnywuja jego ,kawa-
leryjskim® opowiladaniom jak , Lotma“ lub
»Czysta robota'. W tych ostatnich bowiem wy-
gtarcza ow ,negatywny realizm®, w opowisa-
daniach jednak o problematyce religijnej
trzeba bylo juz ukazaé rusztowanie swojej
wiedzy o Swiecie. I ftu Zukrowski zastapit
wizje artystyczng, w ktérej trzeba bylo Ii-
teracko skonkretyzowaé swoje chrzeScijan-
stwo, jednak pewmego rodzaju kaznodziej-
stwem: pokazal jak chrzeScijanin powi-
nien sig zachowywaé, ale nie ujawnil tego
wewnetrznego procesu, ktéry przemienia w
nas chrzefcijafistwvo z dogmatu i formuly w
konkret mysli i dzialania. Jest to literatura
chrzescijafiska zrozumlala w peini tylko dia
chrzescijan, pokazujgca Swietodé, ale niezdol-
na wzywacé do Swietosei,

W kazdym badZ razie w problematyce
naszego katollcyzmu stanowisko takie, jakle
zajal Zulrowskl, oznacza wyjéele poza owa

pstrozna ,postepowosé" nazbyt ugodowych
katolik6w tlumaezgcych, Ze przeclez post
pigtkowy, to wecale nie taki glupi wymyst,

bo przeciez lekarze tez zalecaja przynaj-
mniej raz w iygodnin powstrzymywaé sie od
potraw migsnych., WaZny jest sam fakt,
gwrocenia uwagl na donlostosé 1 Zywotnosé
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idei, ktére mawet w duszach wielu sweich
oficjalnych wyznawcéw sSpig snem letargicz-
nym.

Najsilniejsza strong ksigiki Zulkrowskie-
go nie jest jednak jej problematyka katolic-
ka. Koncepcja katolicyzmu walczacego wpi-
sana W ksigzke Zukrowskiego jest za malo
skomplikowana wewngtrznie, zanadto jedno-
zngezna | z dogmatyzowana w swej wewne-
trznej strukturze, zbyt — rzec by si¢ chceia-
lo — oficjalna, A précz tego zbyt wyraZnie
zwigzana ze sprawa Indywidualnej walki o
zwyclestwem nad zlem i o zbawienie. Bez po-
-réwnania bardzie] wazka jesli chodzi o bo-
gactwo | skomplikowanie wewnetrzne pro-
blematyki katolickiej oraz o jej przejawianie
sl¢ w aspekele zagadnie spolecznyeh, jest
powiesé Hdanny Malewskiej ,Kamienie wo-
laé bedg'.

Zukrowski natomiast géruje nad Malew-
skg Zywosela wyobrazoi, temperamentem

Leonard Scobieraiski

Stanislaw Grabski. Na nowej drodze dzie
Jowej. Pansiwowy Imsiytut Wydawniczy, —
Warszawa 1946, sir, 98.

Ksiazka Stanistawa Grabskiego nalezy
do typu wypowiedzi publicystycznych, Gilo-
wnym celem pisarstwa fego rodzaju jest
ksztaltowanie opinii publicznej w sprawach
doraznyech i formowanie Swiadomosci naro-
dowej w sprawach dla grupy pansiwowej za
sadniczyeh,

Publicysta stara sie zawsze zwracaé do
jak najszerszego kregu. Pragnie om by jeso
puniit widzenia zostal powszechnie przyjety.
W tym celu caly jego tworezy wysitek be-
dzie zmierzat do osiggniccia jak nawiekszej
sugestywnosei, przy doborze Srodkéw prze-
konywania. Stad dob6r argumentéw, ich kon
strukeja — ofo czynniki, ktére beda decydo
waly o wartofei dziela tego gatunku,

Spotykamy sie z publicystyka w prasie co«
dziennej oraz czasopismach, Publicystyka ta
ma jednak charakter nieco inny, mozna hy
powiedzie¢ dorazny, zalatwia speoradycznie
jakies jedne sprawy; posiuguje sle przy tym
metoda na egdl uproszezona, Korzystajac czq
sto z chwytu kitory nazywamy ,autorytaty-
wnoscig”. Czytelnikowi podaje sie pewne
rzeczy do przyjecia, sugerujac mu iylke
wnioskl ostateczne, tym samym z gory wyz-
nacza mu gle stanowisko podporzadhkowaniag
rozirzasania wezesniejsze sa dla mieza ukry=

te; musi on' wiec przyjaé tylke rezultaty: czy’

jeis pracy myslowej. Metoda druga jest me=
toda frudniejsza, liczy ona. na pewns dojrza
105¢ umyslowa czytelnika, z tej racii zapra-
sza go jakby do wspolpracy, wyznaczajac
mu stanowisko rownorzedne. Ambicja te)
drugiej postawy jest tak montowaé tok my
Slenia, by przede wszystkim sama swoja pra
widlowodeia strone slichajsca zniewolic do
przyjecia koncowych wnioskow.

Czytelnik czy sluchacz w tym wypadku
jest ealkowiecie weignicly w proces myslowy
autora — operacje intelekfualne prowadzo-
ne sa W tego rodzaju pracach. jakby na jego
oczach. WMetoda ta od publicystow wymaga
wiekszego wysitku, kaze odslaniac autorowl
wiasne rezerwy, wymaga wiekszej intelekiu
alnej uczeiwoscl, nie poirzeba dodawaé, ze
jest jednalk o wiele plodniejsza od tej, ktérg
nazwalismy .autorytatywng®

U podstaw jej lezy szacunek pisarza do
czytelnika, Publicystyka tego rodzzju ma u
nas swoja piekna kartiy. Dos¢ wymieni¢ naz-
wiska: Modrzewskiegn, Shargi, Leszczyli=
skiego, Staszyeca, Koliataja.

Stanislawa Grabskiego iaczy z wyzej
mienionymi autorami glgboka troska o
sny nartd, o jego pozycle w Swiecie 1 o jego
przyszlosc. aAutor nie palrzy na naszg rze=
czywistodé pod kiatom Kkiorejs z grup spole=
¢znych, obenoazi go zywo inferes cale! prus=
py mieazezgce] sle w ramach panstwa, Krye
teriami dla mniego istotnymi sa kryteria his
storyezne. Auior zapuszcza gleboko sonde w
historie. Wychwytuje tam te giéwne linie na
szego procesu historyeznego, Znamienne sg
dla nlego terminy wiazgce gie z pewna okre
slona kierunkowofcia tego procesu. I fak Pol
ska Piastowska wg. nicgo — fo Polska eks«
pansjl skierowane; na zachod i poélnoc, ku
Baitykowi, Polska znéw Jagiellonska prze=
stawia swoja ekspansje na tereny wschodnie.
To przestawienie nie wyplywalo jednak =z
istotnych potrzeh wewnetrznych narodu, lecz
wigzato sig z politykg dynastyczng, Przea
unie polsko - litewska zespolily sig z nami
rozlegle tereny Ukrainy, Bialorusi i Litwy.

We. autora linie ewolucyjng narodu win=
ny wyznacza¢ warunki obiekiywne, przede~
wszystkim przestrzefi, kiéra pozostaje do je~
go dyspozycili wraz z wszystkimi mozliwos~
ciami w nlej tkwiacymi, Linia zadan histos«
rycznych, kidre narodowl sie narzucaja, wy
znacza sie wlabnie tymi obiektywnymi moz-
liwotclami. Podjecle ich i konselkwentna re«
mlizacja fwiadczg o polityeznej dojrzalosel
grupy narodowej i Jej presmoSei wewnetrze
nej, Dynamizm tej grupy musisie jednak ii-
czy¢é z podobnymi ambiciami i linia kleruns-
kowa innyeh grup narodowych. Dla autora
broszury zawsze jest cenniejsza droga uzgo-
dnionej wspélpracy 1 whkiadu cywilizacyjne=
g0 na rzecz szerszego kregu niz tendencie je-
dnostronnej eksploatacjl. Ambicja narodu
powinien by¢ wysilek stworzenia takich war
toSci, ktore dla narodow innych beda mialy
swoja wysoka cene.

Dzisiejsza rzeczywistosé stawia Polske W
caltkiej nowej sytuacji. Posiadamy odmienne

W¥=
wia

narratorskim i bogactwem oraz barwnoscia
jezyka. Ma bezwzgledna racje Mach stawia-
jac najwyze] w ksigzee Zukrowskiego jej ele-
ment ,kawes yjski'. |, Lotna" — fo utwér
zapewniajacy Zukrowskiemu trwalg pozycie
w szeregu cplkdéw polskiej Zoinlerki, pozycje
stanowiaca moZe juz zamkniecie tego tykly,
do ktérego ngniw nalezg utwory takie jak
owa bezimi. ina ,Piesfi o pruskiej porazce"
z 1510 roku, ,Wojna chocimska' Potockiego,
«Beniowski“ Blowackiego, ,Trylogia® Sien-
Idewicza. Zamkniecie, bo chyba wrzesiei 1839
roku — to ostatni akord bohaterstwa typu
husarskiego czy ulanskiego. Jezeli tak jest
istotnie, to piekny pomnik wystawil temu
bohaterstwu Zukrowski w opowiadaniach —
wErzed furta® i ,Lotna®,

Tym jednsk, co majmocniej przemawia =z
ksigzki Zukrowskiego, jest piekno 1 czystosé
jego polszezyzny. Zagrozenl z jednej strony
— zalewem jalowej szarzyzny gazeciarskie-

od przedwojennych granice, inny skiad lud-
noSciowy, na koniec nowe cupelnie mozliwo
dci gospodarcze, Stad wysuwajacy sie dla
nas postulat, ze jako mnaréd musimy wypra-
cowaé sobie ,nowa przewodnia mysl histo-
1yezna', by przez jej konsekwentne realizo-
wanie osiagna¢ moena pozyeje dla Polski w
swiecie.

Stanislaw Grabski nim sie pokusi o wy-
tyczenie linii, stara sie wplerw zanalizowaé
warunki sfartu dziejowego, do ktdérego po
ostatniej wojnie powinno przystapi¢ panstwo
polskie. Kazda nowa sytuacja stwarza zaw-
sz¢ momenty niepokoju, frudniej jest cza-
sern W Swiadomosci ludzkiej zmienié pojecia
o narastajacej rzeczywistosci miz wilasnie fe
samg rzeczywistosé. Nature ludzka cechuje
zawsze gleboka nieufno$é do ,nowego', Tak
sic ma sprawa z naszymi granicami. W oce-
nie nie decyduje tu trzeZwy rozsadek, pro-
biem ujmowany jest emocjonalnie. Z terena
mi wschodnimi zwiazani byliémy uczuciowo,
ich egzotyka, rezonans historyczny — to ele
menty stwarzajace te silna wiez, Przylaczo-
ne tereny zachodnie nie wyzlobily sobie jesz
cze w aktualnej Swiadomodei naredu iych
kompleksow uczuciowych, ktore wplywaja
na stopiefi przywiszania. Reminiscencje hi-
storyczne sg tu starszej daty. Trzeba dluzsze
go wysitku, aby wydoby¢ je na wierzch.

O, dojrzalosei czlowieka $wiadezy jezo
zdolnosé do wyboru, a wybdr zawsze laczy
sie z rezygnacja, podobnie jest i’z "narotdem,
Musi umie¢ rezygnowaé 2 mniejszyeh warto-
§ci na rzecz wiekszych, *

Analiza Stanislawa Grabskiego idzie w
tym kierunku, by dowle§é, Ze Polska w gra
nicach dzisiejszych jest wynikiem nie tylko
ukiadu stosunkéw miedzynarodowych, lecz
ze wola jej do takich granic jest po pierwsze
wola wewnatrzna narodu, po drugle — ko-
niecznoscia historyezng, rozwigzujgca konflikt
wewnetrzny naszego pafistwa, tyczqcy proble
mu wspolzycia grupy narodowej polskiej =z
ludnoéciy ukrainsks i bialorusks. Rok 1939
i 1943 dowiodl nam, 2e trudno byloby fym
grupom zy¢ nadal ohok sieble w ramach jed
nego panstwa. Wpyzbyecie sle wiec polaci
wschodnich kraju jest powsainym oczyszeze-
niem etnicznym polskiej grupy pafistwowej;
wydzielenie z fymi terenami ludnodei ukrain
skiej i pialoruskiej przekredla raz na zaw-
sze sprawe sporna migdzy Polskg a jej
wschodnim sasiadem. Dzigki masowym ru-
chom reemigracyjnym nie stracilismy wraz
z terenami polskie] ludnodci, Nastapilo wza-
jemne przemieszezenie, ludnofciowe grupy et
niczne pokrywaja sie feraz z grupami pan-
stwowyml. To jest duzy plus. Przed pan-
stwem nie ma juz perspektywy potencjalnej
opozycjl grupy obcej narodowosciowa,

A teraz druga kwestia. (Referuje tok wy-
powiedzi prof. Grabskiego.) Nie ulega watpli

go zargonu, z drugiej — wyczupirzonym dzi s
wactwem stylistycznym epigonéw nieboszez-

ki Awangardy, odmajdujemy W opowiada-
nigch Zukrowskiego ten urok  wypowiedzi
swobodnej, plastycznej, barwnej, a zarazem

nasyconej zywa tradycja najlepszej polskiej
prozy, tradycja siegajacag aZ po Gornickiego.
A rownoezeSnie potrafit Zukrowski wykorzy-
staé dla tej swojej prozy zdobycze ekspery-
mentatorstwa Iliterackiego z czasdw dwudzie-
stolecia. Na terenie jezyka =zdoial gutor .2
kraju milezenia" zrealizowaé to, o czym sie
dzisia] powszechnie marzy: pogodzenie zape-
dow nowatorskich z niezaprzeczalnymi warto
Selami tradyejl. Czy zdola Zukrowski osiag-
ngé te harmonie w ideologicznej strukturze
swoich przysziych dzlel? Okaze to oczywis-
cie przyszlosé. Ale juz dzisiejsze oslagniecia
zukrowskiego pozwalaja wierzyé, Ze nadzieje
nasze w tym wzgledzie nle zostang zawie-

dzlone, Stefan Lichafiski

WSKAZANTA

wosei, Zze przesuniccie granie panstwa ze
wschodu na zachéd, jest dla Polski korzyst-
ne, i ze wzgledow gospodarczych., Gdy wez-
miemy:na szale oba tereny — oddane i przy
laczone, gdy skrupulatnie odwazymy ich
ciczar gatunkowy, z punktu zauwazymy, ze
ziemie zachodnie i siecia drog i iloScig obiek-
tow przemysiowych i bogactwami naturalny
mi wazkoscia swoja daleko przewyzszaig
odstapione tereny wschodnie.

Granice nasze przy trzezwym na nle spoj
rzeniu bilansuja sie dodatnlo. JakieZz z tego
plyna wskazania? Nealezaloby wyzbyé sie
kwasow, roziadowaé w sobie kompleks we-
wnetrznego niezadowolenia, Punktem wyjs-
cia do jakiejkolwiek pozytywnej pracy musi
by¢ peina ekceptacja tak wilagnie rozwiaza-
nego problemu naszych granic, Nie potrzeba
przypominae, ze Ziemie Odzyskane 83 dla
nas elementem, od ktorego zaleiy nasze ..byé
albo nie byé'. Bez nich w dzisiejszym ulkla=
dzie europejskim nie mielibySmy 2zadnego
zneczenia, Ziemie te fo wlaSnie warsztat, na
ktorym narGd moze wypracowad sobie waz
nos¢ i ceng, Przy powojennym starcle maro-
dow europejskich Polska przez posiadanie
Ziem Odzyskanych zajmuie zupelnie korzyst
ne miejsce.

Dzigki przemianie strukturalnej w naszej
gospodarce stopa Zyciowa narodu bedzie sig
z kazdym rokiem podnosila, Grabski radzi
caly wysilek spoleczenistwa skierowaé dla
rozbudowy | @ podniesienia produkejl. Mamy
warsztaty przemyslowe, nalezy dla obslugl
tyeh warsztatow wychowaé ludzi o nastawie
niu technicznym. Rezultaty, jakie osiagnely
narody zachodnio - europejskie w rozbudo-
wie ecywilizacji technicznej nie sg dla nas
do nieosiagniecia. Narody te nie przewyisza
ja mas tak bardzo ani inteligencjq, ani za-
radnofeiq. Ich powazne wyniki, wedlug auto
ra, powstaly dzieln cehom nabytym tam-
tych spoleczenstw., Cechy te wleec 1 my po- -
winniémy w soble Ksztalcié, W fym mieiscu
prof, Grabski apeluje specjalnie do mlodzie-
2y, Jej ambicja winno by¢ wyrobiénle w so
bie takich skionnodei, jak ,dokladno&t w
pracy", Scislosé w nabywanej wiedzy. Autor
proponuje specjalnego rodzaju standaryza-
cjic w wychowaniu., Méwi, Ze potrzeba nam
przede wszystkim  technikéw, praktykéw,
wykonaweow, by stworzyé kadry ludzi kto-
rzy mogliby wykonaé fe zadanis, ktére stojg
przed narodem, a fymi zadaniami na najbliz
s7q przyszioé jest zbudowanie ,fundamentu
ckonomicznego®”. To jest warunek podstawo
wy, bez oparcia o dobrze rozbudowana gos- -
podarke kraju nie stworzymy dobr kultural-
nych, kiore by sie liezyly na europeiskim

rynku. Nasz wiklad cywilizacyijny 1 kultural-
ny bedzie w przyszlofel najlepsza nasza legi-
tymacja do Ziem nad Nyssg, Odra i Baliy-
kiem

(rys. 8t. Cieloch)

Zlitujcie sie — przeciez jeszcze nic zlego
nie zrobilam
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Wlodzimierz Anchimowicz
Jan Stanislaw Andrzejewski
Ignacy Antosz

E. Axer

Adam Bahdaj

Ludwik Bandura

Tadeusz Baran

Jan Baranowicz

Leslaw M. Bartelski
Stefan Basecik

Franciszek Becinski

Jozef Bieniek

Bartlomiej Bigorajski
dozef Bificzak (Boleslaw Slowianski)
Wiadystaw , Blachut

Jacek Bochenski
Mieczyslaw Bohatyrew
Roman Bratny

dan Broda

J6zef Brojan

Wiladystaw Broniewski
Antoni Brosz

Ludwik Brozek

Wanda Ewa Brzeska

Lech Budrecki

Kazimierz Budzyk

Tadeunsz Byrski

Edmund Calka

Cassius (Czechy)

Henryka Chmielewska
Tadeusz Rokitniak-Chroscielewski
Stanislaw Chruslicki
Stanistaw Cieslak
Mieczystaw Czeibor-Cholewa
Jozef CUzechowicz

Maciej Czula L
Mieczysiaw Derezynski
Rudolf Dilong (Slowacja)
Fofia Drozdz

Wiadyslaw Dunarowski
Belestaw Dynda

Wiadystaw Dziubiela
Stanislaw Ehrlich

Ilia Erenburg (Rosja)

o Jozef Falenciak

: Andrzej Skupien-Florek
dazef Andrzej Frasik
Dyzma Galaj

Czeslaw Garda

Stanistaw Galgzka
Stanislaw Gebala

Jan Maria Gizges

Leszek Golinski

Teodor Gozdzikiewicz

Jozef Gurgul

Aleksander Junosza-Gzowski
Henryk Hahn

Julia Hartwig

Frantiszek Heczko (Slowacjd)
Pawel Hertz

Zdzistaw Hierowski

Czestaw Janczarski
Jarosiaw Janowski
Kazimierz Andrzej Jaworski
Wiestaw Jazdzynski
Siergiej Jesienin (Rosja)
Mieczystaw Jozwiak
Stanistaw Jucha
Mieczystaw HKafel

Zygmunt Kaluzyhski

Anna Kamiensks

Roman Kaminsk'

Jakub Kania

dozef Kapuscinski

A. Karalijezew (Bulgaria)
Stefan Kawyn

Zdzistaw Jerzy Kempf
Stanistaw Kolada

Antoni Kolankowski

Dr. Irena Filozoféwna-Korzyniewska
Wiadyslaw Kosowski

A. Kost

Adolf Kotarba

Anna Kowalska

Czeslaw Jastrzebiec-Kozlowski
Witold Kraszewski

Jan Aleksander Krol
Ignacy Kruk

Marian Kubicki

Stanistaw Nedza-Kubinieo
Pawel Kubisz

Franciszek Kus

A. Kwiecien

Stanistaw Krzeptowski Bialy
Wiadyslaw Leszezyfiski
Stefan Lichafiski

M. Lipinski

Marian Narcyz-Listowski
Lamar (Bulgaria)

Kachna Eeczynianka-Lesiowska

%) Szczegolowy indeks prac z rozbiciem nr
dziaty ukaze sie w jednym z najblizszych nu-
meréw ,,WSI* w formie specjalnego dodatku.

X

W roku 1946
w tygodniku ,,Wies"

zostaly zamieszczone prace nastepujacych autoréw *)

~\

Wiadyslaw Machejek

Jan Madej

Lucjan Malicki

J. Mamusic (Jugoslawia)

dan Marcinek

Bronislaw Marcinek

Jan Marszalek

Edward Marzec

Ryszard Matuszewski

Bronistaw Mazur

Wihadystaw Milezarek

Mil. M. Milenkeowic (Jugeslawia)
Fryderyk Mistral (Francja)
Jozef Morton

Jozef Mrozek

Tadeusz Muras

Wojciech Natanson

Mikolaj Niekrasow (Rosja)
Adam Franciszek Kirlo-Nowaczyk

Kazimierz Piotr Nowak (U. 8. A))

MINISTERSTWO PRZEMYStU
CENTRALA ZBYTU MASZYN ROLNICZYCH

w LODZI — ul. PIOTRKOWSKA Nr 109

zawiadamia, Ze

wszystkie Spéldzielnie, Hurtownie 1 Kupcy Prywatni sg zuhm\'iazapi
sprzedawaé pochodzgce z fabryk Panstwowyeh Maszyny 1 Narzedzia
Rolnicze, Wozy, Kota, Czefci Pluzne, Zeby SpreZynowe wedlug cennika
N1 4 wydanego przez Centrale dnia 30 lipca 1846 1.

Ceny w tym cenniku sg zatwierdzone przez Departament Ekonn-
miczny, nie moga byé samowolnie podwyZszone i rozumieja sie bez jakich-
kolwiek doplat za przewodz we wszystkich skladach w ealym kraju, w tych
miejscowosciach, gdzie jest stacja kolel normalnotorowej. ; !

Tam gdzie kolej normalnotorowa nie dochodzi, moze sklgdnma £
po uzgodnieniu z Centralg — doliczac rzeczywiste koszta zwdzki, od naj-
blizszei stacii, lecz nie wiecej jak 2 do 5zt na kazde 100 zlotych wartosel
towaru, zaleznie od odleglosei skladu od stacji.

Cennik powinien byé wywleszony na widocznym miejscu.

ROLNICY ~ie przerracascie za MASZYNY I NARZEDZIA!

Jezeli ktokolwiek zada ceny wyzszej niz przez nas podana, prosimy
zawiadomié nas o tym pod nastepujacym adresem:

Ministerstwo Przemyslu — Centrala Zbytu Maszyn Rolniczyck
L6dz, skrzynka pocztowa Nr 224. -

Listy mozna wysylaé bez znaczkowania.

Eustachy Nowicki
Antoni Olcha
Adolf Olechnowicz

Klemens Olelisik
Wilodzimierz Olszewski
Jan Olszowski

Jacek Maria Orlik
Maria Ostrawicka-Skofnicowa
Jozef Ozga-Michalski
Piotr Ozarowski

dan Boleslaw Ozog
Stanislaw Paleczny
Tadeusz Papier
stanistaw K. Papierkowski
Veliko Petrovie (Jugosiawia)
Marian Piechal
Stanislaw Pietak

Emil Piorecki

Antoni Piper

Izydor Plaszezek

Jan Plesinski

Jozef Plachtia

dizef Pogan

Leon Pokora

Seweryn Pollak

Julian Przybos
Edmund Rabowiez

Jan Rosinski
Eugeniusz Rybak
Stefania Rybiejska

Jan Rybkowski
Stefania Rudnicka
Artur Sandauer
Czeslaw Schabowski
Jarostaw Seifert

Zygmunt Sierp

Zbigniew Siedlecki
derzy Sikorski
Stanislaw Skoneczny
Seweryn Skulski
Zdzistaw Skwarczynski
Leon Sobocinski
Leonard Sebierajski
Janina Sobieszek

Zofia Solarzowa
Kazimierz Sosnowskl
Jozef Stachowski
Aniela Gut-Stapifiska
Zofia Starowieyska-Morstinowa
Zbigniew Stolarek
Zygmunt Stolarski
Antoni Stopa

Piotr Stopezyk
Stanislaw Suchocki
Franciszek Surowka-Brzegowski
Henrvk Syska

Maryla Swojska

Adam Szczerbowski
Zofia Szczesna

Maksim Tank (Bialorus)
Stanistaw Telega
Grzegorz Timofiejew

PANSTWOWE PRZEDSIEBIORSTWO

[raktordw | Maszyn Rolniczye

Centrala todz, Al. Kosciuszki 46, tel. 110-24, 174-21, 152-35

—

ODDZIALY :
Biatystok

Bydgoszez

Cieplice
Gdansk

Kielce

Krakéw
Lublin '
todz
Olsztyn
Opole
Poznan
Rzeszéw
Szczecin
Warszawa

Delegatura dia spraw UN.R.RA. w Gdansku
Delegatura w Warszawie

oraz na terenie Rzeczypospolitej 246 stacji
i 10 Warsztatow Okregowych.

Przedsiebiorsiwo jest pionierem

motoryzacji rolniciwa w Polsce

»Tomaszka

Stanislaw Turezyn
Twan Wazow (Bulgaria)
Jan Wiktor

Jan Winiarz

Mikolaj Witowiak
Stanistaw Witowski
Marianna Witkowska
Wilodzimierz Wnuk
Jakub Wojciechowski
Anna Wolska

Maria Woina

Jan Sokolicz-Wroczynski
Edward Wrona

Piotr Wyrobek

Jozef Wyszomirski
Witold Zalewsli

Jan Aleksander Zaremba
Marcin Zawada
Stanislaw Zawadzki
Piotr Stanislaw Ziarnik
Stanistaw Zimbicki

Redaktor naczelny: Jan Aleksander Krél.
Komitet redakeyjny: Kaluzyrski Zygmunt,
Morton Jézef, Ozga - Michalski Jézef, Pietak
Stanistaw.

Komitet terenowy: Frasik J6zef Andrzej,
Nedza Kubiniee Stanistaw,

Adres redakeji | administraeji: £:6dz, Piotr-
kowska 96, tel. 100-98

Redakcia rekopisow nie zwraca.
Wydawea: Zarzad Glowny Zw. Samopom,
Chlopskiej.

Ceny ogloszen: kolumna zL 60.000, Y/ ko-
lumny zi. 30.000, !4 kolumny zi. 15.000, 1/8
kolumny zi 8.000, 1/16 kolumny z! 5.000.
Ogloszenia przyjmuje administracia tyg.
WWies", LédZ, Piotrkowska 96. I p., telefon
100-98.

Drukarnia Nr. 4 Sp. Wyd, ,Czytelnik® —
bE6dz ul. Zwirki 2, D—09750

.
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