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IERWSZE kroki stawial Maja-
- kowski w grupie futurystow
rosyjskich. Coz to byt futu-
ryzm? Nazwa pochodzila z
Wioch, gdzie w r, 1908 pod
haslem fuluryzmu, czyli sztulki zwroconej
ku przysziosei wystapila grupa poetéw i
malarzy pod wodza Marinettiego. Haslo
to zawadzilo o Francje, zreszig bez powo-
dzenia i zjawilo sie w Rosji okolo 1911 1.
Futurysci zwalczali w sztuce kult
tradycji, przyjete kanony estatyczne,
sentymentalizm, eleplarniana czu-
fostikowos¢, poze przeczulenia i udu-
chowienia, jaka przybierala czesto
poezja symbolistow. '
Niewisle wiecej mniozna powie-
dzie¢ o tym, ‘co laczylo wspdlna na-
zwa dwa fak rozne w istocie prady,
jak futuryzm wiloski i rosyiski . We
Wioszech futuryzm wybujal na tle
niezaspokojonych apetyvtow de wia-
dania koloniami 1 nawet wyrazie
przeplatal hasla. artystyczne pogtu-
latami imperializmu. Marinett czer-
pal argumenty z filozoefii Schopen-
havera i Nietzschego; glosil potede
woli indywidualnej, prawo silnsj je-
dnostki do podporzadkoiwania sobie
innych jednastek, do amaralnosci
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wspolnego Majakowski z innymi futury-
stami! Tamei wygrywali palcowki na in-
strumencie jezyka ku zgorszeniu miesz-
czanskiego stuchacza, ktéry chcialby zna-
lezé w poszji blogi kwadrans dla duszy,
gdy tvmezasem wiersze Majakowskiego
wyrazaly bezposSrednio jego nienawiSé,
weiret i pogarde dla filistra, pcsiadacza,
konsumenta doébr maferialnych i ducho-
wych, wylwarzanych dla niego przez in-
nych. Majakewski przekcmsvzal sie z sy-
tym filistrem, draznit go wizjami jakie-

przemocy. Czlowiek, jalfegn cheigl 2 =coxh

widzieé¢ futurysci wloscy, migl szi=e
kat silnych przezyéi ostryeh wraseh
bez ograniczen moralnych. Te hasia,
kiorych nikt na razie nie brat po-
wWaznie; zczasem okazalv sie arty-
siytzna przygrywka do ideologii fa-
szvstowskiej.

Inaczej bylo w Rosji. Po upadku
rewolucji 1905 roku rzecznicy re-~
akejl i obroncy caratu starali sie le-
gitymowaé kultem dawnej sztuki i
tradyeji estetycznych, probowali na-
wet urabiaé na swoia modle obvaz
Puszkina, Znaczna czese inteligencii,
kapitulujac moralnie przed reakcig,
odwroeila sie od ruchu rewolucyjne-
go. Poezja szukala ucieczki w misty-
¢e lub mistycznej erotyce, w pesymi-
stycznej nastrojowosSci albo ez w
wyobrazeniach $wiata antycznego
meisci). Na tle tych nastrojow  wi-
chrzyeielskie popisy futurystéw rosyj-
skich, zwrocone przeciwko oficjalnym
gustom i filisterskim upodobaniom, kipia-
ee sarkazmem, jaskrawa przekora i mio-
dzieficzym optymizmem, ,wnosily do za-
techiej cieplarni ostry podmuch Swiezego
powietrza. Byl to bunt cyganerii arty-
styeznej, kiora grazyia sie w zamecie po-
je¢, ale instynktownie i odruchowo sprzy-
jata  silom postepu spolecznego.  Zadatki
na sprzymierzeficow rewolucii, tkwiace w
futurystach, dojrzal tez natychmiast Mak-
sym Gorki, ktory wziat ich w obrone
przed zgorszona opinia mieszczansks, po-
kladajac przede wszystkim nadzieje w ich
mlodzieficzej wrazliwosei i zadzy swobody.

(ak-

Futury$ei rosyjscy starali sie opracowac
swoje zasady poezji. Ich zainteresowania
jezykowe szly w parze z niechecig do o-
kreslonego fematu 1 tresci. Faktycznie ta
niecheé¢ byla miara wyczerpania sie tresci
i watkow uczuciowych, ktérymi zyla ow-
¢czesna poezia mieszezanska, W élad za
Chlebnikowem marzyli o ,zaumie”, czyli
jezyku pozarozumowym, ktéry miat na-
daé poezji urede nieoczekiwanych skoja-
rzen dzwiekowych. Tvle osiagneli w swo~
jej prakfyce i teorii, Ze rozkruszyli dawne
rygory obrazowania, skladni, jezvka po-
etyckiego i przygotowali grunt dla nowa-
torskie] poezji Majakowskiego.

Zwykle tak bywa, ze kiedy ziawia sig
jakis prad w sziuce, jakad grupa arty-
styczna dzialajaca wspélnie, obserwato-
rom rzuica sie.w oczy to, co ldezv poszeze-
gblne jednostki. Po latach, z dalsze] pers-
pekiywy czasu, uderza to, eo je od po-
czatku dzielite, Jak malo wiabciwie mial

Wicdzimierz Majakowski

gos oblakanezeso odwetu na jego duszy i
ciele, Dlatego tez inni futurydct stale wy-
tykali Majakowskiemu, Ze daje w swoich
wierszach zhyt' surowa materie zyeia, z¢
za bardzo przylega do Swiata, ze brak mu
dystansu, eddalenia. Ze za duzo ma zapa-
6w uczueiowych i rozumowych, a za ma-
lo pasji do ,zaumu”, slowem' robili mu
zarzuty z ftego, ze-nie dochodzi w nim do
glosu programowy futurysta, a za fo rosnie
poeta spraw rzeczywistych i ludzkich,

ARTYSTA ZBUNTOWANY

Nienawis¢ Majakowskiego do porzadku,
ktory byt porzadkiem kapitalistycznego
$wiata, do jego moralnosci, sztuki, religii
i zbrukanej w zarodku milosci, urosta do
tonéw tragicznych w poemacie Oblok w
spodniach. Wiele czynnikow skiladalo sie
na ten tragizm: obnazone wnetrzne jed-
nostki ludzkiej, kiéra przezywa zlo ota-
czajacego Swiata 1 szamoce sig, zalruwa
tvm ziem, spodlona; gest proroka, ale pro-
roka wolajacego na puszczy; sprzeciw wy-
glaszany w imie uposledzonych spolecznie,
ale sprzeciw romantycznie Samotny; glos
czlowieka, ktéry przeczuwa &ily rewolu-
eyine, bo wierzy w nie, ale ich nie do-
strzega. Odbija sie w tym poemacie 1
chwila historyczna lat 1914—1915, i pozy-
¢ja, jaka przvpada auiorowi w spoleczefi-
stwie. Jest to chwila pozornego, ale przy-
gnebiajacego triumfu nienawistnego mu
Swiata i pozomej nieobécnosei zamartych
jakoby, ale przyezajonych do skcku si
rewolucyinych.” Jest to pozycia artysty-
eygana spychanego do ner lumpenprole-
tariatu.

Glownym terenem wyobrazni
kiej Majakowskiego bylo. miasto,

poetye-
wielka
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nowoczesna, kapitalistyezna metropplia 2
dzielnicami. bogaczy, z siedliskami prole-

tariatu i biedoty, wielkie bulwary i nedz-|

ne uliezki, ktére w jego obrazach, przenos-

-

Teoretyczna myél kazdei epoki,
o wiec i naszej epoki, fo tisloryczny
produki, kiéry w rozmaitych okresoch
posiada bardzo rdézne formy, a wraz
z tym bardzo rding treéc. W konse:
kwencii nauka o myélenw, lak i wszel-
ka inna nauka, jest nauvkqg historyczng,
navka o historycznym rozwoju ludzkie-

go myélenia.”
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niach i hiperbolach, zmienialy sie w jakie§] IRENA CHMIELENSKEA —

bolesne i potepiencze twory, jedne — dla
swojej szpetoty moralnej, drugie — dla
fizycznej. Te obrazy miasta ulkladaly sig
u Majakowskiego inaczej niz u poetow ro-
syickich starszego pokolenia. Mimo swo-
iej jaskrawej metaforyki bvily bardzie]
realistyezne, konkretniejsze, ale nie tylko
tym sie réznily. U wybitnych poste-
powych poetow symbolistéw, jak
Aleksander Blok lub Walery Briu-
sow, miasto zjawialo sie jako wizja
apokaliptyczna, wielkie, niepodzielne
siedlisko zha, grzechu i upodlenia.
Odhijato sie’w tej wizji — zakorze-
nione w wyobrazni poetyckiej po-
jgcie o niszezycielskim dziataniu ka-
- pitalizmu na czlowieka, ale pojecie
bezradne, nieoéwiecone mysla, ze ka-
pitalizm sam wytwarza sily, ktére
go nizzeza, ze sily te mieszezg sie W
samej metropolii, bo wWyrastaja ze
zovganizowanej klasy robotniczej. W
wyvobtatni tych poetow  czlowiek
weiagniety w tryby kapitalistycznej
cywilizacji miejskiej byl bezapela-
eyjnie. wiraconviy w -pieklo . pote-
piefinem. 8 gmilcwanie magla'przyjsé
esizadingd. nie z fega Swinta, A w ka-
zdyin ‘Yazie — nié z tego miasta. Ma=
jaisowskiorgataceafae  posepne wizje
miasta widzt jedinak w tym - czlo-
wileku silte | plekno, pczekujace wy=-
zwolenia:

Sagusiy. lworey W goreiacym hymnie
loskotu fabryk i laboratoridw!

JANUSZ KORCZAK (II)

TRISTAN TZARA —
JEDEN FRONT AWANGARDY

JAN SPIEWAK —
WIERSZE

DIDEROT —
PARADOKS 0 AKTORZE
JANINA KULCZYCEKA-SALONI —
WZNOWIONE POWIESCT
PARBANDOWSKIEGO
ADOLF SOWINSKI —
DAGESTAN i ROSJIA
STEFAN FLUKOWSKI
Z TEATROW KRAKOWEKICH

M: BLECHER -
PO 11l FESFIWALU
CHOPINOWERIM
W DUSZNIRACH

MIECZYSEAWA BUCZKOWNA -
MUZYKA DLA WSZYSTKICH
PRZEGLAD PRASY
NOTY

My,

Tredogrodu wieznie,

gefrupient,

brudu, zla; zlota, obmierzla rana,
mySmy piekniejsi niz Wenecji lazur
w morach i sloficach skapani od razu!

Zlorzeezacy, velen nienawiSci, a prze-
ciez humanista poszukujaey warfosci ludz-
kich, dwudziestodwuletni Maijakowski do-
szukiwat sie zZrodel humanizmu w robot-
niku I nedzarzu miejskim, tam wlasnie,
skgd mialo wytrysnaé pierwsze Zrédlo no-
woezesnej, konsekwentnie zwalezajacej
kapitalizm — rewolucji. *

POETA REWOLUCJI

W latach 1918—22 wsrdd marszow, u-
tworéw agitacyjnyeh i satyrycznych Ma-
jakowskiego znalazlo sie kilka lirycznych,
pogodnych jak Osobliwa przygoda, czu-
Iych i nawet rzewnych, jak Dobre ohcho-
dzenie sie z konmi. To ten sam Majakow-
ski, eb dawniej, ale Maiakowski z przeja=~
énionym umyslem i sercem. Tych kilka
wierszy liryeznyeh swiadezy niemniej wy-
mownie, niz poetyckie proklamacje poli-
tyczne Majakowskiego, ze tragiczny splot
Obloku w spodniach zostal rozwiazany.
Czlowiek uwolnil sie od koszmdru, ktéry
go dusil zewszad 1 gniezdzil sie. w nim sa-
mym. Gdzie podzial sie krzyk udreki?
Zniknal nie dlatego, ze Majakowski stal
sie o kilka laf dojrzalszy. ale dlatego, ze
powital z najglebsza wiarg i1 ufnoscia —
walke o nowe Spoleczenstwo.

Z wygasnieciem tego krzyku réwno-
czesnie opada wzburzona fala tloczonych
metafor i hiperboli, styl Majakowskiego
upraszezs sig i przejasnia

Liryka milosna, fematy z zZyecig osobi-
stego, dajace upust czulosci, nie odpowia-
daly ambiciom Majakowskiego. W osiat
nim swoim utworze Pelnym glosem wy-
szydzajac poezje sentymentalng, moéwi;

Mnie fez
gnior usta
propagandy cigzar,
ja tez
romarce bym na pudy
piescil —
zawszeé to milej
i przeeciez poczesnie].
Lecz ja —
zeém. ostro
san sie
usmierzal,
przvdeptywalem
gardziel swoje] piesnt.

Skupiony prawie calkowicie na spra-
wach publicznyeh, Majakowski nie od-
dzielal jednak tych spraw od sfery zycia
osobistego, chwytal 1 szezegélnie podkre-
§lat zwiazki miedzy zyciem osobisfym
jednostki a przemianami rewolucyjrnymi
kraju, potrafil nadawaé tym zwiazkom
glebokie akcenty humanistyczne.

Rewolucja zastala Majakowskiego w
srodowisku poetdbw, malarzy, ariystow,
pracownikéw sztuki. Cale to &rodowisko
debatowalo nad podstawowym pytaniem,
jakie miejsce ma zaja¢ praca artystyczna
wsrod rozgrywajacych sie wydarzen hi-
storyéznych. W wielu wierszach z tego o-
kresu Majakowski rzuca apel w swoje
najblizsze Srodowisko, zwraca sie do pra-
eownikéw sztuki 1 poetdw. Bownoczesnie
inne wiersze ogarniaja szerszy widnokrag
obejmujg temat walki, ktéra w tym eza-
sie rewolucyjny nardéd musial prowadzié
z biala gwardia Judenicza, Kolezaka, De-~
nikina, Wrangla, popieranych przez zbroj-
ag interwencie panstw obeych.

Jeszeze w r. 1915 Majakowski zaczat o-
glaszaé wiersze satyryczne, w ivm czasie
wymierzone w spekulantéw wojennych
gytych filistrow, albo tez w bezmysinych
krytykow literackich. Po rewolucji bodl
swoja satyra ugedowcow, karierowiczow
pieczeniarzy, nakluwal nalogi filisterskie,
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objawy prozniaczego gadulstwa, przerosty
biurckratyczne, sprzeczne z duchem i sty-
lem pracy rewolucyinei.

Agitacyjna dzialalnosé w ,,Roscie” wy-
ostrzyla w Majakowskim zmyst politycz-
ny, dala mu przyZofowanie do pdzniej-
szych wierszy i wielkich poematéw zawie-
rajacych Scisle, trafne, lapidarne sformu-
lowanie my$li polityeznej w duchu inter-
nacjonalizmu rewolucyinego. Tematyka
polityezna Majakowskiego nie ogranicza
sie do ZSRR. Interesuje go los innych na-
rodow, sytuacja klasy robotniczej w kra-
jach kapitalistyeznych, stan ruchu rewo-
lueyinego na &wiecie, Wielokrotnie jezdzil
za rranice, zwiedzat Warszawe, Berlin, by-
wal w Paryzu, podrozowal takze po Ame-
ryce. Z podrézy tych przywozit wiersze
nasycone treScia polityczna i refleksjg mo-
ralno-spoteczng.

Majakowski czesto mowi o sobie jako
o0 poecie, pracowniku slowa. Proklamuje
odrebnosé swoich Srodkow poetyckich, po-
garde dla rymopisdéw, imitujacych stare
formv i niedorastajacych do uchwycenia
wielkich spraw, ktére rozgrywaja sie w
ich oczach. Nadaje swoim wierszom ton
oratora przemawiajacego z trybuny. Na
podobny ton nastraial sie i dawniej, przed
rewolucia, ale teraz zmienila sie gloszona
tre$¢ i poczucie swojej roli w spoleczen-
stwie. Wyglasza juz nie prawdy, mgliscie
i z trudem wyczytane w duszy udreczonej
jednostki, ale prawdy powszechne, zache-
cajace do zycia i dzialania. Gest czy poza
samotnego kaznodziei przerodzily sie w
nawolywanie trybuna, kiéry czuje za so-
ba kroki historii, Wybujale, krzykliwe
przenofnie ustapily miejsca retoryce wiel-
kich liczb i wielkich pordéwnan. Wyzwo-
lila sie ukryta niegdy§ w hiperbolach —
zadza patosu, ktérego braklo mu w daw-
nym Swiecie, a ktory odnajduie w nowym.
Zjadliwa drwina wprzechodzi w opiymi-
styczny humor. Przed rewolucja draznil z
estrady dawnego stuchacza, teraz prowa-
dzi z nowym sluchaczem zartobliwa przy-
jacielska gawede, liryezna rozmowe, prze-
siang potocznymi, ludowymi zwrotami.
Grupuje w swoich wierszach konkretne
fakty z zycia radzieckiego, umieszcza je
w szerokiej perspektywie my$li spolecz-
nej. Potrafi przechodzié¢ od efektownych
zawolan do bardziej refleksvinych obra-
zow, drazyc glebiej, skupia¢ sie w zastana-
wiajacych formulowaniach poetyckich:

My otwieraliémy

' Marksa fomy,
jak w domu wiasnym

otwierasz okiennice...

Trudno chyba o porownanie bardziej
niespodziewane, ktére jednak natychmiast
po przeczytaniu wydaje sie ezyms$ zupel-
nie naturalnym i w umysSle czytelnika
pomnaza sie o niedopowiedziane obrazy
1 mysli.

ANDRZEJ STAWAR

NOWATORSTWO

O nowatorstwie w poezji méwi sie bar-
dzo czesto przy rozmaitych okazjach i nie-
kiedy wynikaja stad nieporozumienia.
Nowatorstwo ujawnia tie na tle walki mig-
dzy starym zakresem poezji a nowym, ale
tylko wtedy, kiedy poeta rozszerza zakres
poezii i bogaci jej mozliwogei, wprowadza-
jac nowe zasoby jezyka i form wyslowie-
nia, ktére dotad uchodzily za niewlaSciwe
dla poezii, za prozaiczne Ilub wulgarne.
Nowator zawsze zbliza poezje do mowy
sywej, potoczne], przed ktéra wzdraga sie
skostnigly esteta. Walka toczy sie jakoby
o stowa. o jezvk. bo poezia cklada sig ze
stow, ale rownoczeénie idzie przeciez o cos
wiecej: za slownictwem, skladnig, forma
wiergza, stoi zawsze pewien Swiat Wy-
obrazen, poje¢ i odczuwania. Tylko ze bez
realnego pokrycia tym wiasnie materia-
lem i tymi formami wyslowienia, kitore
wezoraj jeszeze uchodzily za prozaiczne,
pewolywanie sie poetow na jakis nowy
sposob odezuwania i kojarzenia slow be-
dzie jedynie estetycznym wyrafinowanism,
a wige czym§ przeciwnym nowatorstwu.

Przyktad wielkiego nowatorstwa w prze-
szlofci daja nam romantycy; nie tylko
dlatego, Ze przelamali pewne kanony W
wersvfikacjl pseudoklasycznej; ale przede
wszystkim dlatego, 2ze wprowadzili réw-
noczeénie nowe, pospolitsze stownictwo.
Dla pssudoklasykéw jezyk i styl Mickie-
wicza byl mowa wulgarha i karczemna.
Podobnie wielkim nowatorem byt Pusz-
kin, ktory zdemokratyzowal jezyk poezji
rasyjskiej. Z poZniejszvch poetéw za no-
watora duzej miary mozna uwazaté amery-
kanskiego poete Waltera Whitmana, fran-
cuskich poetéw — Baudelaire’a, ktéremu
wspblczesni zarzucali trywialnogé i pro-
zaiczno$é, i Jana Artura Rimbaud, ktérego
wiersze milodzieficze wydawaly sie nie-
okrzesane, wulgarne. Podobnie, w ruchu
nowatorskim, ktéry wystapil w poezji
francuskiej (Apollinaire) i rosyjskiej
(Chlebnikow, Majakowski) przed pierwszg
wojna Swiatowa, a u nas tuz po wojnie,
wraz z odrzuceniem utartych form poetyc-
kich i rozluZnieniem skladni wszedl do
poezii jezyk bardziej posnolity, codzienny
— ku zgorszeniu konserwatywnych kry-
tylkéw i czytelnikéw, ktorzy w wierszach
nowatoréw nie dostrzegali ani zdziebeltka
poezji.

Majakowski od pierwszych swoich utwo-
roW czerpal zawsze z mowy zywej, po-
spolitej, ludowej, ale nie z zapbéZnionych
gwarowyvch form jezyka, tylko z nowyeh,
wywolanyeh zmianami zycia. Daznost ta
rozwijala sie ze szczegblna sila, bo nada-
wal swoim wierszom charakter mowy ora-
tora przemawiajacego bezpofrednio do
publicznosei.

Rozluzniona i niedbala skladnia, zdania
urywkowe, kalambury — z czasem ufor-

mowaly swoisty styl poetycki Majakow-
skiego. Wytworzyl sobie réwniez wiasny
rytm, odmienny od sylabotonicznej me-
tryki klasykéw rosyiskich, od typoéw wer-
syfikacji ‘uprawianych przez symbolistow
i od wolnego wiersza Chlebnikowa, To-
niczny wiersz Majakowskiego podkrefla
akecenty, podbija je, podnosi tenor wypo-
wiedzi, Rym nigdy nie bywa dyskretnie
zatarty, zawsze natarczywie weiska sig
w ucho, cala fraza zbiega ku koncowee.
Korzystajac z niestatego akcentu w jezy-
ku rosyjskim, Majakowski wywoluje nie-
spodzianki asonansowe, najczeSciej tez je-
-go rymy i asonanse maja diugie vaplpeza
diwickowe. To wezystko zasila 1 pomnaza
w iego stylu efekty oratorskie.*) Z cza-
sem Majakowski wprowadza przestanki
deklamacyjne, oddechowe., uwywdataia je
graficenie, rozbijajac noszezegdlne yriersze
na ,,progi”, W ramach swojie’ szczegblnzj
techn’ki poetyckiej wiersz Majakowskiego
przebiega zaleznie od charaktern temaiu,
od powolnej, jak gruda chropawe) i ciez-
kiej frazy poematu Wiedzimierz Iljicz Le-
nin do lekkich, blyskotliwyeh igraszex
stcwnych w poszezegblnych partiach po-
emnatu Dobrze. Wielu krytykéw zwrocilo
uwage na to, ze w ostatnim poemacie Pel-
nym glosem toniczny wiersz Majakowskie-
go vbliza sie do regularnego ryimu i pré-
bowali wyciagnaé stad wnioski o ewolueji
jego formy pictyckiej. Narzuca sig pyta-
nie, czy nie jest to raczej jeszeze jeden
wariant wybrany przez autora ze wzgle-
du na charakter utworu.

Nowatorzy, poczynaiac od romantykéw,
coraz to wprowadzali do poezji jezyk bar-
dziej potoczny, zywy, codzienny. Dzieki
nim poezja skokami nadazala za zmienia-~
jacym sie jezykiem Zycia, za stownictwem
odpowiednim do swoich czaséw. Rewolu-
cia Pazdziernikowa w Rosji przepoilg zy-
cie ludzkie wiadomoscia polityczng, poje-
cia polityezne weszly w codzienny tryb
mysli, jezyk polityczny stat sie jezykiem
ludzkiego bytu, walki i odbudowy kraju.
Wprowadzajac jezvk polityezny do zakre-
su poezji Majakowski okazat sie konsek-
wentnym nowatorem swoich czaséw.

%) Rzadko kiedy tlumaczom udaje sie od-
wzorowac te efekty déwlekowe oryginalu. Co
gorsza, dbajge o wiernoéé mysl, czesto mu-
szg sle zdawaé na ulomne asonanse 0 poOroz-
nionyech gtoskach koficowyeh niealkcentowa-
nych (np. mile — stylow, migso — przaset),
Oryglnal uprawnia ich do tego tylko pozor-
nie, bo w jezyku rosyiskim, gdzie nieakcen-
towane gloski koncowe sg chwieine w wy~
mowie, asonanse tego typu daja inny wy-
dzwiek | zreszta Majskowski, jezeli ich uzy-
wa, to wzmacnia je co naimniej ,spolglosky
oparcia. Natomiast, jesli tlumacze nie zaw-
sze dbaja o poprawnosé form iezykowych, to
stvl oryginaiu uprawnia ich do tej niedba-
Toscl.

WYRAZ POETYCKI EPOKI

Czy mowimy o jezyku, czy tez o Lre.‘:r:}
ostatecznie wychodzi to na jedno, Trese
miedei sie w jezyku Nowator formy jest
zawsze, chot nie zawsze W tym samym
gtopniu, nowatorem tresel. Jezyk poetycki
Majakowskiego byt wymowa konkretnych
faktow, czesto branych z zycia gospodar-
czego, w ktérych poeta odnajdowat jeden
wielki patetyezny nurt rewolucyjnej walki
i pracy. Postugujac sie takg trescig i ta-
kim materialem slownym Majakowski sta-
wial sobie w poezji zadania dotad nie
spotykane.

Nie zdarzalo sie rawnicz dotad, aby styl
poaty byl praystesowany do wyglaszania
wierszy z mownigy, aby mial forme po-
etyvekiego przembwienia. Ale czy wilasnie
w ftym stylu oratorskim nie odbijaig sig
pierwsze, najgoretsze lata nowego styla
zveia — zebran, mitingéw, prelekceji, prze-
mowien wiecowyeh?

Patos rewolucviny Majakowskiego wy-
niost go wysoko ponad wszystkich waspol=
ezesnych mu poctdw rosyiskich. To praw-
da, ze on jeden zdoby! sie na tak wyso~
ki patcs, ale bylo to tylez dzielem jego
wiasnym, co i czapdw, ktdre potrafil upa-
mietnié w poezil, W tym patosig, w tym
natezeniu tonu. w moralnej sile wypawie-
dzi znalazla odbicie skala Rewoluzgji Paz-
dziernikowej — niebywalej odwazi prze-
wrdot epateszny, ktéry nie mial poza sobg
prawie zadnych doSwiadezenn historyez-
nych poza przvkladem Komuny Parys-
kiej, ogromne rozmiary geograficzne obje-
te rewolucig, ofchlan ciernienn, w ktora
wtracita ten kraj obea interwencja, pa'-
sycajaca wojne domowa, notezny wysitss
organizacyiny, kitry musial przyiaé cstry
forme dyktatury proletariatu, $miertelne
napiecie walk klasowyech i niespotykany
w historii, bezprzykladny w swojej skali:
i tempie wysitek odbudowy.

Wypada przyvpuszczaé, Zze skala i dyna-
mika tyeh wydarzeh jest niepowtarzulna,
Epopea budowy pafistwa radzieckiego u-
mozliwila pt uplywie ¢wieréwiecza, w no-
wveh warunkach historycznyeh, krajom
demokracji ludowej znalezienie lazodniej-
szei. drogi do socjalizmu i wieclki, piekny
wysilek mas pracuigcych, ktdre odbudo-
wiija swoje kraje na zgliszezach po dru-
gie] wojnie swiatowej, nie moze sie prze-
ciez rownaé z wymiarami radzieckimi.

Na tle tyeh dodwiadezen drziejowyeh
tym  bardzie] uwydatnia sie jedyne w
swoim rodzaju  $wiatowe [ historyezne
znaczenie tworezosei Majakowskiego. Z
perspektywy czasu ukazuie sie w trefci,
patosie 1 stylu oratorskim iego peezji naj-
daobitniejszy wyraz owyeh lat bohater-
skich rewolucji proletariackiej, dyktatury
proletariatu i budowy poteinej twierdzy
sogjalizmu, ktora po nizdiungim czasie —
w walce z faszystowskim imperializinem
— miala zadziwié &wiat.

Adam Waiyk

TLtO HISTORYCZNE ,QUO VADIS

wi milodzieficy, jesli nawet sie
nie przyczynili bezposrednio
do zgonu malzonkéw, wykra-
czali przeciwko prawom o-
bowiazujacym grzebige szyb-
ko zwloki ,na stronie", bez
zachowania przyjetych obrzedéw oraz for-
malnosci. Stowem, wladze nieoswiecone
przez swiatlo wiary mogly mniemaé, iz
mial tu miejsce tajny sad organizacyjny,
0 po Spiesznym wykonaniu wyroku — u-
krycie zwlok. A na takie sprawy wszedzie
patrza krzywo. Analogie wezesnego chrze-
Scijanistwa z tajnymi organizacjami rdz-
nych czaséw—mimo calej odrebnosci pod-
toza — nieraz uderzaly badaczy. Podob-
nie przedstawia sie tlo konfliktéw z wia-
dzami panstwowymi, w kiére gmina chrze-
Scijanska wpadala dla odrebnosci swych
zasad i ostrosci w ich stosowaniu.
Sienkiewicz uwydatnia plebejuszowski
charakter nowej wiary: gromadzila ona,
taczyla przede wszystkim ludzi z nizin 6w-
czesnego spoleczenstwa, Ale nie wykazuje
jaskrawofci przeciwiefistw spolecznych,
tworzacych z 6wezesnego chrzefcijafistwa
sile rewolucyjng, ktdra potrafila wykorzy-
staé wszystkie atuty i szanse, wynikajace
z uktadu stosunkdéw, Skupienie tal wielu
obszardw i krajéow pod jedng wiadze, po-
laczenie ich siecig drég, powstanie wspdl-
nych intereséw dla calego obszaru s$réd-
ziemnomorskiego shuzylo nie tylko eksplo-
ataeji, grabiezy krajow przez Rzym podbi-
tych, stwarzalo réwniez warunki dla cyr-
kulacii idei. przenikania §wiatopogladéw,
przezwycigzania ftradycyinego arystokra-
tycznego prowincjenalizmu gmin starozyt-
rveh
W chrzeéeijanstwie istnialy rdzne kie-
run' rozne watki spoleczne. Nie mozna

—_—

*) Dokoficzenie z nr 40 ,Kuznicy*,

go sprowadzaé catkowicie do roli skrajnej
opozycji spotecznej. W czasie gdy powsta-
walo ,,Quo vadis®, widzieliSmy szczegdlne
rozpowszechnienie analogii miegdzy socja-
lizmem w 6&wcezesnej fazie rozwojowsj, a
wezesnym chrzeseijanstwem. Jedno podo-
bienstwo musiato uderza¢ — owczesny so-
cjalizm mial wiasciwo§¢ laczenia przeciw-
ko sobie najrézniejszych wrogich w sto-
sunku do siebie sit politycznych, skadinad
zajadle zwalczajacych sie. Monarchidei i re-
publikanie, ultramontanie i wolnomysli-
ciele, zachowawey i liberalowie — wszy-
stko to odrzucato na bok dawne swary,
nienawisci i lgezylo sie do walki z socjaliz-
mem. (Te analogie podkreélat Engels m. in.).
Podobny obraz mamy w stosunku réznych
sit polityczno - spolecznych Swiata staro-
zytnego do nowej wiary. Cezarysci dla-
wigey bezwzglednie opozycje, republikanie
snujacy spiski, arystokraci, wiasciciele la-
tyfundiéw z masami niewolnikéw i préz-
niacza, wieszajaca sie przy nich masa ,,wol-
nych obywateli”, glodomoréw zyjacych ze
sprzedazy swych praw polityeznych — ca-
1y ten skl6cony, rozdarty przeciwienstwa-
mi, ckresami walczgey miedzy soba na
Smieré i zycle gwiat 1Iaczyl sig, zacieral
wasnie, gdy chodzilo o chrzeseijanstwo., —
Podloze tego faktu nie stanowily przeciez
roznice teologiczne, ale spoleczne, Bez tego
niezrozumiale by bylo nasilenie nienawi-
sci,

Sienkiewicz dal oswietlenie konserwa-
tywne w zgodzie ze swymi zasadami. Owi
spokojni. enofliwi ludzie modlacy sie, pel-
niacy dobre uczynki, tak chetnie idacy na
meczenstwo — chrzeScijanie w Quo vadis
— w ktorych cichym zyciu zaki6cenie mo-
ralne powoduje afera romantyczna Wini-
¢jusza i Ligii — matlo przypominaja ludzi
wygladajacych do nas z kart 6wezesnych
pism chrzescijanskich oraz grozny dla pa-

nujacego porzadku element w przedstawie-
niu Wrogow.

Slowem, chrzeScijanstwo zostalo pojete
w sposfb statyczny, bierny, co§ w stylu
wyidealizowanego bractwa religijnego cza-
sow pozniejszych. Stosunek przewodnikow
do starego $wiata — pelen wyrozumialos-
¢l i kompromisowosci, obeej dziejom ow-
czesnym. Piotr apostol w rozmowie z Wi-
nicjuszem ' parafrazuje stowa Chrystusa z
Ewangelii, zwrécone do bogatezo mio-
dziefica rozcienczajac W znamienny spo-
sob ieh zawartosé. Przypomina to raczej
styl doswiadcezonego spowiednika bogaczy,
ktory rozumie, iz nie nalezy od ludzi wiele
zadaé, zwlaszeza od ludzi bogatych. Spo-
s6b zetkniecia przodownikdéw chrzedeijan-
stwa z przedstawicielami starego sSwiata,
od poczatku wzbudzal watpliwoSei u auto-
réow, ktorzy skadinad szczerze podziwiali
i chwalili ,,Quo vadis", jak Jozefat Nowin-
ski, ktory pisat w swojej ksigzce o Sien-
kiewiczu.

I narzucito mi sie gwaltem pytanie, czy
wowezas jeszeze nie za mlode bylo chrze-
Scijanstwo, aby sie propagowaé droga o-
pierania ust Winicjuszéw na ustach Ligii?*"
Konserwatywny autor stwierdza, iz prze-
bieg romansu prowadzi do wnioskéw ecal-
kiem swoistych, ,Dzieki temu wszystkie-
mu Winicjusz, ktéry na wstepie zdraz, spo-
gladajac na posgg Faupa szukajacego ust
Nimfy, powiada: .,Ten ma racye", ma te
sama mhniej wiecej racie przy koficu , .ko-
lvszac na niersiach co dzied najdrozsza so-
bie glowe".

Jesli chodzi o pare miordveh bohaterow
— chrzeSeijanka Tigia stanowi obraz
wdziecznej biernogel. Akoih kereci sie koln
niej, ale ona sama nie przcjawia czynnsro
udziatu. Przebieg rozwoju charakteru Wi-

nicjusza nasuwa nieodparcie tradyeyiny
obraz bogatego panicza, ktory po cigikich
przejéciach ustatkowat sic, odrzucajac fau-
niczne, dzikie rozkosze nieokielznanego'u-
zywania na rzecz mniej burzliwyeh, ale
solidniejszych i zdrowszyeh przyjemnosei
wspolzycia malzenskiego. Narzucala sig
pewna niewspoltmiernosé romansowego
happy endu w stesunky do uruchomione-
go aparatu powieSciowegn — kryzys swia-
ta rzymskiego, pozar sioliey, straszliwe
kleski przeSladowania, meezensiwa, zbrod-
nie i jako kontrast tej zgrozy para grucha-
jgeveh mlodych ludzi — to zawsze wvda-
walo sie pewna dyvsproporcja. nie tylko na-
tury ideologicznej, ale i estetycznej. Este-
tyey nie pozostawali tu w zgodzie z opinia
szerokich sfer publiczniodel czytajacej, kt6-
rej podobalo sie ewo polaczenie zgrozy i
sentymentalnej sledyezy.

W przygotowaniach do przesladowania
chrzescijan uderza rola, odgrywana przez
osoby zamieszane w zZycie milosne boha-
tera, filozofujacy opryszek — Chilo Chilo-
nides (zamieniajacy sie pofniej z podleca
i denuncjatora w wyznawee) uzvskuje mia-
nowicie poparcie odirgeonsi przez Wini-
cjusza Zonv Neronn Poprei Sabinv Ale to
zastosowanie wyprobowanveh  sposobdw
beletrystyveznych, kidre sam Sienkiewicz
wytykal Dumasowi. nie przvezynia sie do
podniesienia powagi snraw swehodzacveh
w gre. To tez ideolngin nowiedei podlesalta
krytyee nie tylko ze stronv nrzeciwnikow
swiatopozladowyeh. ale budgila rdwniez
watpliwesei u ludzi bliskich w zasadzie po-
stawa ideows autorowi
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»Quo vadis'’ nazywano w swoim czasie
enopey chrzeicijansksg — sam autor pnd-
czas pisania uzyl rowniez tego okreélenia,




Nr 41

K Uz N-BC-&

W naszych czasach powiesé spotyka sie z
cstry krytyka wiasnie w kotach katolickich
5 Sienkiewicz, uwazany przez wspolczes-
nikéw za programowego autora katolickie-
20 nie odpowiada pod tym wzgledem dzi-
siejszym wymaganiom. W numerze ,,Ty-
godnika Powszechnego® po$wieconego stu-
lf:ciu urodzin pisarza pisano np., iz kato-
licyzm Sienkiewicza miat 1i tylko charak-
ter prywatny, nie odpowiadal doktrynie
przyjetej. Istnialy tez opinie, kiére przy-
pomnial niedawno Zawodzingki, iz religij-
nosé Sienkiewicza' byla wlasnie pro foro
externo, a w duszy natomiast pozostawal
gr;e pozytywista. Te roznice maja tio swo-
iste, :

W pismach Sienkiewicza rozwazania re-
ligijno - Swiatopogladowe spotykaja sie
czesto. Wydaje sie ,iz pod, tym wzgledem
stanowisko pisarza w niejednym odbijato
postawe Srodowiska. Typ intelektualisty
miaredajny dla Srocdowiska, to Gronski z
«Wirdw® — filozofujacy esteta, sceptyk,
ale nie ateusz. Intelektualisci owezesnezo
~towarzystwa" mieli sklonnosé do roz-
strzasania podstaw wierzen. , Wisrzacych
na prawde bylo bardzg mato”, natomiast
ludzie ci twardo cbstawali przy katolicy-
zmie ze wzdledow spolecznych, spelniali
praktyki religijne. :

Zreszta podobne stanowisko wobec reli-
gii znajdujemy u przewaznej czesei pozy-
tywistow, co uzasadnia Swietochowski. Re-
ligia to przede wszystkim niezastapiony
czynnik porzadku spolecznego, ufrzymy-
wania w ryzach mas niezdolnveh do wnik-
niecia i zrozumienia wyzszych pojeé filo-
zofii oraz etyki. Wérdd pozytywistow oraz
ich epizonéw — konsekwentnych atei-
stow nie spotkamy wielu. Przewazal tu fi-
lozoficznie agnostyeyzm, rozdraniczajacy
sfery wigdzy 1 wiary.

- Postawa religijna poprawna na zewnatrz
— spelnianie prakiyk nie oznaczala eatko-
witego podporzadkowania sig organizacji
koscielnej i uznania duchowego przywodz-
twa kleru. Tu zaczyna sie rola owego scep-
tycyzmu, kibry przezwycieza taki Polanie-
cki. Nawiasem mowiac nawet dla Tarnow-
skiego argumentacja ,zwrotu duchowego™
Polanieskiego graniczyla z humorystyka —
jako najgrubsza odmiana pozytywnego
chrzescijanstwa.

Stanowisko Sienkiewicza oSwietla utrzy-
mane w stylu religijnych legend opowia-
danie ,Na Olimpie” — ciekawy komentarz
do ,.Quo vadis”. Apostolowie Piofr i Pawel
przybywaja na Olimp, siedzibe staryeh bo-
gow greckich, aby dokenaé sadu nad nimi,
Po kolei gina stare symbole potegi, wply-
wu i grozy dawnej religii. Dwoje bogéw
przeciez znajduje laske w oczach apostol-
skich i unika zaglady. Apollo, opiekun
sztuk pieknyeh z zespolem WMuz. (Muzy
przy wiorze fermingi apolinskiej intonuja
.Pod Twoja Obrone”) i Afrodyta, bogini
mitodci. Rozstrzygniecie nader znamienne
dla filozofii religijnej autora.

Chrzescijanstwo odziedziczywszy spadek
pojeé religijnych starozytnosci potrakto-
walo nader nieréwnomiernie poszezegolne
dziedziny zycia. Swieci panscy np. objeli
dzialy opiekuficze bogdéw starozyinych —
opickowali sie nadal mysliwstwem, rolnic-
twem, chorobami itd. Natomiast pozostaly
: bez przydzialu wiaénie owe pojecia urody
i kultury zycia — w zgodzie z ascetyczny-
miideami chrystianizmu, powierzono je po-
prostu diablu, zaliezajac do rejestru grze-
chow.

Renesans ozywil dawne symbole urody
Zycia przynajmniej w Zyciu gér spolecz-
nych, klas uprzywilejowanych. Swoiste u-
zupelnienie ,,Dziejéw apostolskich™ we
wspomnianym opowiadaniu idzie wiee po
linii renesansu. Religijna filozofia Sienlie-
wicza to chrystianizm, ale uzupehiony,
obstawiony starozytnymi symbolami uro-
dy i wygody zycia. Apollo, Afrodyta, Mu-
zy, Charyty oswajaja i wygladzaja Swiat
wyobrazen chrzedcijanskich. Sienkiewiez
oszczedza parze bohateréw wianka me-
czenskiego — rzecz zda sie odpowiednia
dla epopei chizeScijanskiej — €6z piekniej-
szego dla wyznawcy. Pisarz nie kwestio-
nuje powabow Swiata nadzmyslowego, ale
zycie ziemskie ma uroki bardziej uchwyt-
ne — lepszy wrobel w reku niz golab na
seku. Pojecia starozyinych pozostajg zre-
szta w zgodzie z potocznymi wyobrazenia-~
mi wiekszoéel dzisiejszyeh chrzeScijan,

Te motywy powtarzaja sie nieraz. Spo-
tykamy je w noweli ,Na Jasnvm Brzegu“
orzy charakterystyce pogladéw malarza
Swirckieso, postaci bliskiej aptorowi, Ktd-
rv pogladv wiasne kladzie w usta bohate-
rowi ..Nieraz w rozmowach ze znajomy-
mi sobie malarzami. Swirski oburzat sie na
chrzedcijanstwo, ktére do zycia i do sztu-
ki wprowadzilo jako wyobrazenie $mierei
— koseiotrup. Swirskiemu wvdawalo sig
ta najwvzsza dla niej krzvwda. Grecy wy-
obrazali sobie Thanatosa jako skrzydlatego
geniusza i tak bylo shisznie. Co moze byé¢
szpetniejszego i bardziej oprzerazajacezo
niz kosciotrup?... Wedlug Swirskiezo po-
jecie to zrodzilo sie tez z posepnego ducha
germanskiego, tezo samego, kférv stwo-
rzyl gotyk — uroczysty i wspanialy, — ale

tak ponury, jakby kofciol byl przejsciem
nie do blaskéw nieba, ale do podziemnych
i beznadziejnych otchiani. Swirski dziwil
sie zawsze, Ze renesans nie zrelormowal
symbolu Smierei®,

Podobnych zaakcentowan znajdzie sig

wigcej. We wezedniejszej korespondenciji
Sienkiewicza zatytulowanej ,List z Rzy-
mu*, zawierajqcej niektore elementy po-
mystu ,,Quo vadis®, mamy charakterysty-
czne wyznanie z okazjl zwiedzania resztek
$wiatyn starorzymskich.
. kad tego budownictwa dziala poprostu
kojaco. Podobnego wrazenia doswiadezy-
tem na widok Wenus w Luwrze 1 Apolina
Belwederskiego na Watykanie. Podrézny
nie wzdryga sie w grecko-rzymskich $wig-
tyniach tak, jak w posepnych, ciemnych
nawach gotyekich®,

Totez nic dziwnego, iz ,.epopei chrzesei-
janskiej sprzyja niewidzialnie odwieczna
patronka wszystkich romanséw Afrodyta,
ocalata z pogromu wladeow Olimpu. Bluz-
ni jej poufale chyba Petroniusz: ,,Co do
Kiprydy.. doznalem jej opicki o tyle. ze
mam strzykanie w prawej nodze. Ale zre-
szta to dobra bogini®™. Lecz Petroniusz to
zatwardzialy niedowiarek, nie daje sie
przekonaé rowniez Pawlowl.

Cytowane ustepy wskazuja. iz motyw
preeciwstawienia gotykowi germanskiego
antyku, ewentualnie renesansu i szukanie
natchnien ideowych W tym praeciwstawie-
niu, nie stanowi u Sienkiocwicza rzeczy
przypadkowej. Ale gotyk oznacza przede
wszystkim Sredniowiecze i wazystko z tym
pojeciem zwiazane.

Taka postawa wobee sredniowiecza wia-
Seiwa ludziom oiwiecenia swiadezyla skad-
inad o niezatartych wplywach pozytywiz-
mu na autora. To nam tlumaczy, mimo nie-
zaprzeczonej tendencjl apologetycznej, nie-
taske u wielu ideologow.katolickich.

Jeszeze Tarnowskl — z pewnym trudem
przezwyeciezajacy watpliwosci, jakie nioslo
spospolitowanie materiaiu religijnego
przez chwyty techniki romansowe] — pi-
sal—, dzield natehnienia prawdziwie chrze-
dcijanskiego, katolickiego”. — Nie brakle
pochwal i uniesien ze strony osdb duchow-
nyech tak w kraju i zagranica — zachwala-
nia z ambon, entuzjastycznych okreslen
jale ,najlepsza apologia chrzedcijanstwa®,
.hajbardziej przekonywujace kazanie wie-
ku®, .epopsa chrzesdcijanska', Ale sferom
teologiczifym rzeez musiala wydaé sie po-
dejrzana. Dokiryna katolicka czaséw now-
szyeh nawigzuje do Sredniowiccza. do te-
ologow owej epoks jak Sw.'Tomasz Zz Ak-
winu. Apolozeci doby ostatniej kiada wiel-
lti: nacisk na powiazania ze scholastyka. —
Pisarz, majacy taki stosunek do srednio-
wiecza jak Sienkiewicz musial budzi¢ po-
dejrzenia niezesleznie od ‘oceny swoistych
prob uzupelnienia Dziejow apostolskich,
jakie widzimy we wgpomnianym opowia-
daniu ,,Na Olimpie"

W skali miedzynarodowej zestawienie
moze wydac sie groteskowe. Zwaznmy jed-
nak, ze .,Guo vadis® w skali miedzynaro-
dowej slanowi najpofzytniejsza powiesé
XIX w. (Wkrétee po ukazaniu sie w samych
Stanach Zjednoczonych 2 miliony nakla-
du, nie liezge pdzniejszych przedrukéw).
Ksiazka ta musiala wywrzeé wplyw na
pojmowanie chrzescijanstyva w szerckich
masach, tymbardziej, ¢ stowarzyszala sie
w dzialaniu z innymi podobnymi W ujeciut
Przytym cieszyla sie popularnoscia zarow-
no w krajach katolickich. jak i protestan-
ckich. Przedsiawiciele uniwersytetow ame-
rylkanskich eS§wiadczali na jubileuszu sien-
kiewiczowskim, ze w kazdym domu obok
Pisma $w. lezy ,,Quo vadis®

Obak waloréw beletrystycznych nieza-
wodnie w popularnoSci . Quo vadis” ode-
gralo role zachodzace przekszialcenie po-
jet, W pierwszym rzedzie odwrot od idei
ascezy. Widzimy to w owych USA u po-
tomkéw purytanéw. Mamy tam obecnie
swoiste wspolzycie ;Ksiag starego i nowe-
go testamentu® z kultem Afrodyty w set-
kach weielenn dzisiejszych pin up girls —
w opalaczach czy kusyech koszulkach. to
jeden ze skutkéw tak przyjecia jale wply-
wu .Quo vadis®.

Sukees powiesei wynikt wiee m. in. z za-
tozen ideologicznych, ,.Quo vadis® upowsze-
chnialo na swéj sposéb pojmowanie rene-

sansowego chrzeScijanstwa — kiore jako
sie rzeklo — zrodzilo sie i pozostalo w ra-
mach sfer arystokratyeznyeh — czv odpo-

wiadajacych im grunach patrveijatu miej-
skiego uprzywilejowanvch majatkiem i u-
rodzeniem — rozluznienie norm religiinveh
nakazow stanowilo przecie odpowiednik i-
deslosiczny przyvwilein  spolecznezo tyeh
warehw

Ustalnnie pozveji spolecznveh i posnadar
czveh mieszezanstwa w KT w., fala po-
myilnodei zyciowel pravezvnila gie do roz-
powszechnienia uzywanin filozofii hedoni-
styeznei nbeej masie dawnego mieszezan-
stwa. chlubiaceso sie pracowitoscig 1
wstrzemiezliwodeisa Duch renesansowvch
poprawek do chrzescijanstwa, odrzucenie
resziek ascetyzmu przyswajaly sobie szer-
sze kola — nie porzucajace starych wie-
rzen, ale dazace do ich zlagodzenia. ,Quo

vadis*, powaby i dogodnosci lego zestawu
ideologicznego udostepnia 1 popularyzuje,
W tym &wietle zrozumiala sie staje niela-
ska zarowno ké! ortodoksji teologicznej
jak pozniejszych autoréws katolickich, kto-
rzy nawigzuja — rowniez W powiesci hi-
storyeznej do gotyku, powstatego zdaniem
Sienkiewicza z ,.posepnego ducha german-
skiego®, Odrzucenie nie dajacej sie utrzy-
maé¢ w nowych warunkach postawy asce-
tycznej prowadzi do zlagodzenia kontroli,
zmniejszenia wiadzy kleru nad zZyciem
wiernych. Odpowiada temu sposgb przed-
stawienia przewodnik6w chrzescijanstwa
w powiesei.

W pewnym sensie z religia w ,,Quo va-
dis” maja sie rzeczy podobnie jak z watka-
mi heroiczno - wojennymi , Trylogii®, Jak
tam w rozgardiaszu rabaniny i mifoSci ry-
cerskiej niepostrzezenie zaczyna bra¢ gore
humor i zyciowy praktycyzm Zagloby z
dwuznacznymi  skadinad komentarzami
wobec tonu feudalnej bohaterszezyzny, jak
w ,,Quo vadis® w atmosfere meczenstwa
wyznaweow wehodza i zwyciestwo arty-
styczne odnosza watki ,poganskie®. Dia-
lektyka rozwiniecia materialu w obu dzie-
fach nasuwa o tyle analogie, ze wynika z
podobnych w gruncie zapotrzebowan spo-
lecznych.

W ,.Quo vadis® spotykamy jeszcze inng
warstwe' historyeznogei natury bardziej
intymnej, ukrytej.

Ze Srodowisko rzymsko-poganskie wy-
padlo lepiej, wyraziSciej niz chrzedeijani-
skie przyznawali nawet autorzy, traktuja-
cy dzieto jako przejaw apologetyki religij-
nej. Konserwatysta okazywal wiecej wy-
czucia dla obrazow zywota optymatow niz
dla burzliwie plebejskiego Srodowska no-
wej wiary. Pisarz, wzdrygajacy sig w §wia-
tyniach gotyckich, lepiej wnikal w auto-
row starorzymskich, jak Tacyt, Juwenal,
Petroniusz, Owidiusz itd, niz w pisma i do-
kumenty O6wezesnego chrzescijanstwa. Te
réznice odezucia i wnikliwoSel przejawily
sie w dziele. Dochodzil tu jeszeze inny mo-
ment. Wspolezesnie krytyk Tarnowski pi-
sal o postaciach wystepujacyeh w ,Quo
vadis” | Pozér rzymski z cecha wlasng swe-
go czasu maja one wszystkie”, ale wysnu-
wat analogie z bohaterami innyech powies-
ci autora. Istotnie Zywosc i plastyka w
przedstawieniu ludzi z arystokracji rzym-
skiej wynika, iz Sienkiewicz brat wiele
rysow ze érodowiska, w ktorym sie obra-
cal, do czego nastreczaly sie analogie spo-
leczno-kulturalne. Z tych samych wazgle-

déw. chlodniej potraktowal plebejskie Sra-

dowisko chrzescijanskie, gdzie podobnych
wzorow z zyeia kolo siebie nie dostrzegal.

Wehodzi tu w gre zaszczepienie pier-
wiastkow erudycyino estetycznych z bez-
posrednia obserwacja. Autor czerpie na-
tchnienie do swych obrazow z lektury i
pomnikéw sztuki starozyinej, rzezby, ma-
larstwa religijnego czy operujacego tema-
tami starozytnymi. Lecz erudycja i kultu-
ra plastyczna nie mogly daé swobody, z
jakz Sienkiewicz porusza sie na gruncie
rzymskiego towarzystwa. To wynika nie
tyle ze studibw nad materialami historycz-
nymi (skadinad wiemy, jak sztywno te
sprawy wychodza u erudytéw), ale z prze-
niesienia w tamty epoke wielu rysow sro-
dJowiska autora. '

Niewatpliwie przedstawiciele arystokra-
¢ji rzymskiej w powiesei przypominajg
szlacheckich bohateréw Sienkiewicza —
Winicjusz wydaje  sie¢ réwnie bliskim
krewniakiem Kmicica jak wspolczesnego
Krzyckiego z ,Wirow", Petroniusz przypo-
mina wielu rysami dekadenta Ploszowskie-
go z ,Bez dogmatu®, a Nero znowu na-
suwa potrosze na mysl naszych magnac-
kieh ,samoduréow”, w ktorych obrazy ob-
fitowala nasza gaweda szlachecka — po-
laczenie osobliwej zgrozy z blazenstwami
przy niejakiej kulturze umystowej.

Podobnie jak w. powieSciach na tematy
rodzime Sienkiewicz wykazal wielka u-
miejetnose laczenia materialu literackiego
przeszlodei z obserwacja, wnoszgca szeze-
g6ly nadajace zycie i. plastyke epizodom.
Jak w rysach poszezegélnych figur pod
stylizacja w duchu starozytnym mozna od-
czytaé szezegoly przerysowane z ludzi i
stosunkdw wspolezesnych, podobnie mamy
ze stosunkami spolecznymi starozytnosci.

I tu Sienkiewicz niewatpliwie brat réow-
niez modele z bliskich jeszeze stosunkow
panszezyinianych w kraju. W powiesciach
opartych na tematvee polskiej na ogol
przypomnien w tym' stylu. unikal. ‘Wzory
owe bywaia w spnséb znamienny przesto-
nicte. Np. brutalne obéjécie Winicjusza ze
stuzba, niewolnikami. autor przypisuje je-
go naturze starorzymskiej. Ale przeciez
podobny Fason vanowal u chrzescijanskich
naszych sarmatéw — w gniewie rozwalié
pacholkowi czerep, przv okazii skatowaéd
gromadnie czeladz — to zdarzalo sie jesz-
cze W czasach wzglednie. niedawnych.
Wspomnienia Bolestawa Limanowskiego
mowia, ze dziecifstwo przyszlego dziala-
eza socialistycznegzo zatruwalo wycie chio-
pow katowanych okrutnie w .ojcowskim
dworze. Nawet romantyczny Swiety czy
Swietoszek Towianski breczy! pono bizun

-—

we HL‘WL Gl Sl
ciciele 1

niewolnik
nie wiele roznili sie
taj widzimy rowniez towane w odda-
long przeszlosé sprawy, ktorych autor al-
bo byt éwiadkiem, alhozaal ze &v '

dycji, Nawiasem mowiac okru
dzenie sie z niewolnikami, ze

stuzba by-
walo i w starozytnosei potepiane, nie tyl-

ko ze stanowiska humanitarnago, ale i go-
spodarczego — jako marnotrawienie in-
wentarza. . ;

Poza tym w ,,Quo vadis’ mamy jesztze
znamienne zblizenie do czytelnika wspo6i-
czesnego: Callina — Ligia i Ursus nalezg
do plemienia Ligow — autor daje do zro-
zumienia, ze to jakie§ plemie prapolskie
i opatruje owe postacie rysami wyodreh-
niajacymi w tym duchu,

Uwaza sie stusznie za najstaranniej od-
tworzona, najblizsza inklinacjom autora’
posta¢ Petroniusza, jako wzor arystokraty
intelektualisty. Autor skupil w nim wias-
ciwosci dobrego smaku, nieskazitelnych
manier, wyksztaleenia, rozlegioSei hory-
zontéw. Leniwy viveur w przysziosci od-
znaczyl sie jako doskonaly administrator
— tlumem,; masa gardzi, bywa bezwzgled-
ny, ale poglady ma szerokie, humanitarne;
w senacie potrafi wznieS¢ glos w obronie
niewolnikow skazanych na Smierc na za-
sadzie zbiorowe] odpowiedzialnosci, Przy
pozornej zniewiescialosei zdolny do zry-
woéw energii — przeszkadza mu w dzia-
laniu obrzydzenie do wspolezesnodci. Au-
tor otacza go wzgledami do konca — na-
wet Smier¢ spotyka nie tylko z godnoScig,
ale uktada ja w sobie w stylu arystokra-
tyeznego estety, Na ostatnia .dobrowolna
wedrowke w zaSwiaty dostaje do towa-
rzystwa piekng niewolnice, kféra dobro-
wolnie skazuje sie na Smieré, bo nie moze
Zy¢ bez niego.

W noweli .,Na jasnym brzegu' wspom-
niany juz malarz Swirski, kforemu fak sie
nie podobal gotycko - chrzeseijafiski sym-
bol Smierci, maluje obraz przedstawiajacy
zgon wedle pojeé starogreckich, jako po-
godne przejscie pod wladze pieknego boz-
ka Thanatosa, Opis smietci Petroniusza
utrzymany zostal w podobnym charakte-
rze, przy calym bogactwie akcesoridw.

Zreszig Petroniusz w swei pogodzie zda
sie za wygodny, Wspolczesny krytyk. Igna-
cy Matuszewski zwrocil uwage, iz Smierc
arbitra elegancji u Tacyta, z ktdrego czer-
pal Sienkiewiez, wychedzi o wigl
tyezniej: oztatni list do Nerona Pe
dyktuje ' juz z przecigtymi zylami, Mamy
wiec eczlowicka, kiory hniemal w agonil
rzuca tyranowi ostainie slowa wyrzutow
i oskarzen, Siekiewiczowski Pefroniusz w
swym wykoniczeniu, dbalofsi o estetvke
wydaje sie wymuskany, wypieszczony,
nieco bezduszny

Antagonista Petroniusza w walce o
wplywy na Nerona — prefekt pretorianow
Tygellinus — przedstawiony zostat jako

cham i fagas, wysiugu
panu. Srodowisko  arystokratyeznej fron-
dy owych czasow przewyzszalo kultura
sfery, jakbysmy dzis rzekli, urzedowe, ale
w powieSci wypada to juz w speséb zbyt
uproszczony. Na tym zresztg fraci row-
niez postaé Petroniusza — przeciwstawio-
nego Tygellinusowi. Zabierajae gios na na-
radzie panstwowej, Peironiusz nie prze-
mawia na poziomie szezegolnie wysolim
— jego intelektualizm zalatuje Chilonem
Chilonidesem, jesli nie Zagloba. Takie po-
traktowanie materialu odbito sie na soli-
dnosci artystycznej dziela.

W kazdym razie wykonczenie, doprows-
dzenie do konsekwencji filozofii nzycia sta-
nowi znany inny komentarz do ideologii
»~eposu chrzescijanskiego. Rola Petroniu-
sza uwydatnia sie w szczegolniejszy spo-
s0b jeszeze przez to, iz otwiera on i konczy
wilasciwa opowiesé. Nastepujacy poza {ym

slepo swemu

epilog, zawiera jeno kronikarski przekaz
wypadkow towarzyszaeych zgonowi Ne-
rona.

Wkrétce po wydrukowaniu, ,,Quo va-
dis* uwazano na ogol za najlepsze dzielo
Sienkiewicza. Pézniej | tu nastapila dewa-

luacja — pojawily sie sady wrecz prze-
ciwne — pisano o falszywym estetyzmie,
oleodrukowym charakterze obrazow itp.

Nie ulega watpliwosei, iz artystycznie
wIrylogia lepiej wytrzymala doswiadeze-
nie czasu i zmiany gustow. ,Quo vadis"
zestawiano czesto z obrazami siawnego w
swolm czasie malarza Siemiradzkiego, kto-
ry ulegl podobnej zmianie pceny. Na za-
lozeniach powiesci odbit sie kryzys monu-
mentalnosei w  sziu mieszezanskiej,
zwigzany geisle z kryzvsem ideologicznym
epoki okreslanej jako enoka fin de siBele'u
— konca wielku, w atmosferze, w kiorej
powstawala powiese

Zreszta gra niekoniecznie zeadnveh ten-

dencji w dziele, jesli nie pravezvnila sie
do jege konsekweneii i zwariosei ideolo-
gicznej w sensie wybranvm przez pisarza,
fo jednak dala w wyniku urormaicenie,

hogactwo watkdw i wielka Zvwosé onawia~
dania, nie ostatnie nowody fantastveznpeso
sukecesu czylelniczego.

Andrzei Stawar
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JANUSZ KORCZAK’w

Yo zwezenie celu swego domu do stwo-
rzenia dziecku szezesliwego dzieciectwa jest
powaznym brakiem pracy wychowawczej
Korezaka.

Dzieci $pig. Korczak odbywa nocny spacer
miedzy rzedami l6zek i zadaje sobie frwoz-
ne — jak pisze — pylanie:

«Dokad mam . was prowadzié? Czy ku wiel-
kim ideom, wzniostym czynom? Czy tylko
wdrozyé w spelnianie wiekszych obowigzkow,
bez ktorych spoleczenstwo quyrzuca poza na-
wias, ale, abyScie mogly godnos¢ zachowaé?
Czy za te troche strawy i opieki w clagu lat
paru mam prawo zqdaé, nakazywaé, chcied?
Moze dla kazdego z was wlasna droga, choé-
by, pozornie najgorsza, bedzie jedynie shusz-
na?"

Gniewa Korczaka sama myS$l, ze dziecko ma
wWwychowaé na czlowieka® ze o dziecku mowi
sie zawsze ,bedzie’, podczas, gdy ono ,jest“.

wDorosty bedzie starcem, Nie zna siwych
prawd zasluchanego w mogite. Lekkomyslnie
nie czuje, wiec nie rozumie. Dajemy mu pra-
wo ksztaltowania Zycia wedlug wilasnych
wzordéw 1 potrzeb na dzis, Nie bedzie a jest.

Dziecko — juz mieszkaniec, obywatel i juz
czlowiek. Nie dopiero bedzie a juz®,

Gdy analizujemy prace pedagogiczne Kor-
czaka widzimy jednak, kogo chee On wycho-
waé, Chce wychowaé czlowieka. Czlowieka
prawego, obowiazkowego, umiejgcego zZyé w
zorganizowanej idealnie gromadzie, Zyczliwe
go dla innych, o pokonanych na rzecz dobra
gromady zarowno przywarach charakteru jak
ziych przyzwyczajeniach — stowem czlowie.
ka uspolecznionego,

Slawa Korczaka rosnie. Proponuja Mu
objecie innych domow, przede wszystkim
miejskiego domu dla podrzutkéw  zZydows
skich, placowki, stojacej na bardzo niskim
poziomie organizacyjnym i wychowawczym.
Bursisei namawiaja Horczaka, pragna pod-
jqé pod jego kierunkiem ten frud dla dobra
setek malenstw, Korezak odmawia. Moze sa-
dzi, ze nie podofa zadaniu? Moze sie boi roz-

%) Dokoficzenie z nr, 40 ,Kuznicy"

TRISTAN TZARA

JEDEN

W dniach od 1 do 1r wrzednia b.r. od-
byly sie w Genewie debaty wybitnych in-
telektualistéw ze wszystkich krajéw na
femat zagadniefi sztuki wspblczesnej, W
toku tych debat francuski poeta Tristan
Tzara wyglosil piekne, trafre i trzefwe
przemowienie, ktére drukujemy pomzej w
jego pelnym brzmieniu,

d kilku dni jestesmy Swiadkami

osobliwego tarica wokolo dziela

sztuki, jak gdyby Indianie taf-

ezyli wokolo skalpu. Nie trzeba

dodawaé, ze ten faniec udaje sig
nie gorzej niz indianski. Spokojnie zaj-
mujemy sie nadal dzieleniem wlosa na
czworo, podezas gdy Swiat — jezeli nawet
jeszcze nie plonie — fo juz zyje pod zna-
kiem trwogi przed nowymi okropnofciami.
Céz moze lepiej ukazaé schylek kultury
niz milczenie, trwajace w obliczu groZby
zniszezenia tejze kultury, ktorej rzeczywi=
ste wartoSci jednomyélnie pragniemy oca-
lie? Jezeli nawet ze sztukg jest dobrze, nie
moéglbym tégo powiedzie¢ o wigkszosel
teorii, ktére by ja cheialy zdefiniowaé.
Teorie te sa wyrazem pewnych koncepeji
urzadzenia Swiata. Jednakze 6w zwany
zachodnim $wiat, rozdarty dwoma prada-
mi — tym, kiéry go popycha naprzéd i
tym, kibry go ciagnie wstecz — nie jest
juz zdolny do sformiulowania doktryny,
ktora by objeta wszelkie postacie ludzkiej
dziatalnosci i ludzkich dazen. Ten Swiat
opanowany jest strachem, ten Swiat stra-
cil odwage potwierdzenia wlasnej egzy-
stencil.

Osobliwy wstyd sklonil wiekszosé mow=
edw do zajmowania stanowisk jak najla-
godniejszych. Jezeli pominiemy drobne
wyjatki, nikt z nikim sie nie pogodzil, cho-
ciaz wszyscy nadajg sobie pozory; ze sig
ze wezystkim zgadzaja. Pan Gabriel Mar=-
cel *) drwi sobie porzadnie z surrealizmu,
ale wystarezy mu pochwyeit w locie ja-
kies stowo, jakie§ wyrazenie, aby diugo
dyskutowaé o problemach, o ktérych istot-
ne poglebienie nie troszezy sie zupehie.
Pan Benda bedzie nam — ¢o jest jego pra-
wem — mowil o swych gustach, a tym-
czasam jsgo gusty okazuja sle identyczne
7z gustami pana Marcela. Te rozprawv.
ktére w sensie ostatecznej analizy maja
charalter polityczny, poniewaz wydobywa=
ja na jaw rozmaite ideologie, prowadza
do nairyzvkownieiszych pojednan na po-
powisarrhai sztuld woworezesnej, ktéra od

*) Prancuski pisarz katolicki (przyp, ttum.).

drabniaé swoja energie. weigz potrzebng dzie-
ciom Domu Sierot? A moZe uwaza element
domu podrzutkéw za mato wartosclowy i jest
zdania, ze nie zasluguje on na wkiad ‘jego
mysli i sil?

Moze. Bo 1irzecim zdeeydowanym odcie-
ciem sie Korczaka od szerszych spraw, odcie-
ciem, kiére pozwalalo tym mocniej zognisko-
waé swoje sily na wezszym zakresie zagad-
nien, byle calkowite odzegnanie sje jego od
spraw dzieci w jakikolwiek sposéb defektyw-
nych.

Dziecl niedorozwiniete, trudne, chore na
grufzlicg — nie istnialy dla niego. Trudne u-
suwal z wlasnych zakladdéw. Dlatego fez —
brzmi to paradoksalnie — w Jego Domu Sierot
prawie nie bylo sierot. Byly poélsieroty. A 1o
dlatego, zeby bylo komu odeslaé dziecko, gdy
nie przystosuje sie do zycia spolecznego gro-
mady.

Trzeba chronié¢ gromade przed
ka — to hasio Korczaka.

Usuniete przez niego dzieci, dzieci pijakow,
suchetnikow, biedakdow, zajetych calymi dnia-
mi poza domem zdobywaniem kawalka chle-
ba — wracaly na ulice. Stamtad trafialo ich
wiele do Poradni Pedologicznej Towarzystwa
Przyjaciol Dzieci, Kiedy dla nich i dia im
podobnych kierowniczka Poradni zalozyla za-
ktad w Otwocku — nie potrafila przez szereg
lat uprosi¢ Korczaks, zeby jei zaklad odwie-
dzil i udzielil wskazbwel.

Tak, Potrafil byé bezlitosnie madry — jak
nikf inny.

Kiedy w ghetcie zaproponowano mmi, aby
sie swoim duzym zapasem  ftranu podzielil z
prewentorium dzleciecym — mnazwal tych,
ktérzy wystapili z projektem — zbrodniarza-
mi.

On jeden tylko w ostatnich miesigcach
ghetta potrafit zdecydowaé glodowsg émierc
niemowlat z domu mieiskiego, ktdérego kie-
rownictwo objal wreszeie bohatersko w roku
1842, Dzieci nie mialy co jesé. Jedynym wyi-
Sciem bylo zaprzestaé Zywienia niemowlgt na
rzecz dzieci starszych, ktére mialy wigksze
szanse przetrwania. Rozumieli fo wszyscy.
Na decyzje zdobyl sie lylko Korczak.

jednost-

FRONT AWAN

czasow Baudelairela panowala poniekad
nad Swiatem tworezofcl artystycznej. Z
tego powodu jestem wdzieczny panu Char-
les'owi Morganowi, ze wnidsl tu pewien
przyczynek, ktéry ze swej strony uwazam
za nader doniosly, Udowodnil on, Zze my$l
reakeyjna jest w sposéb nieunik-
niony zawsze ta sama, bez wzgledu na
to, czy stosuje sie ja w zakresie spolecz-
nym, czy tez w zakresie sztuki. Jezeli pan
Charles Morgan mial odwage fo stwier-
dzié, nie widze powodu, dla ktérego uznal
za stosowne przybieraé swa konstatacje w
blichtr rzekomeso 1 wznioslego optymiz-
mu, jakoby wszystko szlo ku lepszemu na
tym najlepszym ze $wiatéow, skoro — jak
widzimy — nie zaszly zadne zmiany we
wspblezesnej  strukturze spoleczenstwa
burzuazyjnego... Razem ze Swym aparatem
ucisku kolonialnego, ze swymi zasadami
nierownoéei pomiedzy ludimi, ze swymi
hamuleami dla rozwoju ludzkich zdolnogel
i pragniefi, ze swym systemem kastracji,
narzuconym jako prawo wielu jednost-
kom, spoleczefistwo fo w sposéb otzywi-
sty stanowi dla pana Charles'a Morgana i
kilku innych dyskutantéw, ktorzy tego
nie wypowiedziell tak jasno, klimat odpo~
wiedni, jezeli po prostu nie sprzyjajacy
tworzeniu dziel sztuki. Uczynie jedynie u-
wage, ze istniejg na calym Swiecie artysci,
ktérzy w opozyecji wobec tego sy-
stemu spotecznego znajduja niezastapiony
material tworezy, aby nie powiedzie¢ po
prostu — podstawe swego istnienia.

Jezeli te debaty sa odbiciem wewnetrz-
nvch sprzecznosei w ramach kultury, kté-
ra od kryzysu do kryzysu zbliza sig do sa-
mozaglady, to staje sie rzeczg coraz oczy-
wistszg, ze rzeczywiste wartosei tej kul-
tury, jei wartoéei awangardowe, sa war-
tofciami reprezentowanymi przez rewolu-
ejonistow, gotowych podijaé sie nowego
trudu i wziaé na siebie stare dziedzictwo.

Sztuka i poezia maja wartoS¢ tylko o
tyle, o ile otwieraja horyzonty na lepszg
przyszlogé, na stosunki ludzkie, na lepsza
zgode pomigdzy krélestwem materii i
ducha.

Wiadomym jest, jaka wage przypisy=
walem surrealizmowi, ktéry uczynit z
poezji dzialalno&é taczacy sie z przejawami
zyoia: uczynil z niej sposob Zycia. Surre-
alizm potrafil przenie$¢ na plaszczyzne
éwiadomodel przeobrazenie sie osobistego
buntu poety w uczucie rewolucyjne. Na=
wiazuise do Baudelaire’a i Rimbauda, sur-
realizm oprobowal pogodzié marzenie 2z
dziataniem. Ale musze powiedzieé, ze po-
trzgsanie czarodziejskimi amuletami, jak

Swoja odmowe objecia przed wojng domu
podrzutkow tak wyjasnial bursistom:

«Nd Krochmalnej pod 92, nasze dzieci majg
duzo zabawek. Na Krochmalnej pod 90 mie-
szka duza gromada dzieci ngdzarzy. Jednak,
kiedy pitka spod numeru 92 upadnie na pod-
worze domu 80 — moje dzieei biegna po swo-
ja wlasnodé, Nie moge daé wszystkiego
wszystkim dzieciom®,

Korczak nie umiai sie dzieli¢, rozdrabniad.
Jezeli co§ podeimowal — musial wykonat
catkowicie. Albo wszystko, albo nie. Zadnej
polowicznosei.

To zwekenie swoich osobistyeh — bo iak
je inaczej okreslic — zainteresowan wylacz-
nie do bezposredniego zainteresowsania losem
nielicznej stosunkowo grupy dzieci z calko-
witym wylaczeniem ze swoich my8l i staran
wszystkich innych dzieci, kiorych zty los
zreszig znal — jest juZz czwartym ogranicze-
niem zakresu zainteresowan i pola dzialalno-
Sci Starego Doktora. Ograniczenie to, tak
charakterystyczne dla Korezaka, podobnie,
jak poprzednie, jest plodne. Im wezszy i jas-
niej okreélony zakres spraw, tym wigksza
moze byt sila koncentracii energii dla podo-
fania im.

Pigtym wreszcie zacieSnieniemn wiasnych
zainteresowan juz na terenie samych doméw
bylo, oprocz ograniczenia sie do wychowania
dzieci normalnych, takze $ecisle okreSlenie
wieku dzieci do wieku szkolnego: 7—I14 lat,
W Naszym Domu istniata wprawdzie od roku
1928 grupa przedszkolna. Dom Sierot miat
swoje przedszkole na Goelawku — Byly to
jednak ,peryferie wielkiej pracy Korezaka,
Na kilka lat przed wojna czeSé absolwentow
Jego domoéw uzyskala prawo pozostawania w
bursie — zagadnienie absolwenféow szkoly
powszechnej przez c¢aly czas trwania doméw
stanowito jednak powazny dramat,

Korezaka cechuje wiee zdumiewaigca zdol-
nos¢ koneeniracii mysH, uczué, energli. I
zdumiewajaca zdolnosé calkowitego odrzu-
cania wszystkiego co nie sjoi w ecentrum iego
zainteresowar.

GARDY

to czynig dzié surrealifci, nie wydajé mi
sie najskutecznieijsza metoda sprowadze-
nia radykalnych przemian we wspbleze-
snym spoteczefistwie, od ktérego surrea-
lizm uzaleznil vogolnienie norm swej dzia-
IalnoSei w zakresie ludzkich postepkow.
Mity nie rodza sie przy biurku, lecz w
ogniu dziatania i w uniesieniu walki.

Poezja jest dzialaniem. Poezja nie da
sie zaku¢ w zamkniete systemy. O ile nie
stuzy czlowickowi, o ‘ile nie pomaga mu
do wyzbyela sle wewnetrznych obaw po-
rzadku moralnego, a zewnetrznyeh — po-
rzadku spolecznego, poezja staje sie jedy-
nie przedmiotem doznania zmyslowego:
zwyczajng zabawa.

Sprébuimy wnioskowaé.

Oto podezas gdy w szrankach, w kto-
rych dziala poeta lub malarz, Swiadomy
ewego postannictwa, tworczosé laczy sig
2 wiara w harmoniing przyszlosé, to po
drugiej stronie dostrzegam skleroze, kul-
ture, ktéra zmierza do zniszezenia samej
siebie, rozpacz, zastéj, brak edwagi i per
spektyw na przyszlogé, Ale to nie Swiat
jest chory. To tylko czes8¢ tego Swiata,
czesé dochodzaca do Swiadomodei, ze skon-
czyla sie jei rola przewodniczki, ktéra do-
tychezas odgrywata. Ta czesé ludzkosel
miesza teraz z blotem oszustwa wolnoSé,
zdobvia we wepaniatych walkach, W &wie-
tle praktyk niszczycielskich, ktére stawia
sie czlowiekowi do dyspozyeji, wolnosc
staje sie szyderstwem i hanba. Stad wy-
wodzi sie pesymizm. Jest rzeczq znamien-
ng, ze dzielo, ktére wzrusza nas z wielu
powodéw — chee mowié o . Hamlecie®,
ktérego ogladaliSmy wezeraj — zostalo
falszywie ujete we wspodlezesnej interpre-
tacji filmowej. Dzielo Szekspira nie kon-
czy sie osamotnieniem i Smiercia. Dzielo
to koficzy sie wybuchem Swiatla: otwie-
raja sie bramy, Fortinbras zostaje kré-
lem, Zzycie toczy sie dalej.

Z tego powodu — jak réwniez z wielu
innych — pozwdlcie mi zamknaé méj glos
w dvskusji uwagy, %e podezas gdv my
rozprawiamy tu o plei aniotéw, karawana
— jak w owym przyslowiu arabskim —
odeszla.

Niewielu jest tu nas, ktérzv wierzymy,
7ze nadejbecie cudownego Swiata. ktorego
zalazek i obraz kazdv pneta nosi w sobie,
nigdy nie bylo blizsze urzeczywistnienia
Jednakze kazdy 7z nas musi w sobie roz-
strzygnaé, czy styszy nadchodzenie tego
swiata od strony smierci czv tez od stro-
ny nadziel.

Irislon Tzara
Przetozyl Adolf Sowinski

ZdolnoSei te pokierowaly fez jego Zyciem
osobistym

Nie zalozyl rodziny,

— Dlaczego pan doktor nie oZenl sig z pa-
nia Stefa — pytaly dzieci

— Chelalbys, zebyim sie oZenil 2 panig Ste-
{27 Wtedy mielibyémy wlasne dzieci i nie
mozlibyémy pamietaé o was — brzmiala od-
powiedz,

Nie mial mieszkania, tylko nedzny subloka-
torski pokoik na Zlotej czy Siennei i dyzur-
ke w Domu na Ktochmalnej,

Nie mial wiasnych mebli, porzadnego u-
brania, nie micwal urlopdw, nie podrozowat,
Zywit sie byle czym.

Mia? swoia idee, dla kiérej zyl: szczescie
dziecka.

Aseeta, dziwak, zylacy w niezgodzie ze
gwiatem dorostych, skonsiruowal Korczak
sobie i dzieciorn Swial inny — taki, jakim we-
diug niege Swiat by¢ powinigen.

Izyl w tym Swiccie.

Jego wizia $wiata, ludzi, dzieci i bodaj sie-
bie samego byla wizig poetycks.

Peoozia zawigdla go tez na émierd,

Oto gar§é scen z zycia Naszego Domu na
Bielanach { Domu Slerol na Krochmalnei w
roxu 1932,

Korczak wehodzl do domy (przychodzil za-
wsze raz w tygedniu) i na schodach spotyka
dzlecko. Brl to .pierwszy lepszy'* chloniec lat
okolo dwunastu. Korezak caluie go w reke.

Dlaczego? Dilatego, ze on, Korezalk, przed-
stawicie] Swiata doroslych { moznych, spo-
tyka na swoiei drodze przedstawliciela Swiata
dzieol i skiada mu hold: hold zepsueia dla
niewinnosei,

Przychodzi Korezak, siada przy stole W pu-
stej jadalni. Po chwili iest juz przy nim gro-
madka szkrabdw, ten glaszeze Go po Iysinie
ku oburzeniu pani Maryny, ‘amien pociaga
lekko za brode, 6w rozwiazuje sznurowadia,
dwoje weramolilo sie juz na kolana, kilkoro
zaglada do kieszeni, klepie po rekar, pociaga
za pole szarego kitla.

A Korezak? Milezy i patrzy. Czasem powie
jakies slowo, moze wreszcie onowie baike.

W pewien stoneczny dzien jesienny, siedzial
Korczak na lawie przed Domein Sierot, oto-
czeny dzieciarnia.

LCzuje sie jak stary dab — powiedzial —
stary dab, w kiorego konarach C¢wierkajs
stada ptakow. Siedze i nic nie my$le. Rosng

Kiedy wchodzil na sale wszystkic spojrze-
nia biegly ku niemu, wyelagaly sie wszystkie
reco, Najgorszego urwisa usmiarzal spofrze-
niem. Ufaly mu bez granie, Az po &mierc,

Nie tylko dzieci Kiedy w pheteie rozpo-
ezela sie . akeia® wszystkie matki cheialy
mief za wezelka cene swoie dzicci nrzy sobie.
Sadzily, ze przy nich dzieri hedg bezpiecz-
niejsze. Jedynie tylko matki, maigee duiec
pod opiekg Korezaka nie wzywaly ich do sie-
bie,

Wierzyly, ufaly, 2e z Nim bedzie izh dzie-
ciom najlepiej.

Stworzyl, grany na doskach Ateneum ,Se-
nat szalefeow®  dzivwvaczna szinke, w kidrej
Jaracz usiadlszy nz schodash proscemium 0.
powiada niezapomniang bajke..

Senat gzaleficOw. to samorzulna organiza-
cia. Zyecia mieszkaficow domn dla  psy-
chicznie chorych, niesprawiedliwie — wedlug
autora — poddanych auteryielowi 1 zarzg-
dzeniom personely.

Precz z przomocy czlowiska nad czlowiekiem,

Precz z przemoeca zdrowero nad chorym.
Precz z przemoca dorostego nad dzieckiem,

W idealnym Swiecte, iaki usilowal dziéciom

swolch domow stworzyé Korezak, panowaé
ma dzietko.
Korczak zna wychowawedw 1 boi sig ich.

Nagywa ich zreszta w niekidrych pracach
wdozoreami®.

wJakze czesto twarda lapa wychowawey
siega naiwnle po zaszezyt gry na lotnym du-
chu dziecka'™

wdo tei pory wszystko zalezalo od dobrej
woll i dobrego czy ziego humorn wyehowaw-
cy.
. Dziecko ma prawo do powaznedo trakto-
wanla jego spraw, do sprawledliwero f¢h roz-
wazania.

Destotyzmowi {rzeba kres polozye™.

Stad konecepeja obiektvwnegh, nieomylnego
systemu, ktory zestanilby wychowawee § jego
subiektywne, przygodne reskeie. Koncepcia
systemu, tworzacezo z domu dziecka — male
spoteczenstwao,

Powstaje wiec niezwykle skomplikowany
system przepisow,. praw i zwyezaiow domow
dziegiecych Korczaka 3

waad kolezenski moze sie staé zawigzkiem
tGwnouprawnien’a dziecka, prowadzi do kon-
stytucii, zmusza do ogloszenia deklaracit
praw dziecka®

I powstaje sad kelezenski z wlasnym —
takze oryginalnym — .kodeksém karaym" i
Scisle przepissnyim srosshem obradowania,
pwstaje rada samorzadowa. fest — ohok
lislv spraw — 1akie lsta dzfekuje™ i lista
orzepraszam'. fazeta. komunikaty. kalen-
daryn skrzynka listdw kronika. kariy pracy,

plelhvaeyt  dzieeiecy | kwalifikacie obyiwatel=
gk'e dzieei
Maszyneria  nieslychanie skomplikowana,

wymagajaea ogromnego witladu czasu i ener-
gil ze strony klerownlelwa i dzleci, zaprze-
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czeriie naturalnoscl i prostoty. A pamietajmy,
Ze cotyczy una dzieci w wieku szkoly pow-
szechnej.

ny.'ie domoéw korczakowskich charaktery-
ryzuja takie zjawiska zauwazalne dla laika:
chodami, pod sztachetami ogrodu, na bru-
ku. Ale Tomasz nie ulozyl sie do snu. Wo-

1. Brak wychowawcow

Wystepuja na 100 dzieci: 1 kierowniczka
oraz przygodna i zmieniajgca sie ezesto gru-
Pa bursistow — uczniéw seminariéw nauczy-
cielskich lub innych uczelni, korzystajacych
z dobrodziejstw bursy wzamian za 2—3 go-
dziny pracy“dziennie z dzieémi.

2. Ogromne znaczenie liczby,

W ngach Koreczaka ciggle sie liczy i su-
muje: }{oé‘é jednostek pracy kazdego dziec-
ka,"llosc Jjego podziekowan zlozonych jemu,
ilosé ,przepraszam®, sumuje sie ofrzymane
przez kazde dziecko §§ kodeksu karnego i
liczbe spraw, ktére ono innym wytoczylo,
punkty za czysto§é zeszytéw, za ranne wsta-
wanie itd. itd. Z sumowania wyrastajg wy-
kresy, zestawienia, poréwnania, oceny, ,kwa-
Lifikacje®,

3. Duze znaczenie pisanego slowa, zastepu-
jace slowo w normalnych warunkach méwio-
ne

Dzieti pisza na fablicach Sciennych, ze ko-
legom dziekujg: ,pomogt mi 16zko postaé®,
lub ,ona taka dobra“. Przepraszaja sie row-
niez publicznie i pisemnie: ,nastapilam jej
niechcacy na noge“. Pisza skargi do sadu
na kolegéw, wychowawce, na siebie, na goé-
cia, ze .nie zjadl zupy do konca*, pisza do
gazety komunikaty o tym, co im sie w za-
kiladzie nie podoba i czego by cheialy: ,pro-
Sze o dobre kakao i o 2 lyzki franu®, pisza
karteczki do wychowawey, rzucaja je w
skrzynke listoéw, pisza podania do rady sa-
morzadowej: ,zeby mogl czasem wyisé sam
na spacer'

Wszystko te mialo prowadzié do stworze-
nia dziecku lepszych warunkéw, do wyzwo-
lenia go spod tyranii dorosiych, do zapewnie-
nmia mu maksimum sprawiedliwosei.

‘Wprawdzie i tu dorosity da po lapach i po-
ciagnie za ucho — ale natychmiast sam sie-
bie zapisuje na licie spraw i dzieci go osa-

~Gdyby sad taki mogl wprowadzié porza-
dek, zeby juz weale nie frzeba bylo gnie-
waé sie ani pilnowaé, tylko raz na tydzien
w godzine zalatwié, zamieS¢ cale zlo tygo-
dnia..”

Dzieki sadowi, tablicom, listom, wykre-
som i obliczeniom eliminowa¢ si¢ ma 'z za-
kladu to zlo, kidrege tak obawia sie Kor-
czak dla dzieci: przypadkowa ocena. Juz wy-
chowawea nie powie .ty zawsze" ,ty nigdy®.
Nie powie — bo podsumuje i zobaczy, ze nie
Jnigdy”, tylko 5 vazy hie, a 17 razy fak.
Godno$t dziecka bedzie uratowana,

Czy istotnie? Czy dazenie do doskonaloSeci
oceny nie prowadzi do bledéw, jakich mozna
unikngé, stosujac stara, znang wszystkim i
wszedzie na Swiecie uprawniona, intuicyij-
na, bledna, zawodna, subjektywna, niewiele
warta ocene ,na oko“?

Ot6z Falska, w ksiazeczce z 1928 roku pt
Nasz Dom, podaje w dobrej wierze ciekawy
przypadek chlopca. ocenionego na mocy ma-
tematycznych wyliczen jako ,obojetny mie-
szkaniec¢* za wiele przywar, pociggajacych
za soba §§ kodeksu i inne liczbowe konsek-
wencje. !

Oto indeks jego wad, spisany przez rade
samorzadowa w Toku 1995, kiedy delikwent
byt uezniem klasy trzeciej.

,.Blazen, dokucznik, porywezy, zuchwaly
. Przezywa. Niedbaly w pracy, ale chce pra-
cowaé. Zle zachowuje sie w szkole, Zle na ci-
BZy*,

A w roku 1926:

~Gwaltowny. Zioénik. Porywezy. Przy stole
sie zle zachowuje. Dokucza. W zabawie prze-
szkadza®.

Wreszele rok 1927:

Brudas, Zapominalski, Spdéznia sie. Gwal-
tfowny, porywezy Przeklina. Niedbaly dy-
zurny. Dokucza, choé juz mniej”.

A jednocze$nie czytamy w uwagach opi-
nie — te wilasnle ,na oko" — kierowniczki
Domu:

. Bezposredni, impulsywny, porywezy — bez
cech brutalnogel. Zywy, wesoly, Dokuczliwy
— bez cech zioSliwoSei. Wybitnie rzetelny
i prawdoméwny, Madry, zdolny. Szlachetny™.

Zaleznie od sumy, jaka wypadla z wyli-
czeh oraz od wynikéw z dorocznego plebis-
eytu dzieciecego — oceniano kazde dziecks
raz do roku i na caly rok jako ,fowarzysza®,
«mieszkanea”, .obojetnego mieszkanca® lub
Rucigzliwego przybysza®,

Cechy tak warfoiciowe jak rzetelnosé,
prawdoméwno$é, szlachetno§¢ — nie mialy
okazji do przejawienia sie w punktach. Rzu~
eila na nie cien: ,gwattowno$é®, .zapominal-
skose*, ,zle zachowanie przy stole”.

Ocena — mimo olbrzymich staran — nie
zawsze mogla byé sprawiedliwa

Nie dostrzegt Korczak, ze dziecku nalezy
sie takie podstawowe prawo, jak prawo do—
wzelednej, oczywiécie — beztroski i swobo-
dy, ktérych zaprzeczeniem byla #ecisia bu-
chalteria wychowaweza zakladu. Zapomnial,
7e wiellim prawem dziecka i wielka jego
potrzeba, jest osobisty kontakt z dorostymi,
sest to, ze dziecko jest upominane osobiScie
przez dorosiego — nie przez bezosobisty pa-
ragraf choéby najsprawiedliwszego kodeksu.
Osobisty jego. Korczaka kontakt z dzieckiems
dzialal poza przepisami, byl elementem nie-
przewidzianym i zapewne mial by¢ potrzebny
nie dziecku, a jemu. Zapomnial, ze dziecko
7. 8. i 9-letnie nie dorosio zupeinie do poj=-
mowania mechanizmu systemu, w ktérego

tryby sie dostawalo. Zapomnial, Ze dziecko
w wieku szkoly powszechnej, to wilasnie jed-
nostka, szukajgca autoryfetu, upatrujaca zro-
dla praw w doroslych, nie w sobie, jednost-
ka niezdolna do prawdziwego fworzenia praw
sobie i innym.

Nic wiec dziwnego, ze jeden z Jego wy-
chowankéw powiedzial opuszczajac Dom: ,te-
rakz nareszcie bede mogl zwyczajnie pozyc®.

Dostosowawszy swoj system. do wyimagi-
nowanego ,literackiego" obrazu dziecka —
stworzyt Korczak system niezyciowy w swym
pieknym zreszta dazeniu do absolutnej praw-
dy, absoluinej jawnoSci, absolutnej, slepej
sprawiedliwosci.

Wyrwal 100—150 dzieci z nedznych rodzin,
przeniést je w materialny dosfatek, stworzyl
im warunki caltkowicie sztuczne, nie bedace
odbiciem niczego, istniejacego w rzZeczywl-
stym Swiecie — aby po skonczeniu przez nie
lat 14 odda¢ je z powrotem nedzy.

Dlaczego tak postepowal?

Niektorzy twierdza, ze bal sig rozpolityko-
wania u starszych, By¢ moze. By¢ moze row-
niez, ze pojecie ,dziecka® konezyle sie u nie-
go z momentem ukonczenia przez cziowieka
lat czternastu, Z ta chwila przechodzil, by¢
moze, wychowanek Korczaka do olgpej jego
zainteresowaniom i uczuciom ,partii doro-
stych.

Jakkolwick sadzit — pozostaje faktem, e
miodziez z wysp szezesliwosel dzieciecej _Ko_r~
czaka wychodzila nie przygotowana do Zycia.

Domy jego byly wyspami nie fylko diatego,
#e obowiazywaly w nich prawa odmienne niz
w calym $wiecie, ale tez dlatego, ze Kprczak
izolowal w nich swoje dzieci od Wplywow ze-
wnetrznych, ktére globalnie potepial.

Dzieci jego chodzily wprawdzie do szkol pu~
blicznych — ale Korczak trakiowal je wo-
bec dzieci jako zto konieczne, Nie lubil szko-
ly z jej programem nieprzystosowanym do
zainteresowan dziecka — nazywal ja tez przy
dzieciach ,glupia”. Glupie bywaly zarzadze-
nia pauczyciela, ghupie uwagi rodzicéw, od-
wiedzajaeych dzieei w Scisle przewidziane
dni i godziny.

Dzieci - Korczaka byly nielubiane w szko-
le, bo byly niekolezenskie A byly niekolezen-
skie. bo ditugo§é trwania olowka, gumki, bi-
buly byla $ciSle obliczona i dziecko. kiére
by swa gumke pozyczylo koledze — narazi-
loby sie na zla ocene za to, Ze szybciej ja
zuzywa niz malezy, Oceng — oczywiscie o-
biektywna, liczbowa, wywieszong na tablicy.

Domy Korczaka mialy piekne s‘;wietlicg.
biblioteki, pokoje ciszy, sale do odrabiania
lekeji, place do zabaw, ksiazki, gry, zabawl:.
Nie bylo jednak mowy o tym, aby z dobro-
dziejstw tych mogly korzysta¢ inne dziecl,
koledzy szkolni czy sasiedzi wychowankow
Domu.

Nie moge daé wszysticiego wszystkim dzie-

ciom®.
Kiedy szukamy wytlumaczenia dla takich
przejawow matodusznobei tak wielkoduszne-
go czlowieka, jakim byl Korczak, napotyka-
my bodaj na jego brak odwagi spowodowany
SwiadomoS§cia braku uzdolnien organizacyj-
nych oraz przekonaniem o koniecznoSci za-
pewnienia . wiasnym dzieciom® absolutnie
wszystkiego co im jest poirzebne do wygod~
nego, codziennego zycia.

Korczak bat sie, Ten wielki, nieustraszony
niezym, ani pieScia niemiecka, ani gazem Tre-

Bal sie domu podrzutkéw na Wolskiej, bal
sie dzieci frudnych, bal sie konsekwencji za-
bawy pilka wilasnych dzieci spod n-ru 92
7 dzieémi spod 90, bal sie kontaktu swoich
wychowankow ze szkota, ze znajomymi, z ko-
legami, rodzing, bal sie skomunizowania mio-
dziezy po szkole powszechnej, co musialo za-
prowadzié ja w bramy wiezienia,

Stworzyl dzieciom wyimaginowany przez
siebie, basniowy éwiat i bal sig, aby sig mu-

JAN SPIEWAK
E'LE

ry tego Swiata nie zarysowaly, aby nie trze-
ba bylo budowaé inaczej.

Czy tak bylo istotnie? — Trudno to wie-
dzie¢ na pewno.

Na pewno wiemy to tylko, ze Korcza}k_ W
zyciu praktycznym miat wiele frudnosci z
opanowaniem gromady. Moéwiag nam o fym
wyraznie. jego ,Kolonie* z cyklu ,Jak ko=
chat dziecko®.

Charakterystyczny jest przypadek podzia-
tu ubran miedzy nowych kolonistow.

wZaden 2z podrecznikéw wychowawczych
nie moéwi o tym, ze gdzie sie przebiera 30
dzieci w instytutowa odziez, musi by¢ kilko-
ro, dla kitérych wszystkie koszule beda za
diugie, za waskie kolo szyi lub za ciasne w
barkach.

Stosy bielizny i ubrain — ruchliwa rozka-
pryszona gromada — i zupelny brak doswiad-
czenia dozorcy. Przebranie kilkorga przeke-
nalo i mnie | dzieci, ze dobra cheé¢ nie za-
stapi wprawy.

Z nietajona wdziecznoSciy przyjalem po-
moc gospodyni, ktéra bez wysitku, bez po-
spiechu a szybko, poradzila sobie nie tylko
z dzieémi, ale i z bielizna, ktéra zdazylem
juz pomiesza¢ bezladnie. Kilkoro niezado-
wolonych ze zbyt dlugich rekawow, braku
guzika lub za szerokich spodni uspokoila,
ze jutro sie poprawi

Tajemnica jej tryumfu a mojej porazki po-
legata na tym, Ze kiedy ja chcialem, aby
wszystko pasowalo, przylegalo i bylo w do-
datku estetyczne, ona wiedziala, Zze tak byé
nie moze, ze gdy ja zajalem sie pierwszyini
paroma, pozostale niecierpliwie czekaly, ona
wydala odrazu polowe koszul, dajac malcom
najmniejsze. Srednim i najwiekszym duZe,
pozostawiajac ich wlasnej inicjatywie SciSlej-
sze dobieranie droga zamiany*.

Wielki Korczak po prostu nie umial prze-
braé¢ dzieci, jak nie wmial ich napoi¢ u studni
przy drodze, czy usadowié¢ na furmance.

Stad wynikaé moze jego ograniczenie Sie
w pracy do wezszego jej zakresu, stad takze
pochodzi¢é moze konecepcja systemu zaste-
pujacego wychowawce, systemu, po stopnio-

wym wykrystalizowaniu sie go. niezmienia-

nego przez dwa dziesiatki laf.

Jedna z jego bursistek w faki sposéb do-
wodzila watpiacym, ze nie tylko Korczak ale
i Wilczynska zginela z dzieémi: ,przeciez je-
zeli te dzieci byly ustawione czworkami, to
musiala tam byé pani Stefa. Przeciez on sam
nie pofrafi nawet dwoéch par ustawic®.

Nieporadnos¢ Korczaka i jego niepewnosc
w postepowaniu z nows gromads maja Swe
zrodio miedzy innymi takze w jego skrupu-
latnoSei,

Ta skrupulatno$é — to Zrodio jego siabosci
i najwiekszej zarazem mocy.

Bo najdluzej pozostang nie ,¢ad” Korcza-
ka, nie jego wielkie 50-osobowe Sypialnie z
Hjudaszem® ad ttrony ‘pokoju’ wychowawoéw
(takze reznMtal niewiary we wiasne sily,
jako wychowawey, co widzial juz sam w roku
wydania ,Jak kochal dziecko* — 1928), nie
jego koncepcja zakladu bez wychowawcow—
najdiuzej winien pozostaé po nim gieboki
szacunek dla dziecka, i plynace z tego: idea
przyznania dziecku prawa stanowienia o so-
bie, prawa tworzenia zespolowego zycia oO-
raz niestychana skrupulatnosé, absolutna nie-
mal uczciwose, prawdziwa powaga w trakto-
waniu pracy wychowawezej.

Korezak jest pierwszym w Polsce cziowie-
kiem, ktory probuje opracowaé  problen
dziecka zakladoweso obiektywnie i nauko-
wo. Probuje ustalic prawa, jakim podlega
jego rozwdj i indvwidualne odchylenia od
przecietnej, pragnie opracowaé W szezego-
fach metodyke wychowania . zbiorowego w
domu dziecka.

Siegnijmy po jego wiasne diuZsze wypo-
wiedzi:

GIlA

A kiedy chce opisaé Was, kiérych nie ma,
Wasz wzrok w chwili stracenia,

wiedy slowa okrywajg sie zielenia,

miast staé sie salwa. I znow sie mijamy.
Wy pozostajecie w dolach kredowych

w jamach z wapna i piasku,

ja nadcinajac merw liSci, nie wienr

jak wargi Swiatlem ochlodzié,

Ulice wydluzaja sie w wieczor.

Dachy golebie biela skrzydlami.

Z mego domu codzien widze dymigey komin, —
to statek, kiory nigdzie nie plynie.

A jesli zmusié, by liscie dzwonily,

to slad moich krokéw uniesie sie w gore.

Przyjaciele mowia — frzeba wiersze glaskac.
Migdzy brzegami dwu wojen, miodosé
bagnetem wita kazda galaz.

Gdzie koiiczy sie galaZ a zaczyna sie wystrzal?
Gizie konczy salwa a zaczyna sie laka?
Kamien wchlaniajae w siebie diéwiek podkow,
dojrzewa w melodie muszli osleplych.

Chmury wchlaniajae w siebie diwiek trawy
ociezale sie pasa w jeziorze,

W iZrenicach, krople Swifu plosza jaskolki nocy
Swiatlo gdy wiednie staje sie slone,

staje sie bardzo rézowe i niedotykalne.

Nie znam fetna zieleni, nie widzialem serca kull
za brzegami pogardy zostaje piasek i Smierd,

»Sumujac ogrom wynikéw, jakie dala kli-
niczna obserwacja dziecka w szpitalu, za-
pytuje, co nam dat infernat: nic.

Zapytuje internatu, ile godzin snu wyma=
ga dziecko? Podreczniki higieny podaja ta-
blice, przepisywane z ksiazki do ksiazki, &
ulozona nie wiadomo przez kogo.

Tablica glosi, ze im dziecko starsze, tym
mniej pofrzebuje snu: to klamstwo. Ogé]me
biorge, dzieci mniej wymagaja snu, niz sa-
dzimy, dodam: nizbyémy pragneli. Tlos¢ gos
dzin $nu waha sie zaleznie od etapu rozwo-
jowego, w ktorym sie dziecko znajduje i cze-
sto trzynastoletnie chodza spa¢ z maiymi,
gdy dziesieciolatki sa rzezkie i nie stuchajg
ksigzkowych przepisow.

Toz samo dziecko — dzi§ nie moze sie do-
czekaé hasta, by wyskoczyé z lozka, nieza-
leznie od pogody i femperatury sypialni; po
uplywie roku staje sie nagle ocigzale, z wy=
sillkiem sie podnosi, przeciaga i ocigga, a
chiéd sali o rozpacz je przyprawia.

¥.aknienie dziecka: nie je, nie chee, oddajs,
wylreca sie, oszukuje, by nie jeSc! Mija rol:
je, pochlania — kradnie bulke z kredensu.

A potrawy ulubione i nienawistne?

Na pytanie jakie ma dwa najwieksze zinar~
twienia, chlopiec odpowiada: jedno, ze mi
mama umarla, drugie, Ze musze jes¢ gro-
chéwke, A sa dzieci, ktére zjedza po frzy
porcie zupy grochowej.

Ale czy mozna mo6wi¢ o indywiduainych
wiaSciwosciach, gdy sie nie zna praw ogol-
nych? :

Zaledwie frzy lata spedzilem w internacie,
tyle, by siedfozejrzed i nie dziwie sig, ze zdo-
bylem skarby spostrzezen, projektéw. przy=~
puszczen, boé w tej zlotej krainie nikt nie
byt jeszeze, nie wiedza o jej istnieniu®.

To mowi psycholog. A teraz pedagog:

~Dwie sypialnie majg szeié¢ szczotek do za~-
miatania, Gdyby bylo ich mniej — iluz spo-
réw, klotni i bojek bylibvémy Swiadkami.
Jezeli stoimy na stanowisku, ze dobrze wy-
tarty stol jest rownoznaczny ze Starannie
przepisang stronicg, jezeli dbamy nie o fto,
by praca dzieci zastgpila najemna prace stuz-
by, ale by wychowywala i ksztateila je, mu-
sitny nie byle jak, ale gruntownie je zbadac,
wyprobowaé, podzielic miedzy wszystkie f
czuwac, i zmieniaé, 1 wiele mysli poSwiecic!

Sto dzieci — stu pracownikow ‘porzadizu
i gospodarstwa, sto poziomow, sto stopni si-
ly, umiejetnosci, temperamentow, wlasciwo-
sci charakteru, weli dobrej czy oboigtnej.

Uregulowaé dyzury—to nie poczatek. aZa-
koficzenie pracy organizacyinej. nie — .npo=
moéwienie” jednokrotne z dzieémi, a kilku-
miesieczna praca rak i czujnej. tworezej my-
&li%,

Na aieefektownym przykladzie szezotki do
zamiatania, oberwanych guzikéw. siennikow,
zmoczonych w nocy, nabitych guzow, popla-
mionych zeszviéw — uczy siebie 1 pas Kor-
czak wielkich prawd o dziecku, Prawd no-
wych, nieznanych. Prawd Zywych.

Mimowoli przychodzi na myél inny wielki
wychowawea, Nie dlatego .inny'. ze ,drugi®
a dlatego, ze krancowo rozny od Korczaka:
talt zyciowy — jak ten byl niezyciowy, tak
prosty — jak fen byl wyrafinowany i sub-
telny, tak umiejetny i zdolny — jak ten bez-
radny, tak pewny i émialy — jak ten lekli-
wy i pefen skrupuléw,; tak wychowujacy zgo-
dnie z rytmem czaséw i do Zyveia w okreslo-
nym spoleczenstwie — jak ten w abstrak-
cji, dla abstrakeji i niezaleznie od Zveia: Ma-
karenko.

Co prawda w réznveh tworzyli
choé¢ w jednym czasie.

Malkarenko fak#e kochal dziecko Makaren-
ko takze szuka! prawdy o prawdziwym, zy-
wym dziecku i znalazl ja w pracy, nie w
ksigzkach pedagogicznyeh. Makarenko —
choé tak trzezwy — rdwniez jest poeta, Ma-
karenko wreszeie, jak Korezak, pracowal nad
Zagadnieniem techniki wychowania zbioro-
Wwego w zakiadzie, nie poprzeslajgc na feo-
retycznych ogdélnikach pedagogicznych,

+W sypialni czwartego oddzialu nie umyto
dzisiaj podldg, poniewaz zniklo gdzie§ wia-
dro — pisze Makarenko. — Dla mnie wazna
jest zaréwno cena samego wiadra, jak i
technika jego zniknigeia. Wiadra wydaje sie
oddzialom na odpowiedzialno$¢ pomocnika
dowddey, ktory ustala w jakiej kolejnodel
ma sie odbywaé sprzatanie, 5 wiec rowniez
jaka jest kolejnosé odpowiedzialnoSci, Ten
wilasnie moment odpowiedzialnosci' za sprza-
tanie, za wiadro, za szmate — to jest dla

Bez poczucia odpowiedzialnoSei nie bedzie
komunistycznego czlowieka, bedzie . brak®

epokach,

Korezak wspomina wielokrotnie materiaty.
dokumenty swoich domoéw. W roku 1927 pisze
w przedmowie do ksiazeczki Falskiej:

wozukamy nowych meiod wychowania,

Kto gromadzi fakty, kolekcjonuje dolku=
menty, ten zdobywa material do dyskusji o=
biektywnej, nie podlegajacej uezuciowym od-
ruchom.

Nie lekcewazac badac drobne zjawiska.

Nasz Dom posiada:

195 zeszytow gazety i komunikatéw,

41 zeszytéw protokétéw z 227 posiedzen
Rady Samorzadowej,

27.500 zeznan sadowych (zatargi i wykro-
czenia dzieci),

sto ‘kilkadziesiat zeszytow opiséw,
wiadaf i wspomnien dzieci,

kilkaset wykreséw*,

Poza tym Falska pisala wspommiane juk
codzienne notatki z zycia domu, notatki, w
ktérych byla jedynie surowa prawda. Notat-
ki, w ktérych z poczatkowego chaosu orga=-
nizacyjnego wylanial sie powoli skompliko=
wany system Worezaka.

opo=

(Cigg dalszy na str. 11)
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; Pierwszy rozméwca:
Nie méwmy o tym wigce].

Drugi rozméwea:
I czamuz to?

Pierwszy rozmbwea:
Dzielo to napisal twoj przyjaciel.

Drugi rozméwea:
I co z tego?

Pierwszy rozmbéwea?

Musialbys wybieraé pomiedzy jego ta-
1en§am, a moim sgadem, stracié dobre
mniemanie jakie masz o nim lub o mnie.

Drugi rozméwea:

_Do tego nie dojdzie, a gdyby nawet mialo
gie tak przydarzyé, nie ucierpi na tym mo-
ja przyjazn dla was obu, ugrutowana na
przymiotach bardziej istotnych.

Plerwszy rozméwca‘;;

Byé moze, :

Drugi rozmbwea:

Jestern tego pewien. Czy wiesz, kogo
mi w tej chwili przypominasz? Pewnego
znajomego mi autora, ktéry na kolanach
blagal droga mu osobe, aby nie byla obec-
na na premierze jego sztuki

Plerwszy rozmbwea:
Twbj autor byt rozwaziny i skromny.
Drugi rozméwea:

Lekat sie, aby czule uczucia, jakimi go
darzono, nie ucierpialy od oceny jego lite-
rackich zaslug.

Pierwszy rozmowca:

Tak byé moglo.

Drugi rozméweat

Aby generalna klapa nie zaszkodzila mu
w oczach kochanki.

Pierwszy rozmdweat
Aby mniej cenlony, nie stal sig przez to
{ mnief kochany, Czyz wydaje ci sig to
dmieszne?
Drugi rozmbwea:

-Tak przynajmniej to osgdzono. Loza zo-
stata wynajeta i autor odniést wielki sul~
ces. Jeden Bog wie, jak byl potem feto-
wany, t_:alowagy, pieszczony.

Pierwszy rozmdwea!

Bylby bardziej jeszcze, gdyby sztuka
zostala wygwizdana.

Drugl rozmdéwea:
- Ja w to watpie.
Pierwszy rozméweca:
A ja upieram sie przy mym zdaniu.

Drugl rozméwea:
Prosze c¢ie bardzo, ale pamlietaj, Ze ja
nie jestem kobiets i jeéli laska, musisz sig
wyttumaczyé.

Pierwszy rozméwca:
Koniecznie?

Drugi rozméwea:
Koniecznie.

Pierwszy rozmvbwes:' :
tatwiej mi przyjdzie milezeé, niZ my$l
moja przeinaczyt.

Drugi rozmowea:
Wierze cl

Pierwszy rozmowca:
Bede surowy.

Drugi rozmbéweat
Tego by méj przyjaciel od ciebie 24dal.

Plerwszy rozméwca:

Zgoda! A wiee, skoro juz mam mowié,
w dziele tym napisanym stylem ciemnym,
zawitym, nadetym i napuszonym, pelno
jest myéli zupelnie pospolitych. Po za-
koficzeniu tej lektury, ani wielki aktor nie
stanie sie lepszy, ani nie poprawi sig lichy
aktorzyna. Naturze zawdzieczamy osobiste
praymioty, glos, fizjognomie, jasnosé sgdu
i gmak. Studium doskonalych wzoréw, po-
znanie serca ludzkiego 1 zwyczajow Swiata,
praca wytrwala, dofwiadezenie i zZnajo-
modé teatru udoskonalaja dary natury.
Aktor, ktéry nasladuje, dojéé moze do od-
dania wszystkiego poprawnie: za nic go
nie pochwalisz, ale tez i niczego mu nie
garzucisz...

Drugi rozmowea:
Albo tez i wszystko mu zarzuce.

-wielkiego aktora.

Pierwszy rozmdéwea:

Jak zechcesz. Urodzony aktor jest cze-
sto okropny, czasem wspanialy. Strzez si¢
zawsze popieranej miernoty. Jezeli tylko
debiutant napotka na surowe przyjecie,
latwo jest wrdzyé o jego przysziych suk=
cesach. Krzyki odstraszaja tylko niedote=
gbw. I jakzez cheesz, aby natura bez sziu-
ki wyksztalcila wielkiego aktora, skoro
na scenie nic sie nie dzieje tak jak w na-
turze, a poematy dramatyczne ukladane s§
wedlug systemu prawidel? I jakzez jedna
role mogliby zagraé w ten sam gposdb
dwaj r6zni akforzy, skoro u pisarza naj-
bardziej jasnegq, pelnego wyrazistosci 1
sily, stowa sa i mogg by¢ jedynie przybli=
zonymi znakami dla mysli, uczué, idei,
ktérym dopiero przydaja nalezytego zna-
czenia: ruchy, gesty, ton glosu, twarz o
czy? Kiedy ustyszale§ stowa:

...Co robi tam twoja reka?
— Dotykam twojej sukni, materia jej

miekka,

coé zrozumial? nie. Rozwaz, co dalej po-
wiem, a przekonasz sig, jak czesto dwaj
rozméwey, ktérzy uzywaiy tych samych
wyrazen, mowig 1 mysla o dwbéch roznych
rzeczach. Przyklad, ktoéry ci przytocze,
jest w swoim rodzaju cudem, oto wladnie
dzielo twojego przyjaciela. Zapytaj akto-
ra francuskiego, co o nim sgdzi, a potwier-
dzl ci. ze wszystiso jest w nim prawdziwe.
Zadaj to samo pytanie aktorowi angiel-
skiemu, a zaklnie si¢ by God, Ze nawet
slowa nie nalezy w nim zmienié, i Ze to
czysta ewangelia sceny. A przeciez sposo-
by pisania komedii i tragedii w Anglii nie
maja prawie nic wspélnego ze gposobami
ukladania poematéw dramatycznych we
Francjl; zdaniem nawet samego Garricka
aktor, ktéry potrafi oddaé wspaniale
szekspirowsky sceng nie zna jeszcze przez
to pierwszego akcentu deklamacii Rasyna
i oplatany przez jego harmonijne wiersze,
jak gdyby przez weze, ktoryech zwoje Sci-
skaja mu glowe, stopy, rece, nogi i ramio-
na, traci calg swobode ruch6w. Stad jasno
wynika, ze aktor angielski i aktor francu-
ski, ktérzy jednoglosnie godzg siq z zasa-
dami twego autora, nie rozumiejq siq wza-
jemnie, i ze jezyk techniczny teatru ma
tyle miejsce niejasnych i pustyeh, iz dwaj
ludzie rozumni, o przekonaniach kraficowo
réznych, moga uwierzyé, Zze w tej samej
ksiazee znalezli oczywista prawde. Pozo-
statimy juz lepiej przy starej maksymie:
,Nie tlumacz sig, jeéli chcesz by cle zro-
zumiano'.
Drugi rozméwea: -

Czysby$s sadzil, ze w kazdym dziele, a
zwlaszeza w tym, o ktérym moéwimy, §3
pod tymi samymi znakami ukryte dwa
rbine znaczenia, jedno dla Londynu, dru=
gie dla Paryza?

Pierwszy rozmbwen:

I %e znaki te maja tak wyraznie owe
dwa znaczenia, 2ze omamilo to i twego
przyjaciela, skoro laczac imiona akforéw
angielskich z imionami aktoréw francu-
skich, stosujae do nich te same zasady 1
przyznajac im te same pochwaly i naga-
ny, wyobrazal sobie niechybnie, ze to co
moéwi o jednych, jest réwnie prawdziwe
o drugich.

Drugi rozmowea:

Alez w takim razie zaden jeszcze autor

nie popelnil tylu niedorzeczno$ci?
Pierwszy rozméwea:

Przykro mi wyznaé, ze slowa, ktérych
uzywa, opowiadajac o ulicy du Bussy,
znacza coé zupelnie innego na Drury Lane.
Co do reszty moge sie mylié. Ale najbar-
dziej réinimy sie z twoim autorem W
punkecie, ktéry dotyczy pierwszych zalet
Ja, #adam niego
wielkiego umyslu; pragne w nim znalezé

zimnego 1 spokojnego widza: dlatego nie
shee zadnej uczuclowofcl, wymagam wza-
mian przenikliwoéei i sztuki naéladowania
wezystkiego,
umiejetnoéei oddawania wszelkiego rodza~
fu rél i charakterow.

Drugi rozmbwea:
Zadne{ uczuciowosei?

Pilerwszy rozméwca:

7adne]. Nie powiazalem jeszcze dobrze
swolich myéli 1 pozwdl, ze wyloze ci je tak,
jak mi przychodzg do glowy, rowniez nie-
ckladnie jak w dziele twofego autora.

Gdyby aktor byl uczuciowy, jakzez, na
Boga, udaloby mu sie zagra€ te samj role
dwa razy z rzedu z tym samym zapalem
i tym samym powodzeniem? Rozgoraczko-
Wany na pierwszym przedstawieniu, byiby
wyczerpany i zimny jak marmur na trze-
cim? Spojrz tymczasem na wiernego na-
Sladowee | Swiadomego ucznia natury,
kiedy pierwszy raz staje na gcenie pod
imieniem Augusta, Cynny, Orosmana, A-
gamemnona czy Mahometa! Gra tego do-~
kladnego obserwatora naszych wrazef, te-
go surowego kopisty samego siebie lub
wybranych modeli, zamiast slabnaé, wzbo=
gaca sig o nowe spostrzezenla, jakie ze-
bral: roznamietnia sie lub uspakaia i jestes
% niego co raz bardziej zadowolony. Gdy-
by byt sobg, kiedy gra, jakzezby przes
byt soba? Jezeli chce przestaé byé soba,
jakzez uchwyci wlalciwe miejsce, gdzie
powinien zatrzymaé sig i stanaé?

Utwierdza mnie W moim mniemaniu
nierdwnoéé aktoréw, ktérzy graja z na-
tchnienia. Nie spodziewa] sie po nich zad-
nej jednolitodcl, gra ich jest na zmianeg sil=
na i slaba, goraca i zimna, plaska 1 WzZnio=-
sla; jutro zawiodg w miejscu, w kiérym
dzié celowali, wzamian celowaé beda W
tym, w ktérym zawiedli wezoraj. Tym-~
czasem aktor, ktéry gra na zimno, ktory
nadladuje jaki§ wzér idealny, ktéry gre
swy opiera na studiach nad naturg ludzka,
na pamieci i wyobraZni, bedzie jeden iten
sam na wszystkich przedstawieniach, za-
weze rownie doskonaly: wszystko obliczyl,
ulozyl 1 odmierzyl; w jego deklamacji nie
ma ani monotonii, ani dysonansow. Jego na=
mietnosé rozwija sie, wybucha i opada, ma
swéj poczatek, srodek i szezyl; zawsze te
same akcenty, te same pozy, e same ru-
chy. Jeéli jest jaka§ réznica pomiedzy je-
dnym przedstawieniem a drugim, to za=
wsze na korzyéé ostatniego. Nie ma on
swoich dni: oto lustro, gotowe zawsze od-
bijaé przedmioty 1 odbijat je z tg sama
dokladnogeia, sila i prawda. Podobny poe-
cie, czerpie on nieustannie z niezmierzo=
nych bogactw natury, inacze] zobaczyiby
wkrétce kres wiasnych zasobow.

Czy% gra panny Clairon nie jest najdo-
skonalsza ze wszystkich? Przypatrz #i¢ jej
uwaznie, a przekonasz sig, ze na szostym
przedstawieniu zna na pamieé wszystkie
szczegbly swojej gry rowniez dobrze jak
stowa swojej roli. Niewatpliwie stworzyla
sobie wzor i najpierw starala sie do niego
upodobnié; niewatpliwie wybrala wzor
najwyzszy, najwiekszy, najdoskonalszy,
na jaki ja bylo sta¢, ale wzor ten, ktory
zapozyczyla z historii, lub kioéry poczela
jej wyobraznia jak wielka zjawe, nie jest
nia sama, gdyby wzér ten byl na jej mia-
re, jakzez gra jej bylaby uboga i staba!
Kiedy po zmudnej pracy zblizyla sie do
swego idealu najbardziej, jak mogla, wszy~
stko jest skoficzone. Pozosta¢ przy nim jest
tylko sprawg rzemiosta i pamieci. Gdybys
uezestniczyl w jej probach, ilez razy bvs
wolal: ,, Juz jest dobrzel..” ilez razy by ci
odpowiedziata: ,Pan sig mylil..“ Tak sa-
mo Le Quesnoy, kibrego przyjaciel targal
za ramie i krzyczal: ,Zatrzymaj sig! Le-
psze jest wrogiem dobrego; zepsujesz
wszystkol”, odpowiadal zdyszany oczaro-
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albo co na jedno wychodzi .

wanemu znawey: ,Widzisz, co robig, ale
nie widzisz, co zamierzam i do czego da-
ze'.

Nie watpie, ze panna Clairon doéwiad-
cza meki Quesnoy'a w czasie pierwszych
prob, ale kiedy skonczyla sig wllka, kiedy
raz wzniosia sie na wysokogé swojej wizji,
panuje nad soba i powtarza sie bez wzru-
szenia, Jak to bywa czasami we fnie, glo-
wa jej siega oblokéw, rece dotykaja kran-
cdw horyzontu, jest duszg wielkiego ma=-
nekina, w ktéry weszla: po wielu prébach
potrafila go zatrzymaé. Lezac wygodnie na
szezlongu, ze skrzyzowanymi ramionami,
przymkngwszy oczy, Rieruchoma, moze
swoj sen przywolaé z pamieci: styszet sie,
widzieé, sadzié siebie i sadzié wrazenia,
ktére budzi. W tych chwilach sg w niej
dwie osoby: mata Clairon i wielka Agry-
pina.

Drugi rozmoéwea:

Nic. styszac ciebie, nie przypominaloby
tak aktora na scenie lub w czasie préb,
jak dzieel, ktére noca udajq duchy na
ementarzach, podnoszac na tyczce ponad
glowami wielkie biale przefcieradio i wy-
dobywajac spod tego katafalku ponure
glosy, ktére przerazajg przechodniéw.

Pierwszy rozmbéwea:

Masz racje, ale z panng Dumesnil jest
juz zupelnie inaczej. Wehodzi na deski,
nie wiedzac, co powie: przez polowe przed-
stawienia nie wie, c¢o méwi, ale bywaja,
chwile, kiedy jest wspaniala. I czemuz
aktor mialby réznié sie od poety, malarza,
méwey, muzyka? Rysy charakterystyczne
nie pojawiajg sie w goraczce pierwszego
szkicu, ale w chwilach spokoju i rozwagi,
w chwilach zupelnie nieoczekiwanych, Nie
wiemy, skad przychodzg, przynosi je na-
tchnienie, kiedy artysta uwaznie przenosi
wzrok ze szkicu na nature i z natury na
sw6j szkic. Rzadkie pieknofici i szczebliwe
dary natchnienia, kiére artysta niejedno-
krotnie ze zdumieniem odnajduje w swym
dziele, nie powstaja w pierwszym porywie.
Zimna krew musi uémierzaé szalefistwa
entuzjazmu,

Nie rzadzi nami gwaltownik, kitérego
ponosza namigtnofci, jest to przywilejem
czlowieka, ktéry panuje nad soba. Wielcy
poeci dramatyezni sq wytrwalymi obser-
watorami wszystkiego, co sie wokétl nich
dzieje w $éwiecie fizycznym i moralnym.,

Drugi rozméwca:
Ktory jest jednym i tym samym.

Pierwszy rozmowen:

Zapamigtajq wszystko, co zwrbcito ich
uwage. Z tych zbioréw, ktore bezwiednie
przechowala ich pamigé, tak wiele rzad-
kich obserwacyj. przechodzi do ich dziel
Ludzie zapalczywi, czuli i gwaltowni, sa
na scenie, daja widowisko, ale sie nim nie
rozkoszuja. Z nich zdejmuje kopie artysta.
Wielcy poeci, wielcy aktorzy, a moze t
wszyscy wielcy imitatorzy natury, obda-
rzeni bogata wyobraznig, wielkim rozu-
mem, stusznym sadem i wytrawnym sma-
kiem, sa istotami najmniej czulymi, Zbyt
vgszechstronnie sa uzdolnieni, nazbyt zaje-
ci ogladaniem, poznawaniem i nasladowa-
niem, aby mogli byé czymkolwiek do zy-
wego dotknigei. Widze ich zawsze ze szki-
cownikiem na kolanach i oléwkiem w reku.

My ezujemy, oni jedynie obserwujg, u-
cza sie i maluja. Czyz mam to powiedzieé?
I czemuz nie? Uczuciowost nie jest weale
zaleta wielkiego artysty. Ceni sprawiedli-
wo#é, ale praktykuje te cnote, nie doswiad-
czajac jej stodyczy. Robi wszystko nie ser-
cem ale glowa. Czlowiek czuty traci tym
czasem glowe przy. pierwszej przeciwnosci;
nie bedzie ani wielkim krolem, ani wiel-
kim ministrem, ani wielkim kapitanem,
ani wielkim adwokatem, ani wielkim Je-
karzem. Zapehij widownie tymi mazga-
jami, ale nie umieszeZaj mi nikogo z nich
na scenie! Spbirz na kobiety: o ilez bar-
dziej sg od nas uczueiowe! Czyz mozemy
réwnaé sie z nimi w ghwilach uniesienia?
Ale w tej samej mierze, w jakiej ustepuje-
my im, kiedy dzialajg, nie mogq nam one
doréwnaé, kiedy nasladuja. Czulosé jest
zwiazana ze stabodcig organizmu. fza, kto-
ra uroni prawdziwy mezczyzna, Wzrusza
nas bardziej od wszystkich szlochow nie-
wiedcich. W wielkiei leomedii, komedii zy-
cla, tej do ktérej stale powracam, czule
dusze sy na scenie, ludzie genialni zajmu-
ja parter. Pierwszych nazywaja bfaznami,
drugim, kiorzy zdejmuig kopie ich sza-
lefistw, daja miano medreow, Medrzee
uchwyeil §miesznodé tylu réznyeh nostaci,
namalowat je 1 zmusza cie do Smiechu 2z
nieznosnego cudaka, ktérego padles ofia-
rq 1 z samego siebie. On przez caly czes
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obsgrwowat ciebie i narysowal zabawng
kopie natreta i twojej udreki,

Kiedy po udowodnieniu tych prawd, nie
zgodza sie na nie wieley aktorzy, bedzie
to ich sprawa. Aktorzy mierni albo po-
czatkujacy stworzeni sa na to, aby je od-
rzucié, a o paru innych mozna by powie-
dzie¢, ze wierzg w to, iz czuja, jak mé-
wiono o zabobonnych, ze chea wierzyé, i ze
bez wiary dla jednych, a uczuciowosci dla
drugich nie ma zbawienia.

Ale jakzez! powiedzg, czyz owe akcenty
bélu i zalolci, ktére matka dobywa z gle-
bi swojego fonai ktore tak gwaltownie
wsirzasaja moja duszg, nie wywoluje o-
becnosé uczucia, ezyz nie zrodzila ich roz-
pacz? Nigdy, a dowod w tym, ze sa odmie-
rzone; ze tworza czest systemu deklamacii;
ze 0 jedng dwudziesta éwieré tonu niZsze
lub wyzsze zabrzmialyby falszywie; ze sa
poddane prawu jednofci; ze jak w harmo-
nii sa przygotowywane i rozwiazywane; ze
sprostaé moga wymaganym warunkom je-
dynie po diugich studiach; ze wspélnie
rozwiazuja postawione zadanie; ze aby
utrafi¢ w ton nalezyty, musza byé powta-
rzane po stokroé¢ i mimo wielokrotiych
prob jeszeze nieraz zawodza: ze aktor za-
nim powie:

Zairo, ty placzesz!
albo:
Bedziesz tam, moja cérko,

diugo sam siebie stuchal; Ze stucha siebie
nawet w chwili, kiedy ciebie wzrusza i ze
caly jego talent nie w tym, aby odezuwaé,
jak sadzisz, ale aby oddaé tak wiernie ze-
wnetrzne oznaki uczucia, zebyé padl ofiarg
zludzenia. Krzyki bélu zanotowane sa w
Jego uchu, gesty rozpaczy zna na pamiet
1 przygotowywat je przed lustrem. Wie dao-
kladnie, kiedy ma wyeciggnaé chusteczke
i zala¢ sie Izami; oczekuj ich przy tym sto-
wie, przy tej sylabie, ani wczeéniej, ani
pozniej. Owe drzenie glosu, zawieszanie
siéw, dzwieki gluche lub przeciggniete,
chwiejnosé ruchéw, uginanie kolan, omdle-
nia, wybuchy wsciekloéci sq czystym na-
gladownictwem, lekejg przygotowang zaw-
czasu, patetyeznym grymasem, wspania-
tym malpiarstwem, kiére aktor pamieta
diugo po wystudiowaniu, z ktérego zdaje
sobie sprawe w chwili, kiedy je wykonu-
je, ktére na szezebele dla poety, widza i je-
go samego, 2zostawiajg mu calg swobode
umysiu i zabierajg podobnie jak inne éwi-
czenia tylko czesé sil fizycznych.

Kiedy odepnie koturn albo sandal, glos
jego slabnie, jest zmeczony, idzie zmienié
bielizne, albo sie polozyé; ale nie odezuwa
ani wzburzenia, ani bélu, ani smutku, ani
melancholii. To ty unosisz ze sobg te wszy-
stkie wrazenia, Aktor jest zmeczony, a ty
smutny: poniewaz on miotal sie, nic nie
czujac, a ty przezywales trwajac w bezru-

« chu. Gdyby bylo inaczej, dola aktora byla-
by godng politowania. Ale on nie jest bo-
haterem, on go gra, a gra tak dobrze, ze go
bierzemy za bohatera: ziudzenie nie jest
jego udzialem, on wie dobrze, Ze nle jest
bohaterem.

Roéznorodne uczuciowodei,
sie;, aby wywolaé mozliwie najwieksze
wrazenie, ktore sie dostrajajg do siebie,
ktore sie oslabiaja, ktére sie wzmacniaja,
ktore sie stopniuja, aby stworzyé calosé,
ktéra bedzie jednoscig: §miaé mi sie chee
z tego wszystkiego. Upieram sie przy tym
zdaniu 1 méwig: ,Nadmiar uczuciowosei
tworzy miernych aktoréw, mierna uczucio-
wosé tworzy wiekszosé zlych aktoréw, a
Zupelny brak uczuciowosci przygotowuje
wspanialych aktoréw*. Lzy aktora wyply-
waja z jego mobzgu; lzy czlowieka uczucic-
wego podnoszg sie z jego serca; od duszy
zapala sie nieustannie glowa czlowieka u-
czuciowego; glowa aktora wprowadza
przejSciowy niepokéj w jegoe dusze; placze
jak niewierzaey ksiadz, ktory kaze o Mece
Panskiej, jak uwodziciel u kolan kobiety,
ktorej nie kocha, a ktéra chece uwiesé, jak
zebrak na ulicy albo przed kodciotem, kt6-
ty obsypuje cie wyzwiskami, kiedy stra-
cit nadzieje, Ze cie wzruszy, albo jak kur-
tyzana, ktora nic nie czuje, ale ktéra
omdlewa w twoich ramionach.

ktore 1gezg

Czyz zastanowile§ sie kiedy$ nad rdézni-
cg miedzy lzami wywolanymi przez tra-
giczne zdarzenie i przez patetyczne opo-
wiadanie? Shuchasz o pieknym czynie: po-
woli rozpala ci sie glowa, przejmuje ser-
ce i zy ptyna, Inaczej dzieje sie na widok
tragicznego zdarzenia: przedmiot, wraZenie
i skutek 1gcza sie ze soba, w jednej chwili
serce ci sie Sciska, krzyczysz, tracisz glo-
we i plyng lzy. Te lzy wystapily gwaltow-
nie, famte zostaly sprowadzone, Oto prze-
waga naturalnego i prawdziwego efektu

teatralnego nad scena moéwiong; dokona
on gwaltownie tego, na co scena kaze cze-
kaé; ale ztudzenie jest o wiele trudniej-
sze do wywolania; jeden ruch falszywy,
zle oddany, je niszczy. Batwiej nasladowaé
glos niz ruchy, ale ruchy uderzaja o wiele
silniej. Oto prawidlo, ktére jak sadze, nie
ma wyjatkow: akcje rozwiazywaé musi
dzialanie, a nie opowiadanie, jesli widz nie
ma pozostaé zimny.

I ¢6z, czy nie masz mi nic do zarzuce-
nia? Slysze cig: opowiadasz o czyms§ w to-
warzystwie, serce ¢l bije, lamie sie glos,
placzesz. Czule§, méwisz mi, i czule§ naj-
zywiej. Zgadzam sie; ale czy sie do tego
przygotowaltes? Nie. Czy moéwile§ wier-
szem? Nie; a jednak porwales, zadziwile§,
wzruszyles§, wywarleé wielkie wrazenie, o
wszystko prawda. Ale przenie§ do teatru
twéj codzienny ton, twoje proste wyraze-
nia, twoje zwylkle zachowanie, twoje na-
turalne gesty, a zobaczysz, jak wydasz sie
ubogi i ptaski. Daremnie bedziesz cblewal
sig lzami, bedziesz $mieszny i wzbudzisz
$miech. Nie bedzie to juz tragedia, ode-
grasz tylko parodie tragedii. Czyzby$§ sg-
dzil, ze sceny Kornela, Rasyna, Woltera, a
nawet Szekspira, mozna wyglasza¢ tonem
zwyklej rozmowy i glosem, jakim méwi
sie przy kominku? Tak samo jak historii o=
powiadanych przy kominku nie mozna wy-
glaszaé z patosem i dykcjg teatralna.

Drugi rozmdéwca:
Moze dlatego Rasyn i Ilornel, chociaz
byli wielkimi ludZmi, nie stworzyli nic
wartoSciowego?

Pierwszy rozméwcea:

Co za bluZnierstwol Ktéz odwazy sie je
wypowiedzieé? Kitéz odwazy sie jemu
przyklasngé? Nawet najprostszych zdah u
Kornela nie mozna wypowiadaé zwylklym
tonem.

Ale musialo ci sig¢ co najmniej ze sto ra-
ry przydarzyé, Zze pod koniec twojego o-
powiadania, kiedy obudzile§ wzruszenie i
wspolczucie w malym kole twoich stucha-
czy w salonie, nadchodzi nowy gosé, ktod-
rego ciekawost musisz zaspokolé. Juz nie
mozesz: czujész pustke w sercu, nie zosta-
1o ci ani uczué, ani ognia, ani lez. Czemuz
aktor nie dofwiadcza podobnego 2nuze-
nia? PoniewaZ inacze] przejmujé go baj-
ka wymyélona dla przyjemnos$ci, niz cie-
bie nieszczescie iwojego sasiada, Czy jes-
teé Cynng? czy byles kiedy Kleopatrg, Me-
repg, Agryping? Czemze one sa dla ciebie?
Czyz Kleopatra, Merepa, Agrypina, Cyn~
na w teatrze sa choéby postaciami histo-
rycznymi? Nie: sa to duchy wyobraZone
przez poezje. Nawet i to nie: kazdy poeta
wyobraza je na swo6j sposéb. Zostaw ten
rodzaj hipogryféw dla sceny z ich rucha-
mi, krokiem i krzykami; w historii zle by
wygladaly, w towarzystwie, albo na innym
zgromadzeniu publicznym wywolalyby one
wybuchy &miechu. Szeptanoby sobie do
ucha: ,,Czyz on oszalal? Skad przybyl ten
Don Kiszot? gdzie opowiadaja takie baj-
ki? na jakiej planecie méwia w ten spo-
s6b?

Drugi rozméwca:

Ale czemuz nie oburzaja w teatrze?

Pierwszy rozmowea:
Poniewaz zgodne sg z regulami. Jest to
formula, ktéra dat stary Ajschylos; jest to
protokét, ktdry ma trzy tysigee lat

Drugi rozmowea:
I dlugo bedzie trwal jeszcze ten protok6i?

Pierwszy rozméwca:

Nie wiadomo. Wiem tylko tyle, Ze im
bardziej autor przybliza sie do swojego
wieku i do swego kraju, tym bardziej od
niego odehodzi.

Czyz znasz co§ bardziej podobnego do
polozenia Agamemnona w pierwszej scenie
,Ifigenii" nad polozénie Henryka IV, kie-
dy nekany strachem, ktéry byl az nadto
uzasadniony, moéwil do swoich zauszni-
kéw: ,Zabija mnie, to pewne, zabijg
mnie... WyobraZ sobie, ze ten wspanialy
czlowiek, ten wielki i nieszczeSliwy mo-
narcha, dreczony nocg przez zlowieszeze
przeczucia, podnogi sie z podcieli i puka do
drzwi pana Sully, swego minigtra i przyja-
ciela. Czy sadzisz, ze znajdzie si¢ poeta na
tyle pozbawiony rozsadku, aby wlozyé w
usta Henryka slowa:

.« Tak, jam jest Henryk, slyszysz,
krél twdj ciebie budzi,
Poznajesz glos m6j? Wstawaj
i wolaj mi ludzi...

i kaza¢ odpowiedzie¢ panu Sully;

Tyzes§ tutzj, méj panie? Przy Swietle
kaganka
Ledwie twarz twoja widze. Daleko
do ranka,
Jeszeze wszedzie noc glucha i posne~
Iy straze,

Tylko ty jeden czuwasz..

Drugi rozméwea:

Moze to i prawdziwy jezyk Agamemno-
na?

Pierwszy rozmowea:

Nie bardziej niz Henryka IV: to jezyk
Homera, jezyk Rasyna, jezyk poezji; tego
pompatycznego jezyka uzywacé moga tyl-
ko istoty nieznane, méwié nim moga tyl-
ko usta poety poetyckim tonem.

Czy zastanowiles si¢ kiedy, co w teatrze
nazywa sie byé prawdziwym? Czyz zna-
czy to pokazywaé rzeczy takimi jakimi sg
one w naturze? Nigdy. Prawdziwy zna-
czylby wtedy tyle co pospolity, Czemze
jest wiec prawda na scenie? Oto zgodno$cia
dzialania, mowy, twarzy, glosu, ruchéw,
gestow z idealnym modelem, wyobrazo-
nym przez poete, a czesto jeszcze wy-
olbrzymionym przez aktora. Oto cud. Mo~
del ten wplywa nie tylko na fon, zmienia
nawet krok, nawet postawe. Stad aktor na
scenie i aktor na ulicy jest tak rézny, ze
z trudem mozna go poznaé. Kiedy po raz
pierwszy bytem u panny Clairon, w jej do-
mu, mimowoli krzyknalem: ,,Ach! MySla-
lem, ze jest pani o cala glowe wyzsza“.

Kobieta nieszczeSliwa, i naprawde nie-
szczebliwa, placze i ciebie nie wzrusza; co
gorzej: lekki grymas, ktory jg znieksztal-
ca, wywoluje twéj émiech; ton jej glosu
razi twoje ucho i ciebie drazni; ruchy jef,
ktére Swiadezg o bolu, wydaja cl sie nie-
znosne i przykre; oto prawie wszystkim
gwaltownym namietnoSciom towarzysza
grymasy, ktore artysta pozbawiony sma-
ku niewolniczo kopiuje, ale ktérych wielki
artysta unika. Cheemy, aby poérdd najgor-
szych katuszy czlowiek zachowal charak-
ter czlowieka, godnosé swego gatunku. Do
czego prowadzi ten heroiczny wysilek?
Kaze on zapomnieé¢ o bolu i go uémierza.
Cheemy, aby kobieta osuwala sie na zie-
mier lagodnie 1 zachowujgc wzgledy nalez-
ne swej plei, aby bohater umieral jak sta-
rozytny gladiator po$rodku areny, przy
wtorze oklask6w, w postawie szlachetnej,
wytwornej i malowniczej. Kto spelni nasze
zgdania? Czy atlefa, ktérego bél ujarzmit
i cierpienie wykrzywilo mu rysy, czy tez
atleta dawnych Akademii, ktéry panuje
nad soba i wykonuje ¢éwiczenia gimna-
styczne, wydajac ostatnie tchnienie? Sta-
rozytny gladiator tak jak wielki aktor,
wielki aktor podobnie jak starozytny gla-
diator nie umieraja, jak umiera sie na 16z~
ku, ale obowiazani sa graé inna §mieré, aby
nam sie spodoba¢; a subtelny widz odezuje,
ze naga prawda, pozbawiona wszelkiej
okrasy, bylaby plaska i sprzeczna z poezjg
calosci,

Nie znaczy to, aby czysta natura nie
miaia chwil wznioslych, ale myéle, ze tyl-
ko temu dane jest uchwycié je i zachowaé
ich wznioslosé, kto je przeczuje wyobraznia
albo geniuszem i odda z zimng krwia.

Nie twierdze, ze nie istnial pewien ro-
dzaj wewnetrznej wrazliwoéei, nabytej lub
sziucznej, ale jeéli pytasz o moje zdanie,
uwazam ja za réwnie szkodliwg jak uczu-
ciowosé naturalna; doprowadzié¢ ona musi
powoli aktora do maniery albo monotonii.
Jest ona sprzeczna z réznorodnoseia zadan
wielkiego aktora; czesto jest on zmuszony
sie jej pozbyé¢, a to zapomnienie o samym
Tobie mozliwe jest tylko dla glowy z ze-
aza.

O ile Iatwiejsze i szybsze bylyby préby,
doskonalsza gra, i wieksza uniwersalnoéé
talentu, gdyby aktor nie musial stale wal-
czyé z samym soba; trudnosé to najwiek-
sza, kiéra ograniczajac aktora do jednej
roli, skazuje trupy na to, Ze musza byé albo
bardzo liczne, albo tez prawie wszystkie
sztuki beds Zle zagrane, chyba, fe odwrdci
sig naturalny porzadek rzeczy i sztuki za-
czng byt pisane dla aktoréw, ktérzy, jak
sadze, powinni wprost przeciwnie istnieé
dla sztulk.

Drugi rozméwea:

Ale jedli w tlumie ludzi, zgromadzonych
na ulicy na widok jakiej$§ katastrofy, kaz-
dy nie porozumiewajac sie z innym, nagle
na Swoj sposoh zacznie wyrazaé swoje u-
czueie, powstanie cudowne przedstawienie,
zawierajace tysige drogocennych modeli
dla rzezby, malarstwa, muzyki 1 poeziji.

Pierwszy rozmoéwea:

To prawda, ale ezyz przedstawienie to
mozna porownaé z tym, ktére bedzie wy-
nikiem swiadomego zamiaru i harmonii,
ktore wprowadzi artysta, kiedy przeniesie
je z rogu ulicy na scene, albo na plétno?

przeloiyll Jan Kott
E ﬁ)

Jedli takie jest twoje zdanie, na czym wige
ma polegaé tak wychwalana magia sztuki,
skoro sprowadza sie jedynie do zepsucia
tego, co uczynila naga natura albo przy-
padkowe zdarzenie? Czyz zaprzeczysz, ze
nature sie upieksza? Czyz nigdy nie po-
wiedziales kobiecie, Ze jest piekna jak Ma-
donna Rafaela? Czyz na widok pieknego
pejzazu nie krzyknate§, ze jest romantycz-
ny? A zreszts, ty méwisz o rzeczach istnie-
jacych, a ja o nasladownictwie, ty méwisz
o przelotnym zjawisku natury, a ja o dziele
sztuki, pomy$lanym, kontynuowanym, kto-
re sie doskonali i trwa. WeZ; kazdego ze
swoich aktor6w, zmieniaj uliczng scene jak
w teatrze i pokaz mi twoich bohaterow
kolejno, z osobna, po dwoch, po frzech;
zostaw im ich wlasne ruchy, niech beda
absolutnymi panami swoich postepkdow, a
zobaczysz, jaka wyniknie z tego okropna
kakofonial Aby femu zaradzi¢, kazesz im
powtarzaé razem? Konpiec z ich naturalng
uczuciowodcig i tym lepiej!

Przedstawienie podobne jest do spolecz-
noéci dobrze zorganizowanej, gdzie kazdy
poSwieca czeSé swoich praw dla debra ca-
lofci 1 wszystkich, Kt6z lepiej oceni miare
tego poswiecenia? Czyz entuzjasta? fana-
tyk? Napewno nie. W spolecznofci bedzie
to czlowiek sprawiedliwy; w teatrze aktor
o zimnej glowie. Twoja uliczna scena ma
tak sie do sceny dramatycznej jak horda
dzikuséw do zgromadzenia ludzi ucywili-
zowanych.

Tutaj jest miejsce, aby moéwié, o zgub-
nym wplywie miernego partnera ns wy-
bornego aktora. Pomyslal on swoja gra
wspaniale, ale zmuszony jest zrezygnowas
ze swego idealnego modelu, aby zejéé do
poziomu niezguly, z ktérym jest na scenie,
Musi on zapomnie¢ o fym, czego sie nau-
czyl i co przemyéslal; tak jak odbywa sig
to instynktownie na przechadzce lub przy
kominku, ten kto mdéwi obniza ton swego
rozmowey; albo tez, jesli wolisz inne pe-
rownanie, jak podczas partii wista, gdyz
tracisz czesé swojej zrecznodei, jesli nie
mozesz liczyé na swego partnera. Co wig-
cej; panna Clairon opowie e¢i, jeSli ze-
cheesz, jak Lekain ze zloSliwofci psul jej
gre, ile razy zechcial, 1 jak ona z zemsty
wystawiala go czasami na gwizdy. Czemze
sg wiec dwaj aktorzy, ktérzy sobie wza-
jemnie pomagaja? Dwiema postaciami,
ktorych modele zachowaly w odpowied-
niej proporcji réwnosé albo podporzadko-
wanie, odpowiadajgce okolicznosciom, w
jakich postawil je poeta; inaczej jeden byi-
by zbyt silny, albo zbyt slaby. Aby unik~
ngé dysonansu rzadko kiedy silny podnosi
slabego na swoja wysokosé, ale po zasta-
nowieniu raczej znizy sie do jego mierno-
§ci. Czy wiesz co jest.celem fak diugich
préb? Oto ustalenie réwnowagi pomiedzy
réinorodnymi falentami aktorow w ten
spos6h, aby wynikla z tego jednolifa ca-
lo&¢; a kiedy samolubstwo jednego nie
chee zgodzié sie na te réwnowage, dzieje
sie to na szkode wszystkich, z uszczerb-
kiem dla twojej przyjemnosci, poniewaz
rzadko kiedy, najlepsza chocéby gra jed-
nego wynagradza miernos¢ pozostalych,
ktéra tym silniej wydobywa, Nieraz wi-
dzialem jak zostal za to ukarany wielki
aktor: oto publiczno§é wyrokowala nie-
madrze, ze byl egzaltowany, zamiast od-
czué, ze jego partner byt slaby.

A teraz jeste§ poeta: wystawiasz sztuke
1 masz dokonaé wyboru miedzy aktorami
o wytrawnym sadzie i zimnej glowie a ak-
torami uczuciowymi. Ale zanim sie zdecy-
dujesz, pozwol, ze ci postawie jeszcze jed-
no pytanie. W jakim wieku jest sie wiel-
kim aktorem? Czyz wtedy, kiedy sie jest
pelnym ognia, kiedy krew burzy sie w Zy«
tach, kiedv najlzejsze wrazenie wnosi nie-
pokéj do duszy, kiedv umys? zapala sie od
najmniejszej iskry? Wydaje mi sie, ze nie.
Ten kogo natura stworzyla aktorem, ce-
luje w swojej sztuce dopiero po nabyeciu
diugiego doswiadczenia, kiedy ostygl juz
zar namietnobci, kiedy umysl jest jasny i
spokéj panuje w duszy, Wino najlepszego
gatunku kwasne jest i cierpkie, kiedy fer-
mentuje, nabiera szlachetnodci, dopiero
kiedy diugo stoi w beczce, Cycero, Seneka
i Plutarch wyobrazaja w moich oczach
trzy epoki czlowieka — tworcy. — Cycero
jest czesto tylko stomianym ogniem, ktéry
cieszy moje oczy. Seneka jest ogniem z
winnej latorodli, ktéry razi wzrok; jesli na-
tomiast porusze¢ popioly starego Plutarcha,
odnajde tam zawsze wegle, ktére mnie Ia-
godnie ‘ogrzeja.

Diderot
przelozyl Jan Kott

*) Z Wyboru pism Diderota, kiéry uka?e

sie w tlumaczeniu Jana Kotta, nakladem Sp.
Wyd. ,,Czytelnik”,
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Wznowione powiesci Parandowskiego

Jan Parandowski

EDNYM z ciekawszych paradoksow na-
szegp zycia kulturalnego jest fakt, ze
wsrod kslegarskich ,nowosSeci® spotys
kamy ksigzki, ktére znamy z niedaw-
nej, bo przedwojennej lektury, a kto-
re naleza juz do ,bialych krukéw'.

Witamy tych znajomych, jak kazdych innych
znajomych, z pewnym zaciekawieniem, ale
takze nieufnoscig. jak tez wydadza sie nam
oni po kilku latach nie widzenia sie. Do ta-
kich spotkan z dawnymi znajomymi, ktorzy
stracili jednak swoja dawna bliskos¢, naleza

dwie powiesci Jana Parandowskiego: ,Niebo _

w plomieniach™') i ,Dysk olimpijski®).

«Niebo w plomieniach® nalezalo do Zywiej
dy;kutowganych i omawianych pozycji dwu-
dziesfolecia, Totez w przedmowie do trzecie-
go wydania swej powiesci autor zastrzega sie
p_rzed czestym w recenziach doszukiwaniem
sie w tym utworze jakich$ elementow auto-
biograficznych. jakiei§ zamaskowanej formy
pamietnika, Powiesé ta jednak na ftle inte-
lektualistyeznej tworczosei Parandowskiego
wydaje sie nasycona w sposob istotny tres-
cia subiektywnych przezyé, nurtujacych gle-
boko pod powierzehnia klasycznégo spokoju
1 obiektywnego traktowania bohatera.

Dgiala tu takze, sprzyjajac takiej interpre-
ta_cj1. sugestia licznych w naszej literaturze
miedzywojennej powieSci, przedstawiajacych
dziecinstwo i milodoS¢ oraz niepokoje tego
wieku. Autorzy tych powleSei w samej ich
formie zdradzaja silny pierwiastek autobio-
sraficzny, pozwalajace sie domyslaé, ze postaé
bohatera jest tylko maska kryjaca autoras
ktory nie ma bynaimniej za zle, jeSli zerwie
ja ciekawosé krytyka lub czytelnika. Samo
wiec podjecie takiego fematu przez pisarza,
ktorego dotychezasowa tworczosé obracala sie
w kregu mniej lub wiecej odleglej przeszio-
&cl, nasuwa podeirzenie, Ze posta¢ miodo-
cianego, jakze sugestyvwnego, bohatera wy-
karmiona jest tvm, co przezyl i przemyélat
autor utworu, kiedy liczyl sobie lat 15.

Bohaterem tym jest Teofil Grodzicki, syn
wyzszego urzednika ¢ k. namiestnictwa we
Lwowie. Poznajemy’ go w momencie, gdy nie
jest juz dzieckiem, a jeszeze nie jest mio-
dzieficem, ktéry potrafilby zdawaé sobie
sprawe ze Swych przezyé i rozterek.

Bohatera swego wysuwa Parandowski na
czolo, pozostale postacie spelniajg role tia
koniecznego fu dlatego, aby dilugi, samoiny
monolog Teofila, roztrzasajacego ciezkie pro-
blemy filozofiezne. nie zostal zawieszony W
ponadezasowej prozni,

Jedna tylko posta¢ dostepuje od czasu do
czasu zaszezytu sStawpnia sie  wspolparine-
rem Teofila. bioracego udzial w jego spra-
wach. Jest to jego ojciec; Albin. Postaé ta
niezmiernie eiekawa i symptomatyezna dla ce-
sarsko-krélewskiego Lwowa. Syn  murarza,
ktéry w poszukiwaniu zajecia przywedrowal
ze wsi, Albin. za cene dlugoleinich wyrze-
eczen i ciezkiej pracy zdoby! sobie srednie,
a potem wyzsze wyksztaleenie 1 stanowisko
urzednika w namiestnictwie, bedace szezy-
tem marzen miodziefea z ,nizin®  spolecz-
nych w jego drodze do awansu Zyciowego.
Osiagnawszy ja .zatrzymal® sie w swoje]
dynamice Zyciowej Wszedt swoimi przy-
ewyczajeniami w utarte koleiny urzedniczego
zycia, w ktérym awans odbywa sie automa-
tycznie. bez wysitku, na drodze prostego aryi-
metycznego zsumowania laf sluzby. Poslu-
bit panienke, kidra odpowiadala mu skrom-
nym wychowaniem i malymi wymaganiami i
zyli zajeci praca i wychowywaniem jedyne-

g0 syna,
Obydwoje mieli poczucie Iadu { to ladu
wielowarstwowego: frwalej i poteznej mo-

narchii austrowegierskiej, na fym tle frwa-
tej Galicji z jej namiestniciwem oraz frwa-
lego bytu jego urzednikéw. Poczucie zegarko-
wej dolkladnoSei czasu, kiéry uplywa, ale nie
nie zmienia, potegowane jest jeszcze przez
zwyczaj radey Grodzickiego, kiory pedanty-
eznie - spisuje kronike rodzinnag. Na tym tle
bezwzglednego sSpokoju  jedyna uchwyina
przemiana jest syn Teofil, Chlopiec jest
niezbyt zdolny, slabo zainteresowany nauka
i jakby przystosowany do swego niemrawe-
ga ofoczenia. Tym niemniej jednak ten apa-
tyezny, jakby $piacy chiopiec, to ,punkt za-
palny** zycla. rodzinnego, jego potencialny
niepokdj 1 dynamika

s) ,.Czytelnik®, 1947,
o) Gebethner i Wolf, 1947,

Momentem przelomowym w Zyciu Teofila
jest przyjecie u rodzicow, podczas ktorego
po raz pierwszy w zyciu zaznal pokus i sto-
dyczy grzesznei miloSeci Uczucie to jednak
nie mialo czasu rozwinaé sie i opanowat
chlopea, poniewaz wstrzasajacym przezyciem
stala sie dla niego przypadkowa ksiazka.
Doéwiadezenszy i bardziej samodzielny umy-
stowo kolega zainteresowal go nia jeszcze
bardziei. mowige, ze Teofil, Swietoszek i ma-
min svnek. takich ksiazek czyta¢ nie powi-
nien. Ksiazka ta, a bylo fo Renana ..Zycie Je-
zusa’, wprowadzila go w nowy zupelnie §wiat,
ktéregn istnienia nawet nie podejrzewal. Od
tego momenfu rozpoczeta sie walka w duszy
i o dusze Teofila. Lektura Renana byla dla
niego jaka$ okropma katastrofa. zawaleniem
sie podstaw, na ktoryeh zbudowano ongis
$wiat nojet. przekazanych mu przez rodzi-
eHw: Suchvmi. bezlitosnymi oczyma patrzat
Tenfil na okrutne detronizowanie Boga. Ani
jednym slowem ani jedna mysla nie wapartl
go w tej chwili, chyba ciezszei od Golgoty.
Pozwalal mu umrzeé, bez zmartwychwstania.
nie krzyvknal, gdy po zdjeciu z krzyza zamy-
kano go w grobie, ktérégo #aden aniol nie
otworzy® (str. 67). Groza ptonacych nad glo-
waq niebios kazala Teofilowi zapomnieé o ko-
biecie. kidra uwazal za Swoija pierwsza mi-
lo&é. Puseil sie w wedrowke po Swiecie ksia-
zek, poszukujac sposobow do rozbudowania i
utrwalenia swoich nowych pogladdw. Zaczat
wedrowaé po antykwariatach, grzebaé po za-
kurzonyeh, brudnych pétkach, nie Smiejac
jeszeze wyznaé ksiegarzowi, o jakie ksiazki
mu chodzi. Przypadkowo zupelnie znajduje
przewodnikéw w nauczyecielach; rozumieja
go oni nadspodziewanie dobrze, poniewaz
chlopiec zwierza sie im z przezyc, ktére byly
ich wlasnymi przezyciami.

Przypadek omal nie uczynil z niego ,Ine-
czennika nowej prawdy. Pozycja spoleczna
radey Grodzickiego uratowala Teofila od
.wylania® z gimnazjum, ale sam fakt, ze oj-
ciee dowiedzial sie od nauczycieli prawdy o
lekturze i pogladach syna, stat sie dla Teofi-
la #rédlem powaznych zmartwien, Radea
zrozpaczony, ze nie potrafit wychowaé jedy-
nego Syna na wiernego i postusznego syna
koéciota, Toznoczal trudne . nawracanie chio-
paka. Nie mogt tu zawazy€ autorytef rodzi-
cielgki, nie pomoglo przemawianie ,do rozu-
mu” poniewaz to wiaénie Teofil przemawial
do rozumu swemu fanatycznie wierzgcemu
ojeu,

Ochlodzenie sie dyskutantow przyszie na-
gle: radca zupelnie niespodziewanie 2zrozu-
mial, ze kompromituje sie wytaczajac prze-
ciwko niedowiarstwu smarkacza arsenal cigz-
ko zdobytej, zlezalej i spleSnialej wiedzy.
Teofila zag, kiéry zzyl sie z nowym Swiato-
pogladem, na nowo zaczela wciggaé  milosé.
a takze interesowac zagadnienia polityezne, na
ktére dotychezas pozostawal gluchy.

Jak z tego pobieznego &treszezenia widag,
+Niebo w plomieniach™ jest czym$ wyijatko-
wym na tle naszego dorobku literatury, po-
Swieconej wiekowi miodzieficzemu., Walne
jest przede wszystkim od nutki sentymental-
nego zalu, z jakim opowiada sie zwykle o
swojej mlodosci. A raczej umiejscawia te
nutke w &posob bardzo oryginalny w posta-
ciach Zofii i Albina, majacych Zywe poczu-
cie, e miodoSé ich przemija i Ze przemija-
nie to jest bolesne i frudne do przyjecia.

Wolne jest takze od charakterystycznego
przerostu psychologizowania i zaglebiania sig
w przezycia.bohatera, od analizy procesu je-
go dojrzewania seksualnego, poswiecone jest
niemai calkowicie ksztaltowaniu sie Swiato-
pogladu mlodzienca, jego walce o samodziel-
no&é myélowa z zamierzonym oraz mimowol-
nym wplywem ofoczenia. Zainteresowanie
autora skierowuje sie fu niemal wylacznie ku
temu, co psychologia wychowawcza nazywa
sclerpieniami Swiatopogladowymi mitodziezy".

.Ta .miodziez za§ to nie jaka$ miodziez
w ogéle, lecz chiopiee. okre§lony bardzo do-
kladnie: spoleeznie i historycznie. To syn u-
rzedniczej, galicyjskiej rodziny. wychowany
w tradycjach drobnomieszezanskiego konser
watyzmu i klerykalizmu, dla ktérego bunt i
protest przeciwko otoczeniu wyrazit sie w
.zdetronizowaniu Boga“ pod wplywem Rena-
na araz przyjeciu metnyeh i nieokreSlonych
dekladniej zasad filozoficznego materializmu.
Nasuwa sie naturalnie uwaga, Ze .,postep”
reprezentowany przez Teofila i jego mistrzéw
jest mieco SpbdZniony i anachroniczny, skoro
mtododé jego przypada na pierwsze dziesie-
ciolecie XX w. Ale autor jest Swiadomy te-
go ze W urzedniczvm, lojalnym Lwowie czas
ptynal wolniej, niz w reszcie FEuropy i Ze
bohater jego .dojrzewal wérod ludzi, pojec
i przesadéow XIX wiekn®.

1 tutaj moze miejsce na stwierdzenie, ze
protest autora przeciw traktowaniu ,Nieba
w plomieniach” jako powieSei autobiogra-
ficznej jest stuszny. Nie jest tu rzecza waz-
na., e¢zy materia: do przedstawienia ludzi i
spraw czerpal sufor ze wspomnien, z tego,
co gam widzial [ eo sam przezyl, czy tez zgro-
madzit go w pracowitych wedrdwkach po bi-
bliotekach, Wazne bylo to, ze posiadany ma-
teriat zuzytkowa! dla zrekonstruowania mi-
nionej epoki.

Widzimy wiec, ze ta Bliska rzeczywistosé
spoteczna, tak bliska, ze siega w. nig latwo
pamie¢ jednego pokolenia, jest dla Paran-
dowskiego tylko czym$§ minionym, niezrozu-
mialym dla Iudzi wspélezesnych fak, jak
niezrozumiaty jest dla nich kryzys religijny
bohatera i ze zadanie swoje jako artysty i fo
artysty o tak silnym pierwiastku czysto in-
telektualnej refleksji widzi wylacznie w od-
tworzeniu tych zamariych kszialtow zycia

w ,dokladnym wyrysowaniu pajeczej tkani-
ny owczesnej mysli® ¢

Teofil nie istnieje dla niego jako pézniej-
szy uczesinik walk o wyzwolenie, do czego
mamy wyrazne aluzje w zakoficzenin powie-
&cl, nie istnieje dla niego sprawa warlosecio-
wania lub nawet postawienia problemu war-
tosei ladunku mys&lowego, ktéry Teofil zabie-
rze w béj o wolna Polske, Nie istnieje dla
niego sprawa, ze ta rzeczywistose lojalnego
austriackiego Liwowa to tylko punkt wyjscia
do nowej polskiej rzeczywistosci. I ze mnie-
zrealizowane, a wiecznie zywe marzenie rgd—
cy Grodzkiego moze sig nagle zrealizowaé 1
moze zazadaé od niego zajecia innej postawy
wobee spraw polskich, niz ta, ktora zajmowal
wobec urzedowyeh ,kawalkéw” mnamiestni-
chwa.

Ale to stwierdzenie, czego w powieSci Pa-
randowskiego nie ma, nie jest poszukiwa-
niem, podobno dla kKrytykéw literackich fra-
dyeyinym Jest natomiast uwypukleniem te-
go, co w niej jest. A jest w niej sztuczne
_robocze  wyclecie pewnego skrawka rze-
czywistosci dla jego 'dokladniejszego zbada~
nia iopisn. Jest fraktowanie postaci jako jed-
nostelr  zrozumialyech doskonale na tle,
na ktéorym wzrosly. A tlo to dane jest
w tysigeznych szezegblikach zycia rodzinne-
por cesarsko-krolewski, urzedniczy Lwow za-
konserwowany jest w wyeinku miodofei Te-
ofila tak, jak zycie Pompei zakonserwowa-
ne zostalo ped calunami lawy.

Jest cog sztucznego wr tym zabiegu chirur-
gicznym, jakiemu poddal Parandowski Swia-
tek swojel powiesci. Rodzina Grodzickich wy-
daje sie doskonala ilustracja znanego powie-
dzenia Brzozowskiego, ze mimo wszystkie ka-
tastrofy, ktére mogly dotknaé Swiat, kobieta
polska, Marynia Polaniecka, znajdzie jaki§
kacik w jego ruinach, w ktérych uwije wy=
godne gniazdko dla siebie i swoich najbliz-
szych. T to zasklepienie sie w sobie i swoich
sprawach, odciecie od wszystkiego, co nie
jest biurem lub ‘domem, wydaje sie czasem
jakimé nowym wydaniem zdegenerowanej do
ostatecznoei potaniecezyzny. Nie dochodza _dt_}
niej odglosy innego Swiata, ki6ry przeciez
istnial, ktéry zyl i burzy? sie

Ale kiedy czytelnik gotow jest naprawde
zirytowaé sie na dobre, dostrzega nagle, z€
to tylko zabieg techniczny, jakie§ wzigcie
pod mikroskop jednej tylko komorki zyeia
spotecznego; komérce tej, urzedniczej Todzi-
nie przyglada sie z taka uwaga 1 ta_erp ’sku-
pieniem, ze nie widzi, nie chee widzieg, co
sie dzieje poza nia. i

Autor patrzy na swoj Swiatek ze zbyt ma-
lej odleglosei, aby mdc zobaezy¢, ze jest on
jako§ zwiazany z reszta Swiata 1 jakos od
niej uzalezniony.. Sziuezna izolacia, jakles
odeiecie tego Swiatka urzedniczo-nauczyciel-
skiego od reszty spoleczenstwa, coinigtie Si€
przed pokazaniem, dokad prowadzily jego
mozliwoéci rozwojowe, okazalo sie dla niego
zabéijcze, Bo z'jednej strony autor stworzy?t
kapitalna galerie typéw Kkopalnych, a dla
&rodowiska galicyjskiego doskonale chaya_k-
terystyeznych, jak np, Pancia, dwaj ksieza,
nauczyciele gimnazjalni, ezyli wydoby! to, co
stanowi odrebno&é tego Srodowiska. Z dru-
giej zaé to poszukiwanie specyficznych 080-
bliwogei. to poszukiwanie swoistego zapachu
epoki znieczulilo go ma to wszystko, co z tgj
epoki przetrwalo do naszych czaséw 1 zZyle
jako zywy po niej spadek.

Przy tej postawie ,archeologa”. zastosowa-
nej niemal do wspélezesnoSei, na plan pierw-
szy wysunela Sie Sprawa wiernosci rekon-
struowania epoki, ktéra jest przedmiotem
zainteresowania; A rzeczs czytelnika jest
sprawa zajecia stanowiska, wobec fego, co
mu autor przedstawil a takze doszukanie sig
wiezow, ktore lacza nas z tymi ,naszymi
przodkami®,

Jeéli za§ chodzi o ,,Wyrysowanie owej pa-
jeczej tkanki my$li*. mozna sie chyba Zgo-
dzié. ze prawdopodobnie zostala owa my$l
XIX wieku wiernie odrysowana w swoim
Iwowskao-urzedniczym wydaniu i ze nalezy
byé bardzo ostroznym przy przenoszeniu
owej pajeczej tkanki na inne nieco mniej
niemrawe Srodowiska.

To zastrzezenie musze sformutowaé w Spo-
s6b ostry i wyrazny, mimo zasadniczo pozy-
tywnego stosunku do ,Nieba w plomieniach®;
wydaje mi sie ono pozycia zywa i dla wspoi-
ezesnego czytelnika interesujaca i to Zarow-
no dla swoich zalef, jak i wad, podczas gdy
wielu jego krewnych z okresu dwudziesto-
lecia odeszlo chyba bezpowrotnie do lamu-
sa, Jednak mam wrazenie, Ze w przedmowie
do TIT wydania autor ambitniej 1 szerzej sfor-
mutowal swe zamiary, niz zrealizowal je W
powiesei i dlatego moZe zrobi¢ jej krzywde,
narzucajac niewlasciwa interpretacje.

W Swietle uwag powyzszyeh nie bedzie
dziwié ,.Niebo w plomieniach® obok drugiej
po wojnie wznowionej powiesci Parandow-
skiego ..Dysku olimpijskiego”. Tu naturalnie
nasuwa sie pytanie, czy tego rodzaju ksziait
literacki. jak ,Dysk olimpijski® mo?na na-
zwat powieSeia, Tyle jest w niej bowiem
grunfownei wiedzy filologicznej i archeolo-
gicznej, tyvle autor wprowadzil realidw, cala
troske skuniajac na odtworzeniu Grecii sta-
rozytnej. Tymeczasem na ogél czytelnik, za-
bierajac sie do czytania powieSci. zada od
niej nie wiedzy. nie pouczenia, lecz atrakeyj-
nej opowiedei, ktéra umozliwi mu przyjem-
ne spedzenie czasu.

Moze to nieco heretyckie stanowisko, kto-
re §ciaga powiesé z jej wyzyn dostojnego i
godnego rodzaju literackiego, dajacego czy-
telnikowi wiedze o wspoblczesnosci, czy prze-

sztoSel, przynoszacego mu poglad na omawia-
ne sprawy, tworzacego ,konstrukeje losu
czlowieczego” uwarunkowana rzeczywisioseig
spoleczna. Bo jesli tak formuluje swoje po-
stulaty literat-fwbrca powiesei, lub krytyk
literacki, to czytelnik, konsument, szuka W
powiedci przede wszystkim, badimy odwaz-
ni, rozrywki, zapetnienia pustego czasu, ktd-
ry staltby sie jalowa nudg, gdyby nie zapel-
nié go zywa tkanka czarownej opowieSel

Tu stwierdzi¢ musimy, ze Parandowski nie
liczy sie zupelnie z tym wymaganiem, nie
kokietuje czytelnika, nie czyni nie, aby mu
ulatwié przebrniecie przez dlugi szereg skrze-
tnie zebranych realidw. Zajmuje tufaj posta-
we charakferystyczng dla mito$nikéw staro-
zytnodci, odznaczajacych sie duza kultura
intelektualng i artystyezna. Uwaza on mia-
nowicie, ze przesziost antyczna sama przez
sie jest interesujgca i bogata i Zze zbyteczne
sa jakiekolwiek przyprawy, zapozyczone z
bogatego: zaspbu pompystow | technicznych po-
wie§ei kryminalnych lub ,milosnych®.

Odrzuca wiec tradycyina wieZ romansowa
milosci lub przygody, i dzieje 76-tej Olimpia-
dy uczyni wylaczna akcig utworu. Stad ply-
nie jego pewna sSurowoSt, oraz pewnego ro-
dzaju artystyczne ubdstwo, kitére wlaSciwie
jest monotonia nieslychanego mnéstwa re-
aliGw nagromadzonych: w .Dysku*. Realia
sa rozmaite i réznorodne, ale duza odlegiost
czasowa zabila w nas zdolno§¢ rozrézniania
szczeghlow i ten przeladowany obraz sportu
traci swoja-plastyke.

Rozklad, rozplanowanie szezegdléw po-
szezegolnych calostek jest taki, Ze nasza pa-
mieé nie ma, o co sie zaczepié, nie rozpozna-
je rzeczy znanych, lecz ciggle zmuszona jest
poznawaé nowe i nieznane

Skutkiem tego .Dysk olimpijski* wymaga
od swego czytelnika znacznego wysitleyu, sku-
pienia uwagi na toku opowiadania, ktéry ns'
ogdl wyznaczony iest wymaganiami opisu,
porzadlcowania przedmiotéw i ludzi nagroma-
dzonych w jednym eczasie 1 miejseu, rzadko
natomiast potrzebs przedstawienia przebie-
gow czasowych., o

Dlatego tez mamy wrazenie surowej wier-
nofci w stosunku do tych elemendw praw-
dy dziejowej, ktére przetrwaly do naszyeh
czasébw 1 kiére zlozyly sie na wizje rekon-
struowanej przeszlosci.

Mowie oglednie ,wrazenie wiernoéei® bo
to. czy ,.Dysk™ jest rekonstrukcja wierna
orzec moze tylko znawea Starozytnosci, TOwW-
ny Parandowskiemu.

Mimo swego surowego, ascetycznego cha-
rakteru posiada ,.Dysk olimpijski® pewne for-
malne eechy powiesci: mamy nikly watek ca-
foSei, ktorym jest przebieg igrzysk oraz wat-
ki poszezegdlnych rozdzialow, w ktoryeh au-
tor pokazuje nam indywidualnyveh bohate-
réw danego dnia czv danego rodzain sporfu.

Parandowski nie wysuwa na plan pierwszy
zadnego bohatera, ale pokazuje indywidualne
oblicze kazdego. 1 tu wiasnie zaobserwujemy
friumf artysty. kiéry na pewno znajdzie
aprobate u wspblczesnego mitofnika sportu.
Autor zaimuje sie tvlko sportowcem. ale
w tym Ssportoweu pokazuje calego czlowieka.
Umie takze odtworzyé nasgtréi stadionu. w
czym takze znajdzie pewnie poklask u jego
nowoczesnych bywaleow.

W ten sposob w swojei ksiazce. poswieco-
nej tak calkowicie rekonstrukeii przeszlosci,
osiagnal Parandowski moment aktualnobei:
pokazal nie tylko pewien historyczny me-
ment sportu greckiego, ale rownoczesnie prze-
konal, ze taki sam zapal, jak dzi§, przejmo-
wal miodego enfuzjaste sportu i Ze taka sama
ciezka droga pracy i wyrzeczen prowadzila
do zwyciestwa.

Jako utwér literacki .Dysk olimpijski*
znajduie sie wlaSciwie na pograniczu nauki
1 gztuki, stworzy! go bowiem uczony, TOZDO-
rzadzajacy ogromna wiedzg rzeczowa. l:tory
byl rownoczeSnie artysta, dostrzegaiacym
piekno tej przeszloéei i starajacym sie ukazaé
je swemu czytelnikowil)

Staje tez wobec jego dziel niepewna czy
wiecej nalezy podziwia¢ erudycie uczonego
czy kunszt artysty, umiejacego z taka ma-
estria opowiadaé o epokach minionveh i du-
szach, ktoryeh juz mie rozumiemy bezposre-
dnio, ktére nalezy zblizyé i uczynié dostep-
nymi. Mam jednak zawsze to sama wrazenie,
ktore wyniostam z chaty zrekonsiruowanej
na terenie wykopalisk w Biskupinie: tyle
trudu i wiedzy kosztowalo odfworzenie tej
budowli! Mozna tu spedzat cale godziny &
ogladaniu szezatkow przesziosci, ale zamiese
ka¢ w niej nie podobna. Ale jednak musimy
sobie ufwiadomié. a jest to szezegdlnie waz-
ne w okresie, gdy tak wyrafnie n ecyzuie-
my zadania literatury woh»e terazr riszosci,
ze ma ona takze pewien obowigzek wobec
przeszlofei.

Dhowiazek wyszukania 1° nawiazania uicl
Zywego zainteresowania skonczoaymi, zam.
knietymi epokami kultury T fego obhowigzku
zaniedbadé nie powinna,

Janina Kulezycka-Saloni

Y} Tu zalowaé wypada, Zze ,objasnienia® do-
faczone do ostatniego wydania ,Dysku® nie
zostaly opracowane =z réwnym pietyzmem
dla przedmiotu, kitéry cechuje powiesé. Jest
fo tym wazniejsze, *e obecnie, gdv sila rze-
czy zmniejsza sie stale zpajomosé kulfury
klasyeznej. tego rodzaju ksiazka, jak',Dysk"
moze odegra¢ duzg role, Szkoda wiec przez
powierzchowne, malo afrakeyjne onracowa-
nie, trudny uklad objasnieri. zmarnowaé to
zaciekawienje dla sfarozyfnosel, ktére oble
dzita powies¢ Parandowskiego.
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ADOLF SOWINSK!

Sulejman Btalski

wW kslgice tej — zastrzega sie w krotkiej
przedmowie zmarly podezas woiny (w roku
1942) autor — nie ma watku, a raczei zostal
on wyprewadzony poza nawias narracji. Au-
tor powzigl zamiar nader zuchwaly: cheial
pokazat — poprzez pocté — proze zveid. jej
nitrrt i koloryt powszedni. UmySlnie unika-
jac wszystkiego, co wyiatkowe { ogriskujac
uwage czyielnika wyiacznie na sprawach co-
dzisnnych. aulor starat sie nte tyle ogarnuyl
osobowoéé peety, ile unaocznié w jego wize-
runku duszg swego malenkiego ludu gorskie-
g0, 'swéi kraj i swoja epoke.

Ludem, ‘o kléry chodzi, sa plemiona dage-
staniskie na pélnocnym Kaukazie i na poinoc-
no - zachodnich wybrzezach Morza Kaspij-
skiego — w granicach Zwiazku Radzieckiego.

%) Tffendi Kapijew: .Poeta". Przetozyl i
przyplsami oraz poslowiem opatrzyl Jerzy Po-
manowski, Str. 287, Klub Literacki ,0Odro-
dzenta” Spotdzielnia Wvdawnicza Czytel-

nik', 1948,

RUGA eztuka obok ,Syna marno-
trawnego’, kiorazdanlem dyrekeji
miala byé szezegdlnie reprézenta-
cying dla krakewskich teatréw w
ubieglym sezonie bylo .Owcze
zrodiot Lope de Vegi w przekia-

dzie Morstinga. Przedstawienie to, juz pod ko-
niec sezonu zrealizowane, bylo prapremiersg
w Polsce. WicZzono w nie wiele wysilku, do-
brej woli stworzenia monumentalnego wido-
wiska pod kazdym wzgledem, nie zalowano
pieniedzy, ojcowie miasta siwieli; Ale kredy-
towall cheinie: bohaterem ,Owezego Zrodia®
jest przeciez samorzad lokalny, kiéry osta-
fecznie zwyciezy! zle przeciwnoéel losu i re-
wolucja polepszyl swoja dele w sposob. wy-
jatkowo korzystny. Niestety, nie byla to do-
bra wrozba, a raczej falszywa. Wiasnie wy-
slawlenie ,Owezego 4rodia” spowodowalo
‘kryzys w. miejskiej Komisji Kultury i Sztu-
ki, w je] prezydium, Znany dziennikarz spor-
tewy red. Statter, a zarézem przewodniczacy
Komisji niedaremnie stwierdzal, ze teatr Da-
browskiego dziala naf jak mocne wino.

Coz sie wiec nie powiodio dyr. Dabrowskie-
mu w realizacji ,Owczego Zrodia"? Mysle,
g¢ przede wszystkim sklonnosé do swojego
rodzaju stylizowanege naturalizmu, ktory od-
biera jego koncepcjom atmosfere i nasiréj.
Wazystko jest zbyt doslowne i nieprzyjemnie
bezpodrednie, Na scenie nie rozwijala sie
przed oczami widzow jakas feerla odleglego
&wiata renesansu, mitologizacja wydarzen,
baéniowosé wizji wiellkiego poety Sceény hi-
szpanskiej; po prostu dofé krzykliwie toczyla
sie akeja wspomagana mieszezanskim prze-
pychem wystawy, ruchem markowanych ba-
letéw (bo o prawdziwym taficu trudne fu
mbwid), choreograficzno - pantomimiczno -
intermezzowymi wstawkami. Rezyser | insee-
nizator w jednej osobie poszedl tu po linii
rozwiazan z ,Wieczoru frzech kroliY, rozbu-
dowuijge je jeszeze bardziej w stylu monstre,
Te same chwyly | nie te same. Bo tutaj za-
wiodly, podezas pdy w komedii Szekspira
byly na miejscu i artystycznie uzyte.

Wydaje sie, e najpowazniejszym z brakow
tego preedstawienia bylo uchybienie lokalne~
mu charaklerowi tej sztuki. Jakby zapom-
niano, Ze rzecz dzieje sig w Hiszpanii, ze jest
to ludowa sziuka hiszpanska, Zostal niedo-
ceniony lokalny koloryt hiszpanski, jego na-
mietny i burzliwy, egzotyczny i tak specy-
fiezny charskter. Widowisko bylo krzykliwe
sla nie namielne, bylo jaskrawe ale nle buj-
na | gorace,

Po wybuchu rewolueji pazdziernikowej
w Rosii Oweze Zrédlo" weszlo do repertuaru
jako sztuks o charakterze réwolucyjnym, ob-
raz uciénionege przez tyranéw ludu, ktory
bierze odwet { zwycieza, Wnioski sluszne,

STEFAN FLUKOWSKI

wyclagniete prawidiowo z sensu dzlela Lope
de Vegl. Tylko, z¢ w Krakowie konczy sie
aztuka apoteozy monarchizmu, kiedy to para
krolewska zjezdia do Owezego Zrodla, aby
rozsadzié ostatecznie sprawe buniu, Trudno

DAGESTAN |

Do tego ludu nalezy Effendi Kapijew, atitor
pieknej ksigzki ,Poeta'*). do tego ludn nale-
7y rowniez hohater jego ksigzki: Sulejman
Stalski, zmarty w roku 1037 wybitny chociaz
niepiémienny poeta lezginski. kiérego — jak
sie dowiadujemy z postowia Jerzego Pomia-
nowskiego — Maksym Gorki nazwal .Home-
rem XX wiektt* Aufor zestat przybranym
synem mowy rosyjskiei. a nawet je] fwiet-
nym stylista, ale pozealal wiernv , swej mo-
wie ojezystei jako tlumacz kaukaskich poe-
tow ludowych na jezvk rosyiski. Jego hoha-
ter. Sulejman Stalslki, tworzyl jedynie w
swym lezginskim jezyku, ale cate jego Zycie
i twoérezodc fchnie Zywym patrictyzmem
wszechzwiazllowyrn oraz paczuciem wartosel
przemian, kiore od czasfw jego miodesci na-
sranilv. weiagajac jege lud w orbite kultury.
W ksigzee Kapljewa widzimy Sulejmana
Sta'skiego juz jake sfarea. Za mindu chodzil
po §wiceie, szukaiac zarobku, ktorego mu
braklo w sironach rodzinnyen. przezyl typo-
wr niedole i ponizenia robotnika, Potem
ogiadl w redzinnym aule | poezat gospodaro-
waé, stajae sie zwolna swego rodzaju ojcem
duchowy'n swyeh ziomkdw { patronem ako-
licznych kolchozow. ich namietnym { twor-
czym zwolennikiem. Tu dosiegnely go za-
szozyty: funkeis nanstwowe. nrdery. nazwanie
jedo imieniem iednego z kolchozéw, a nawel
wlasny samochéd. podarewdny mu przez
rzad. Pomimo tn poznstal chlonem - poeta,
ktorv me pmie Zyé poza Swym wiasnym
autem i widokiem na rodzinne ROIV.
Piekny i pelen pieknego zyc'a jest ten aul
Aazestafiski, w ktorym zZyie Suleiman Stal-
aki. wyiwér umvslowy ludowej madrosc
wsehndnig), tak 1u-"ace] otaczac sig i mysle¢
nbrazam! Opisy. &kiore podsuwa nam pod
oczy aufor, aby ukazal swg wlasna ojezyzng
i niczvzne Suleimana, thwia w gtebokiej tra-
dvcii piesni wschodnich - f bliskiej im Bl-
blii, od ezasu ktorej zmienily sie w aule tvl-
ko pojecia o Zyciu | iege struktura spoleczna,
7zmienily sie moze jeszcze narzedzia pracy,
ale obrazy &wiata i chodzacych po nim Tudzi
nnznstaly takle same. i taki sam jest pasiroj
jakiejé wsehodniei zadumy. .Sady — slucha-
my _z auntorem — rozbrzmlewaja tdzdgotem
evkad jesiennych, Pod szopa za mlockurnma=
mi stol staruszka zrekawami zawiniglymi do
Tokel, Kolo niej, zadzierajac brode tin gory,
plje wode z dzbana chlopezyk.. KplchaZzniey,
szykuiae sie do obiadu. rozécielaja maly woj-
lokowe pod drzewami, w cieniu wysokich

KRAKOWSKI

wiee uwazaé przedstawienle krakowskie za
obraz zwyclestwa ludu.i sztiuke o charakte-
rze wychowawezym na dzien dzisiejszy. Trze-
ba bylo skrécié sztuke i zakofiezyt ja mo=
nientem zwyclestwa mieszkancéw poczeiwej
mieSciny. A tak wyglada to wezystko trochg
wawelsko, tym bardziej, ze w realizacjach
Dabrowskiego ksiazeta | krolowie wychodzg
szezegbinle wspaniale, poclagajaca dla wzro-
ku i przekonywujgco dla wyobrazni. Maje-
stat i apoteoza az bucha,

Nie nalezy sie wiec tudzié co do znaczenia
spolecznego tej sziuki jako sztuki dla mas
pracujacych o masach, dzisiaj, w naszej rze-
czywistosel, w frzydziedel lat po wielkiej re-
wolucjl pazdziernikowej, po trzydziestu la-
tach jej dialektycznego procesu rozwojowego,
W Krakowle anno domini 1948 wyszla opera
% JOwezego zrédia' nie bedaca w stanie ni-
kogo uzbroié w sensie o jaki by tu niewate
pliwie chodzilo i jak nam usilowano wmg=
wié.

wts
e

Repertuar Teaftru im. Slowackiego cecho-
wala duza rozpicto&é: Szekspir, Wyspiafiski,
Gogol (,.Rewizor”), Fredro (.Dozywocie"),
Lope de Vega, no i Morstin. Pozycje te wig-
za sie z wysiepami goScinnymi znakomitych
aktoréw jak ‘Solski, Leszezyfiski, Kurnako-
wicz, Po diugich latach abscencji wystapila
p. Majdrowicz; ten jej wystep kaze zalowac,
7e sie odsunela ze sceny. Ze sztuk wystawio-
nych na deskach Teatru Starego nalezaloby
wymieni¢ przede wszystkim Priestleya (,.Pan
inspektor przyszedi’), Simonowa (,,Zagadnie-
nie rosyjskie”, idace dla Krakowa pod straw-
niejszym iytutem ,Harry Smith odkrywa
Amerylke"), Salacrou (,Archipelag Lenoir®,
prapremiera w Polsce). Ta ostatnia rzecz z
tego tez wzgledu zastugiwalaby na obszer-
niejsze ombOwienie gdyby nie konieczno&é
cgraniczania sie do sumaryeznych wnioskow.
Bardzo slusznie zaproszono do wykonania
roli glownej Antoniego Fertnera, Kktoéry za-
gral ja bardzo dobrze. ,Archipelag Lenoir*
szedl w Paryzu jako komedia-farsa, bo tym

ROS]

brogéw. W aule z minaretu krzyczy 2 natg-
seniem mulla.. Kolo starei twierdzy pasie sig
stado kéz. Poludnie jest skwarne | pora RU-
raca.., .Od strony ogrodu — ezytamy gdzie
indziej — zablakany bawdl wsuwa w obej-
§cie ciemny kwadratowa glowe Glowa zwie-
sza sle przez plot i wzdyeha. ,Droga — oto
jeszeze jeden niezwykly obraz — przejezdzaja
arby, Sa naladowane $wieZym sianem lipco-
wym, a na piewszej arbie, na samej gorze
siedzi zarumieniona od upalu dzlewczyna.
Ani arb ani woldw nie widaé, zaslania je o-
grodzenie, — i wydaje sig, 2e dziewczyna
szvbilje w powietrzu, bo na tle sadéw, z Lt0-
rymi zlewa sie zielen siana, widoezna jest
tvlko plynaca gérg pestad'. .Przed wirotami
— przytoczmy jeszeze jedna sceng — byezek
zatrzymuje sie nagle w rozbiegu jak wryiy.
Zgina kark, fakby $ykuige sie do obrony. ale
jednoczednie patrzy na wrofa z dziecinnym
zalstopotaniem. Na dziedzificu pojawiajg sie
goéeie, Ida na bosaka, trzymajac frzewiki w
rekkach i gawedzac wesolo'.

Autor szafuje szeroks reka tego rodzaju
skondensowanymi obrazami, z kidrych kaz-
dy jest wart rozwiniecia go w osobnym wier-
szu lrycznym czy fez epicko - liryczoym. -
pisuje przeciez scenerie, w kit6rei zyie znako-
mity choé niepiémienny poeia, starzce 0
wschodniej madrosel i wraZzliwosei, méwiacy
o samym sobie, ze ukiadal .piesni podobnie
jek gorace, parzace jezyk jadio lyka sie o-
stroznie drobnymi kaskami'’.

Ksiazlka jest historia doznaf poetyckich Su-
leimana, nie jego biografig, lest zarazem pod-=
gledaniem poely wsrdd jego codziennosei,
wirod elementéw krajobrazowyeh i ludzkich,
kiore uksztattowaly jego trvérezoSé. W jej
strulehurze miesza sie na pewno osobista pos
myatowoseé poetycka autora z dowiadezenia-
mi i wypowiedziumi samego Suleimana, kto-
rego Kapijew odkry! podezas jednel ze swych
wedréwelk po Dagestanie i z ktérym dlugo
obcowal, Ksiazka jest rzeczywiScie pozbawio-
na watku fabularnego, ale pomimo fo trzyma
w napieciu od poczatku do kofca zardwno
dzieki pletrzgeym sie obrazom | myslom O
wschodniej niezwyklofei w sformutowaniv
(na przyklad: ,Prawdziwa milos¢ rozplomie-
nia nawet lono malédkieko $wieilika, ia za$
jestem cztowiekiem™), jak i swym zwigzkom
ze wspolczesnofcia

Ciekawe bowiem jest to przeiscie lezgin-
skfego poety w orbite patriotyzmu | kuliury

A

ogblno - radzieckiej, 1 ciekawe jest réwniez
przemieszanie sie europejskich elementow kul=
tury rosyiskiej z elementami, nalezacymi W
swej trefei i formie juz do giebokiefo wscho-
du. Suleiman kuituralnie nalezy jeszeze do
swego Dagestanu, chociaz moéwi o sobile, _29
nie jest poela lezginskim, ani dagest_ansk'.m,
fecz poeta radzieckim, mimo e épiewa DO
swoiemu. Natomiast sam Kapijew, kronikarz
natchnien Suleimana, jest juz z kolei w prze-
wazaiacej mierze Rosianinem, chociaz opie-
wa tylko Dagestan i mysli jego wyobrazenia-
mi. Jezeli bySmy szukali zblizajacych rzecz
analogii na zachodzie Europy, o od. razu na-
rzueilby sie nam zmarly niedawno Charles
Ferdinand Ramuz, alpejski goral, k““:}'
wniést do literatury francuskiej wszystkie
twéreze i zywe, choc czesto prymitywne iza-
bobonne elementy swego gorskiezo Swiata,
pdzie osuwaja sie skaly “i dziala paniczny
strach.

W wypadiku Kapijewa sprawa komplikuje
sie moze o tyle, z¢ wnosi on do literatury ro-
syjskiej nie tyle prymityw, co raczzj ostatnie
z zywych jeszeze pozostalosci wspanialej nie-
gdy§ kultury wschodnlej niby dalelkie poglosy
poezjl Hafisa. Z takim kapitalem wszedt do
literatury rosyjskiej, by wzbogaci¢ sie na
nlej 1| wzbogaclé ja swym  Dagestanem.
wDawniej — mowi bohater tei swego rodzaju
powieSei o doznaniach poetyckich na tle
wspdlczesnosci — poeci byll u nas nieszcze-
sliwl 1 konczylo sie zwykle na tym, Ze zosta-
wali badz zebrakami. bad# rozbdinikami®. To
tez apostrofa, ktdra pod konige ksigzki wy-
giasza do mowy rosyiskiej napol do swego
bohatera, a na poél do siebie, jest jednocze-
énie pochwaly tvch przemian, w ktoryeh wy=
niku pedbite ongi i sprowadzone do stanu nie-
wolniczego plemicna dageslanslic slaly sig
jednym 'z rownouprawnionych narodow

+O wielka mowo rosyjska!l — czylamy. —
.. Poblogostaw mnie, ale nie jako dziecko
przybleds, lecz jako syna. Lkitorego odnala-
Y1aé.. Zrodzony do niemoey | nalezacy do ma_
lefikisgo. zagibionego wérdd gor szczepy,
znalazlem siebie | teraz nie jestem sierota.
Ile potegi, ile jasnosci i serdecznode!l jest w
twoim zywiole! Wybacz mi mojs omylki, na-
wet jesli sg razgce, wybaez { bigdy moich oj=
edw. Bez ciebie nie ma przyszloSel. Z toba —
zaiste — jesteémy wszechmocni!l™

Swietny przeklad ,Poely* Kapijewa wy=
szedl spod piora Jerzego Pomianowskiego

Adolf Sowinski

CH TEATROW

“wiagnie pofnyélal go autdt o wspanialej zja-

aliwodel na bogata i do szpiku koSel pozba~
wiong czlowieczenstwa burzuazje. Jest to
poza tym zngkomicie napisana sziuka tea-
ralna o skrzacym sig dowelpie I subtelnej
grze intelektualnej w dialogu. Stanowi ona
wepanialy przyklad opanowania sztuki dra-
matopisarskiej opariej o stare tradycje tea-
fralne. Mimo swego farsowego .charakieru
rzecz o glebokim spotecznym sensie, Odkry-
wa calg prawde motoru zyvcia mieszezanstwa,
kierujacego sie tylko sprawg pieniadza i za-
chowania pozorow. Cheiwosc, pazoﬁv i lek
przed skandalem — to impulsy kierujgce
Swiatem tej klasy.

3

Polskich sztuk wspotczesnych — wystawit
,Stary Teatr w Krakowie pieé. Poza Brand-
staeterem jeszeze ,Ocalenie Jakdba® Zawiey-
gkiego, .Dom pod Os$wiecimiem® Holuja,
»Dobra wrézbe" Otwinowskiego i ,Cement®
Wirskiego. Z tych wszystkich. ;Dobra wréz-
ba' padia, nie pomogl jej tytut pieczolowicie
obmyslony przez autora ,Nagrobka®. ,Oca-
lenie Jakoba® cieszylo sie zaledwie polows
zeszlorocznego powodzenia ,Rozdroza milo-
§ei'. Sztuka Holuja, glosna z dyskusji war-
szawskich, w Krakowie nie wywolala szcze-
gbiniejezej polemiki. ,Cement” Wirskiego,
napisany jeszczeé przed wojng, jest obrazem
zmagafi sin wielkich koncernéw kapitalisty-
eznych, nie przebierajgeych. w  Srodkach.
Sztuka wazbudzila zastrzezenia ze strony
przedstawicieli marksizmu, bowilem autor
przez niezreeznie wprowadzony watek ero-
tyczny oslabil spoleczny sens utworu. Posia-
da on mimo wszystko w paru miejscach sil-
niejsze akcenty dramatyczne, Do tych pieciu
dochodzi jeszcze weznowienie Szaniawskiego
~JAdwokata i Roz" na 40-lecie pracy scenicz-
nej Jozefa Karbowskiego,

Poza samym Dyrnektorem Dabrowskim wy-
roznill sie jeszcze rezyserowie: R. Zawistow-
ski (,Ocalenie Jakéha“, ,Cement”), Krze-
minski (,Maz i Zona", ,Harry Smith odkry-
wu Ameryke"), Wi Ziembinski (bardzo do-
bre przedstawienie ,Pan inspekior przy-

maganych warunkéw natury

Jury uwaza, zp czess
plesni spoleczne

OGLOSZENIE

Jury Konkursu na tekst hymnu Zwigzku Samopomocy Chicpgkie]
na drogim posiedzeniu w driu 10 wrzesn
Marvszatka Sejmu Wiadysiawa Kowalslkiego,
klewicza, A'vksandra Maliszewskiego, Prezesa Stanislawa Janusza. po
zapoznaniu si¢ z materiatem. orzeklo co nastgpuje:

1. Zaden z tekstow nadeslanych nle nadaje s'¢ ‘na hymp Zwigzku
Sameopomocy Chlopskiej. peniewaz Zaden z nich nie spélnda wy-

Wobee powyZszepo Jury nile przyznalo an! fedne] z nagréd prze-
znaczonych dla autoréw tekstu ma Hymn 2. 8. Ch.

lreketiw

79 1948 r, w ekiadzie; ob. ob.
Dyrektora Jana Majla-

polityernej | artystycznej.

imoZe byé wykorzystana jako

szedl™), Borowski, Warnecki. ,Adwokat f
réze”, sztuka Szaniawskiego w rezyserii p.
Eroniewskiej byla postawiona z gruntu fal-
szywie. Podobnie i jej uklady taneczne ogla-
dane w ciggu sezonu nie mogly zadowoli¢ z
wiely wzgledow.

Jako dekoratorzy pracowali: Andrzej Pro-
naszko (ogdlne kierownictwo plastyczne scen
Teatrow Miejskich), Karol Frycz (pigkne de=
koracje i kostiuiny do ,,Wesela Figara"), An-
drzej Stopka, Marian Eile (dekoracje z ko=
stiumami Kamyczka, szezegélnie udane i po-
mystowe w Stomkowym lapeluszu®, gdzie
st6l z zastawa i stary Paryz niecily duZo ra-
doéei na widowni) i J. Kosinski.

i

Teatr TUR rozpoczal sezon niezbyt szeze-
§liwie ,Walqeym sie domem® DMorozowicz-
Szczepkowskiej (pod fyiulem ,Rodzina Ra-
kuskich'). Repertuar jego cbracal sig gloéwnie
wéréd takich sztuk jak ,Szklanka wody®
czy ,Madame Sans-Gene”, Szly tez ,Sluby
paniefiskie", | Uczeni diabia®, ,Zabusia”, ,,Klub

tawalerdw". Ten ostaini byl jednym z naj-
lepszych  przedstawien ubicglego sezonu
w Krakowie, popsutym koneepcia watawels
wodewilowo - kabaretowyeh zrecznie zreszin
napisanych. Gdyby nie to przedstawienie
mozna by uznad¢ za wreez znakomite, Sezo-
nem {ym kierowat dyrektor Redziewiez, klo-
remu udalo sie rozwigzaé sprawe objazdowe-
go teatru TUR w sposéh szezegélnie szezeli-
wy. Docierat on bowlem tego sezonu do Zu=
pelnie nowyeh i odleglych miejscowosei,
przyczyniajae sie walnie do poszerzania lkul-
tury teatralnej wéréd szerokich rzesz ludzi
zwigzanych z prowineia. I jeszcze jedno: za-
stuga lej dyrekeji jest wystawienie po raz
pierwszy po wojnie czeskiej sztuki — wWys-
pa diabelska® Scheinpflugowej - Czapkowej
w przekladzie A, M, Swinarskiego.

Byl to ostatni sezon Teatru TUR w Kra-
kowie, uleg! on bowiem likwlidacji, a jego
miejsce w iadnej salli ,,Scali® zajmie rozbu-
dowany teatr dla dzieci | miodziezy RTPD
.Wesola Gromadka’, Bedzie to ,Teair Mio-
dego Widza® pod artystycenym kierownic-
twem Marii Bilinzanki i Zofil Myslakowskiej,
W biezacym sezonig grano w ,Wesole] Gro-
madee m. In: ,Kalosze Szczedcia wg., An-
dersena, przerébke z Prusa  Placdwki' a na
zakofiezenie sezonu ,Iarfurke krélowe] Bo-

ny" Swirszczynskief. Jest fo wodewil na kan-
wie historyeznej pokazany interesujgco, re-
gysersko | plastycznie. Nalezy sle cieszyc, ze
zastuzona . Wesota Gromadka®, jeden z lep-
szych teatréw krakowskich, wyplywa na
szersze wody swej dzialalnosc), gdzie bedzie
miata moznosté skuteczniel przenikal do
umyslow i wyobraini miodego widza.
@

W toku dni Krakowa
przedstawien speejainych. A wige ne dzie-
dzificu wawelskim goscily sziuki — Wie=
ozdr frzech kroli® § Farfinks krolowe] Bo-
ny'; w Barbakanie wznowtono Ratwne i pel=

odbvia sie serfa
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ne humorn Sredniowieczne widowisko Ada-
ma Polewki .lgree w gréod wala® podirzy-
mujac w tym wezgledzie jeszeze przedwojen-
ng tradycie.

W sumie sezon obfity | pelen dynamiki, za-
rowno w miejskich featrach jak i w teatrze
TUR, bardzo sprawny w sensie administra-
ey jnym, organizacyinym, ambicyjny w ogéle;
Artystycznie bez wickszych osiagnieé, acz-
kolwiek w tym kierunku Zz duzymi preten-
sjami, Miejmy nadzieje, ze drugi sezon po-
7.\\"n1i i tem zasadniczy moment przezwycic-
zye, zdobyc sie na konieczng prostole w rea-

M. BLECHER

lizacji, na nowoczesniejszy styl, nie ten, kto-
ry ochowiazywal po pierwszej wielkie] woj-
nie. Zviemy juz przeciez w roku 1948, Wizy-
ta teatru Jouveta pokazala naocznie (Wypa-
dia akurat kiedy na afiszu bylo Owcze zro-
dio") jak obecnie wyglada syluacja. w przo-
dujacych teatrach eurcpejskich. Sam Jouve:
w swoim odeczycie w Akademii Sziuk Piek
nveh (,Przeglad Artystyczny” za miesiac
czerwiec, lipiee nr, 6-7 1948) powiedzial wie-
le prostych i nieskomplikowanyeh  prawd
o lealrze, sztuce dramatopisarskiej, granicach
aktorstwa, rezyserii § samego autorstwa
M. in. powiedziat:

.Nie masz wielkiego feairu bez szlachet-
ncsel. bez wzajemnego. upodobania. Nie ma
wielkich autorow bez wzruszenia, bez wsiyd-
liwosel, bez czuloseci.

_Nie mozna oddzielié teatru od poezji

LW leatrze nikt nie jest madrzejszy uoc
wiuki; ulega jei.

~Nalezy ulec sztuce a nie osadzac ja.

Ten, ktory potrafi ulec jej. jest wigkszy

lepiej zabezpieczony anizeli ten, ktéry ja
sadzi.

JTakze i autor ulega swej sztuce'.

A Giraudoux kicdyindziej powiedzial
W sposob najprostszy:

LCzesto jadae aulobusenm spostrzegam star-
szych panow o okraglych ramionach, ktorych
chod jest lekki, krok jakby namagnetyzowa-
ny, twarz promieniujaca, zwrocona mysla
w Samych siebie, Jestem pewien, ze widzieli
dnia uprzedniego jakas dobra sztuke w tea-
lrze, Moze jej nie zrozumieli. ‘Ale przez ogla-
danie tej sztuki rozumieja dzisiaj wszystko
— pieknsa pogode, zycie, liscie platandéw, uszy
koni.. Musiala to by¢ sztuka dobrze napisa-
na, jej styl przeszed! po duszach zmigtych
przez tydzien jak zelazko po bieliznie, wszyst-
ko teraz ma nowo odprasowane..''

Stefan Flukowski

Po Il festiwalu Chopinowskim w Dusznikach

Fr, Chopin — mal A. Mirszewski

Dia uczczenia rocznicy historyeznego kone
gertu Fryderyka Chopina, 2 ktorym miody
mistrz wystapit w sierpniu 1826 r. w Duszni-
kach, owezesnym ,Bad Reinerz®, odbywaja sie
w tej miejscowosci co roku poczawszy od
r. 1946 Festiwale Chopinowskie.

Tegoroczny, trzeel z rzedu Festiwal Chopi-
nowski byl réeminiseencia 122 reczinicy owego
historycznego koncertu miodego Fryderyka,

Z notetki , Kuriera Warszawskiego™ z dnia
22 sierpnia 1826 r. dowiadujsmy sie, ze sze-
snastoleini Fryderylk Chopin — krotko po
Ewoim przybyciu do . Reinerz® — dal koncert.
ktory eieszyt sie takim powodzeniem, ze zostal
powforzony

Archiwum akt historyeznych w Dusznikach
infermuje nas, ze mofywem = konceriu byia
niedola dwnjga dzieci, ktorym zmarl nagie
ojeiec, przebywajacy tu na leczeniu. Zawsze
czuly na ludzicg niedole, Chopin daje koncert
dobrotzynny na rzecz tveh sierof, nie liczac
sie: 2z brakiem dobrego forlepianu, na co, sie
uskarzat pézniej Elsnerowi Co wiecej: koray.
stajac z powodzenia, powlarga koncart na ten
sam szlachetny cel,

Los sprawil, ze z dawnych zabudowan ow-
czesnego uzdrowiska, do naszych czasow do-
chowal sie stylowy domek, w ktorym przei
122 laty koncertowal po raz pierwszy za gra.
nica mlody Chopin. Jest to bodaj jedyna w
Polsce aulenivezna sala, w ktorej zdawalo-
by sie, jeszcze dzisiaj brzmi muzyka Chopina.

Od chwili, gdy Dolny Slask wrocil do Pol-
ski, po raz trzeci mury ,Teatru Fryderyka
Chepina® w Dusznikach goszcza najwigkszych
odtwoéreéw jego muzyki. W I. Festiwalu (w
1946 ) brall udzial tylko dwaj odtworey (prof.
Sztompka i ép. Rabcewiczowa), w IL (w 1,
1947) jeden fylko solista: prof. Sztompka, W
tegorocznym natomiast T1I. Festiwalu Chopi-
nowskim wystapifo az 8 wykonaweow muzyki
fortepianowej i pieSni Chopina, a mianowicie!

1) nestor odtworcow dziel Chopina, prof.
Raul Koczalski.

2) laureatka Konkursu Chopinowskiego pia.
nistka Regina Smendzianka,
3) laareat Konkursu Chopinowskiego; piani
sta Zbigniew Szymonowicz, r
4) znakomity pianista
Kedra,

5) wySmienita spiewaczka | wykonawczynl
piesni chopinowskich Aniela Szleminska,

68) znany pianhista i akompaniator prof Je-
rzy Lefeld.

prof, Wiladyslaw

& W &

Odtwarcy dziel Choping na irzeeimm Fe-
stiwalu Chopinowskim w Dusznikach (20—23
8. 1948 r) w Swietle przeprowadzonyth wy
wiadow:

PROF, RAUL KROCZALSKI

urodzil sie w Warszawie w 1835 r. Wyksziai-
eepie muzyezne oirzymal we Lwowie pod kie-
runkiem Juliusza Gadomskiego, Ludwika
Marks (ucznia Liszfa), Karola Miku'ego (uez-
nia Chopina) i Henryka Jareckiego (ucznia
Moniuszki), Jako dziecko cudowne wystapi}
mindziutki Raul z pierwszym konhceriern w
Warszawie majac 4 lata,

Prof. Koezalski jest prawie jedynym arty-
sta polskim, kiory cale swoje wylksztalcenie
zawdziecza wylacznie wymienlonym wielkim
nauczycielom w kraju — bez udzialu zagrani_
cy: “

W r. 1910, w seing rocznice -uradzin Cho-
pina, Koezalski wysigpawal 2z cziero~wiegzo-
rowymi cyklami Chopinowskimi ve Wszy-
stkich niemal stolicach” Europy

Obecnie pianista pracuje w charakterze
profesora zwyczajnego Konserwatorium War-
szawsklego oraz jako proiesor kontrakiowy w
Konserwatorium Poznanskim.

FProf Raul Koczalski jest nie tylko wytraw-
nym leoretyvkiem i znakomitym interpretaio-
rein artystycznym Chopina. nife tyioy swiel-
nym wykladowea 1 wychowaweas mitodej
generacii pianistow, ale réwniez plodnym |
wszechstronnym kompozytorem:

W swoim bogatym dorobku kompozytor-
skim prof. Koczalski posiada: ~

1. szesé oper. z ktorych nastepijace frzy

byly niejednokroinie wystawiane:

a) .Rymond" (wediug libretta ojca ht:
Fredry),

by Mazepa®™ (wedlug librelta Siowackic.
2a)

o) .Jacqueline" (wedlug libretta Alfreda
de Musset)

2. Na fortepian i orkiestre:

8 koncertow fortepianowych;
1*koncert na skrzypee z orkiesira.
1 koncert na wiolonczele z orkiestra,

3. Na fortepian:

8 sonat,

6 suif,

4 legendy,

3 nokturny. /

4. Na skrzypce:

4 sonaty,
6 impresj polskich,
1 ballade.

Dom rodzinny Fr. Chopina

Prof. Kotzalski jest réwniez teorelykiem
chopinowskim | jako taki — autorem d;tel?
dydaktycznego ,,0 wykonaniu dziel Chopina®,
napisanego wediug gennych wskazowek prot
Mikulego, dzieta, kiore wyszlo w jezyku fran-
cuskim, angielskim, wioskim i niemieckim, &
okazji zblizajacego sie whRoku Chop‘mnwskie._
go* ukaze sie rowniez wyvdanie polskie tei
oryginalnej ksiazki,

Duszniki - Zdroj Teatr

im. Fr. Chopina

w Zelazowej Woli

Na wiclonczele:
2 sonaty.
1 romantyezna suite,

6. 3 iria kameralne.

7. 950 pieéni pod teksty takich poetow
swiatowej stawy: jak; Slowacki, Byron, Pu-
szicin, Lermontow, Rilke, Goethe, Dante, Ver.
laine, Semain, Richepin, Stefan Zweis, Brow-
ning,» Romagnoll 1 wiele innych.

{31

REGINA SMENDZIANKA

urodzona w 1824 r. w Torumiu, jest od 1836 r.
uezennica prof. Sztompki,

W 1947 r. debiutowata jako solistka wiel-
liiegs koncertu symionicznego Beethovena.

Od tego czasu wystepowala wielokrotnie z
koncertami w Warszawie (W .. Romie"), w
Krakowie, w Katowicach (z orkiestrg radio-
wa pod baluta Grzegorza Fitelberga oraz 2z
orkiestra Filharmenii Slaskiej).

W ezerwcu 1948 v, brala udzial-w konkur-
sie eliminacyjnym do IV miedzynarodowesgo
konkursu chopinowskiego na ktérym uzyskala
pierwsze miejsce

ZBIGNIEW SZYMONOWICZ

urodeil siewe Lwowie w. 1922 r. Byl od § ro-
ku Zycia do 1939 r. uczniem prof, Dwerni-
ckigj asystentki stynnego prof. Carreno Wiro.
ku 1932 studiuie teorie i knmpozycie u prof
Freiheitera, w 1940.41 jest studenfem Kon-
serwatorium Lwowskiego, gdzie koniynuuje
nauke fortepianu pod kierunkiem prof. Jaku_
ba Marmora, kompozycji zas u dr. Kofflera,

Po przerwie spowodowanej okupacjg nie-
miecka Szymonowicz wstepuje do, 11 Armii
WP by w jej szeregach uczestniczyc w calej
kampanil nad Odrg 1 Nysa,

Fr. Chepin wg. wspélezesnego
i dagerotypu

Po demobilizacji wstepuje do Wyzsze] Szko-
ty Muzycznej w Eodzi, ktory ukonczvl w ma-
ju 1946 r. dyplomem wirtuozowskim w klasie
fortepianowej prof. Szpinalskiego bierac
rownoczeinie lektje z dziedziny kompozyejl u
prof. Slkorskiego (obecnegn Rektora Wyzsze)
Szkoly Muzyeznej w Lodzi),

Jest Taureatem konkursy eliminacvinego do
IV miedzynarodpwegao Konkursu Chopinow-
skiego, ma kitbérym zajgl I1 miejsce

PROF. WLADYSEAW KEDEA

urodzit sie w 1918 r. w kBodzi, tamze ukonezyv!
w1926 r. gimnazjum, 8 w r. 1927 — Konser-
watorium w klasie specjalnej prol Anlonie-
ga Dobkiewieza.

Dla dalszyvch studidw Kedra wyjezdia do
Paryza, gdzie uczy sie w Panstwowym Kon-
serwatorium Muzycznym u sSwiatowej slawy
pianistki Magdy Tagiaferro.

W 18456 r, Kedra zajmuje sie praca pedago-
gieznyg W zreorganizowanym Konserwatorium
w Eodzi rozpoczynajac réwnoczednie dzialal-
noéé koneerlows.

Jesienia 1948 r, wyjezdza z ekipa polska do
Genewy, gdzie na pierwszym po. wojnie kon-
kursie miedzynarodowym zostaje odznaczony
srebrmym medalem.

ANIELA SZLEMINSKA

urcdzila sie w Charbinie, Przyjezdza do kra.
ju, majac péttora roku. Uczy sie Splewaé w
Konserwatorium Lwowskim pod kierunkiem
prof. Czeslawa Zareby. W 1923 r. Szleminska
debiutuje recitalem pieéni i arii operowych,
urzadzonym przez Bratnia Pomoc Konserwa-
torium ‘Warszawskiego

W 1825 r. miloda sSpiewaczka debiutuje na
deskach Opery Lawowskiej, w ktdrej wystepu-
je do 1932 r. ' p

George Sanel
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Po powstaniu $piewaczka znajduje sig w
Krakowie, gdzie ctwiera — razem z prof. Cze-
slawcm reba — | Studio Opsrowe’, istnie.
jace do dnia dzisiejszego.

PROF. JEERZY LEFELD
jest znakomitym pianista, akompaniatorem
i kompozyterem. Rozwija dzialalnoéé pedago-
giczny jako profesor Konserwatorium War-
szawskiego,

Jest rowniez
Polskicgo Radia,

¥}

stalym wspolpracownikiem

PRZEBIEG III FESTIWALU

. CHOFINOWEKIEGO W DUEZNIKACH

Tegtiwal 1rwat 4 dni, podezas ktérych od-
bylo sie 8 koncertéw z udzialem wyzei wy.
mienionych 6 wykonaweow.

Qtwarcie urcezyste Festiwalu nastapilo dnia
20 sierpnia br w sali teatru im, Chopina.
Blowo wstepne pod tytulem »+Chopin w Du-
sznikach® wyglosita artystka Teatru Miej-
skiego w Warszawle Bwa Porajska, po czym
odbyl si¢ recital fortepianowy Wiadystawa
Kedry:

W drusim dnlu Festiwalu, to jest dnia 21
slerpnia br,, koncertowali w Teatrze Chopina
tegeroczni miledzi laureaci Kankursu Chopi-
nowskiego — Regina Smendzianka 1 Zbigniew
Szymoenowicz.

Po raz pierwszy w historii Festiwalow byla
rownieZ reprezentowana picéfiyChopina w wy._
kenaniu éplewaczlki Anieli Szleminskiej, kto_
rej akompaniowal prof. Jerzy Lefeld,

Punkiem kulminacyjnym tego tak obfitego
w: przezycia { wezruszenia artystyczne dnia —
byt recital fortepianowy neslora pianistyk:
pn“.'ski-ei i jedn=go z najlepszych odbtworcow
dziel Chopina, prof. Raula Koczalskiego, kto-
ry porwal wielbiclell sztuki fortepianowei
nieg’miertélnego Chovina prawdziwa mae-
siria gry { inferpretacji Sonaty h.moll oraz
rzadke w calosel wykenywanych 24 Preludiow
wizlkiege kompozytora.

Celem udostepnienia muzyki Chopina szer-
g£zym masom ccbyl sie dnia 22 slerpnia br.
Kancert popularny na woldym powietrzu w
parku zdrojowym, Na len koncert, w kirym
brall udziat Wiadysiaw Kedra, Regina Sroen-
dzianka, Zbigniew Szymonowicz i Aniela
Szleminska, przybyly wielkie rzesze kuracju-
szy | misszkaficoéw z Dusznik, Polanicy, Ku.
dowy i Klcdzka, wycieczid z Czechoslowacji
oraz ekipy techmniczae Polskiegy Radia i Kro-
niki Filmowej z Wroelawia,

Wicczort_am tegoz dnia odbyl sie rewelacyj-
ny w swolm rodzaju koncert na 2 fortepiany
w wykonaniu Wiadyslawa Kedry, przy akom-
paniamencie prof, Jerzego Lefelda,

_Na program zlozyly sie wariacje op. 2 ,.La
ci darem la mano® oraz Fantazja na tematy
pelskie, op. 13 — utwory techniczne nadzwy.
czaj trudne, rzadko grywane, ale przy ifym
nigzwylkle melodyine i efektowne.

W, drugiej czefel tegoz koncertu Wiadysiaw
Kedra jako solisla wykonal trzy utwary, Chao_
ping migdzy innymi siynng Sonate b-mgll
“Gp. 35,

Trzeci Festiwal Chopinowski w Dusznikach
2akoniczyl w mistrzowskim recitalu fortepia-
nowym - prof. Raul Koczalsk{ — trivmfalnymi
akordami Poloneza As.dur, op, 40 Nr 1.

W poréwnania z dotychezasowymi uroczy-
s!_oéciami chopinowskimi — tegoroczny Fe-
strwa.l w Dusznikach byl dalszym sukcesem i
szezgsliwym posunifeciem w kierunku wiagci-
Wego uczezenia pamieci wielkiego Chopina
PIZeZ rozszerzenie ram programowych Festi-
waln, z uwzglednieniem coraz to nowych nie-
grywanych dotychézas utwordw bogatei spu-
scizny kompozytorskiej Chopina, co uwarun-
kewane jest rowniez powiekszeniem liczby
wykonaweéw  tych wszystkich barwnveh
aziel z owych fak réznych dziedzin tworczo-
Sci Chopina, ktére w sumle daja stuchaczowi
prawdziwy i wierny obraz wielkesei Chopina
i bogactwa jego spuscizny.muzycznei,

M, Blecher

Porudnio $wietlicowa TUR

Nadszed! sezon jesienno - zimowy, sezon
wzmozonej pracy dla swietlic, Wszystkie in-
stytucje, prowadzace akcje kulturalno-o§wia-
towa na terenie zakladéw pracy, szkél,
zwiazkow zawodowych, organizacji, opraco-
wuja plany pracy dla §wietlie, wybieraja no-
we tresei, formy, metody i materialy. Liczac
sie z lym zapotrzebowaniem Poradnia Swie-
tlicowa TUR w Warszawle przygotowala po-
mocnicze materialy i udziela pomocy 1 in-
strukeji Swietlicom i pracownikom §wietlico-
wym. Oprécz porad i wskazé6wek moga ont
otrzymac od Poradni wzory: liternictwa, de-
koracji, okolicznosciowych urzadzen swietli-
cowych, tablic pogladowyech itd,

Poza tym Poradnia zaopafruje w teksty
literackie, wydawnictwa artystyczne i reper-
tuzrowe, nuty, wykazy informacyjne itd. Po-
radnia rozporzadza réwniez podreczna bi-
blioteka Swietlicowa, magazynem wydaw-
nictw, kartoteksy zagadnieniowa oraz wzora-
mi i przykladami pracy $wietlicowej (gazet-
ki éwietlicowe, plansze zagadnieniowe, tabli-
ce czytelnieze itp), z ktérych mozna korzy-
sta¢ na migjseu — Aleja Rz 7.

Poradnia Swietlicowa TUR w pierwszym
rzedzie sluzy- pomoes instytucjom central-
nym i lokalnym, organizujacym akcje Swie-
tlicowa, ich referentom i instrukiorom, wy-
kiadowcom i sluchaczom kursdéw oféwiato-
wyeh itp. a takZe kierownikom i pracowni-
kom Swietlicowym Pomaga w organizowa-
niu poradni lokalnych, wsp6ldziala z nimi,
dostareza im porad i materizlow.

Instytuc i+ ofwiatowe - Lkulturaine, pra=-
cowniey  awietlicow! moga zglaszaé do Po-
radni Swietliccwe; TUR zapotrzebowania,

Zyczenia, wnioski { uwagi..

Poradnia stara sie otoczyé Zyczliwg opieks
1 pomocn wazystikich zglaszajaeych sie dg
niei. T-wa Uniwersytetn Robotniczege

MIECZYSLtAWA BUCZKOWNA

Muzyka dla wszystkich’

~Pan doskonale podkreslit- niewatipliwie
etyczne znaczenie, thwiace w istocie muzyki,
to mianowicie, ze dzieki tkwiacym w niej
specjalnym rozmiarom bieg ezasu obdarza
zywoseia, i sensem — mowi pan Setembrini
w rozmowie z Hansem Casforpem w ,Czaro-
dziejskiej Gdrze" Tomasza Manna. — Muzyka
budzi czas, & nam pozwala rozkoszowaé sie
czasem. Na tym polega jej etyczne znaczenie.
Sztuka iest etvezna o ile potrafi budzié.”

+Muzyka to czas zastygly. Pozornie tylko
rozgrywa sig w czasie — mowi Witold Ru-
dzifiski w ksiazee ,Muzyka dla wszystkich*
— Utwory, ktére juz znamy, uimujemy jako
calesé, tak jakby to bylo zjawisko prze-
strzenne. 3

Do niedawna jeszeze sklonna bylam przy-
znat¢ stusznoS§é¢ pierwszemu twierdzeniu —
a mySle, ze i wielu czytelnikow ,Czerodziej-
skiej Gory" przyimuje ic bez zasirzezen je-
.8li nie z wewnetrzna radoScia jaka towarzy-
szy odkryciu trafnege okrelenia,

Dzi§ za wlaSciwsze { niewatpliwie blizsze
prawdy uznaje zdanie autora obszernej i cie-
ka_wej pracy p. t Muzyka dla wszystkich®,
Ksigzka ta jest podreeznilkiem, przygotowu-
jaeym do umiejetnego stuchania i rozumienia
muzyki, Burzy ona nigjedno falszywe pojecie
0 muzyce a mysle, 2e przede wszystkim — co
“reszta jest jej zalofeniem — uczy nieprzy-
gotowanego odbioree stuchaé muzyki.

Ksigzka utalentowanego kompozytora. za-
stuzonego dzialacza spolecznego na terenie
upowszechnienia muzyki w Polsce, obsenie
dyrekfora Departamentu Muzyki w Minister-
siwie Kultury i Sztuki jest cenna pozveia
ubogiego jak dotychezas dzintu muzyeznego
W naszym ruchu wydawniczym.

~Czesto stawia Sie pyianie. czy jesteémy
muzykalni? —.pisze Witold Rudzinski, — Jest
to pytanie zbedne, Jeéll nimi jestesmy, to ma-
my wielkie zaniedbania v skali ogdlnej—zbyt
male rozpowszechnienie dobre] muzyki. zbyt
niski poziom. Jesli nie — lo musimy by¢ mu-
zykalni: Kultura, Zeby byé prawdziwa kultu-
rd, musi obejmowaté wszelkie zainteresowa-
nia i przejawy zyeia ludzkiego. Nie moinana
przykiad postawi¢ na technike kosztem spraw
duchowych, To zawsze predrzej czy pozniej
sig zeméci, A ¢6z dopiero, kiedy chodzi o tak
powszechny sztuke, jak muzyka, Bo kazdy
§plewa. I lud i wytrgecony z naturalnej kolei
Zycia miesgkanlec miasta — ale nie kazdy
Spiewa fo, co warto $plewaé Wies polska do
niedawna byla posiadaczem jednego z nai-
bardziej interesujacych folklorow muzycz-

® Muzyka dla wszystkich* Witold Rudzifi-
ski. Polskie Wydawnietwo Muzyczne, War-
szawa 1848, sir. 400,

- N e T

nych w Europie Ale dzisiaj miasto przepom-
powuje na wies swoja tandete muzyczna, gro-
Zac obnizeniem kultury muzycznej w Polsce.
A jest to kwestia zasadnicza wobec przysz-
tesSci. Czy mamy wydawaé Chopindw i Szy-
manowskich, czy domorosltych, zmarnowa-
nych muzykow. Od tego, jak na to pytanie
odpowiemy. zalezy nasze miejsce wérod naro-
dow na prawde kulturalnych®,

OdpowiedZ na to pytanie juz padia. Akcja
upowszechnienia muzyki znalazla wyraz w
koncertach szkolnych. licznych ofrodkach
muzycznych oraz ciekawej prébie podiete]
przez Polskie Radio — lekeji sluchan'a mu-
zyki.

Wiaénie autor ksiazki — jest jednym z au-
toréw i inicjatoréw lekeji stuchania muzyki,
ktore cieszyly sie duzym powodzeniem zard-
wno audytorium lédzkiego, jak i radiostu-
chaczy calej Polski.

+Nic o0 muzyee bez muzyki*—tym zdaniem
zaopatruje Witold Rudzinski swa ksiazke.
Wryjadnia ono zreszty zalozenia akeji upo-
wszechnienia muzyki. Ta sztuka specjalnie
wymaga przyvgotowania odbiorey, systema-
iycznego kszialcenia wyobraZni muzycznej !
zdolnofel rozumienia muzyki, ktéra mozna
nahbyé tylko przez obcowanie z muzyks i po-
znawanie jej.

Autor ukazuje w swej ksiazee czytelniko-
wi droge do muzyki konkretnej. Jego ksiaz-
ka przeznaczona dla milodziezy szkét mu-
zycznych i napisana przystépnie. powinna
stugyé wszystkim, ktérzy chea muzyke po-
znaé — tak jak zainteresowani malarstwem
czy literatura siegaja do deiel teoretveznych
po wyjasnienie elementow wiasciwych danej
sziuce.

Autor dzieki duzemu .doswiadezeniu prak-
tveznemu 4 swym pracom kompozytorskim
posiada duza wiedze pedagogiczna, ktora po-
zwolita mu tak celowo | iasno uiud nhszerny
material naukowy., Ze ksiazka staje sie zaj-
mujaca i ksztaleacqa lekiura.

Ksiazka W. Rudzinskiego dzieli sie na
trzy dzialy. W pierwszym znajdziemy przy-
stepne wyjaénienia zagadnienn zwiazanych z
dzwiekiem, jego cechami, organizacja (rytm,
metrum) sposobu zapisywania, =zasady try-
bow, ich wzelednej downlnofei 1 zaznajomie=
nie ze zjawiskiem contrum tonalnego, kiore
ulatwia zrozumienie dalszych zjawisk w mu-
zyee wspblezesnej. Rozdzial pierwszy w za-
kaficzeniu  zawiera studiom o muzyvee 1 je-
vk, Autor wykazuje analogicznost zjawisk
dzwiekowvch w jezyku i w muzyce.

Dzial drugi omawia ogdlne zasady budowy
utworu muzycznego, realizacje homofoniczna,
podkiad politoniczny oraz szereg zagadnien
zwigzanych z trefcig i formami muzyki w hi-

. -—_

storii kultury. Dobrze sie stalo, ze wladnie te-
mu zagadnieniu poswieca autor duzo miejsea,
Powszechna jest bowiem nieznajomost zasad-
niczyveh form muzyeznych, powszechniejsza
niz w dziedzinie innych sziuk. Xazdy odrozni
wiersz od prozy, a w tej z latwascia powissé
historyczna od psychologleznej, od biografil,
oamietnika, opowliadania fantastycznegn.
Przecietny czytelnik bez wigkszego Tr_ud!l u-
miejscawia dzieto literackle we wliselwym
czosie historyeznym, czasem potrafi nawe!;
wymiénié cechy kierunku literackiego, jaki
cno reprezentuie

Tegn rodzaju
dziedzinie muzyki.

Witold Rudzifigki daje elementarny wykiad
rozwoju rodzajow form muzycznyech od mo-
tywu, (ktory ‘jest podstawowym elemenfem
melodii), ronda. tafica i piesni poprzez sona-
te i symfonie do fugl i form polifonicznyeh,

Ostatni dzlat ksiazki uczy o szacie diéwie-
kowe) utwory, omawia poszezegélne instru-
menty muzyczne, zastosowanie, ich uzycie
zespolowe,

W zakotiezeniu swej pracy omawia autor
sprawe organizacii Zyela muzyeznego | shu-
chania muzyki, Zastanawiajac sie nad srod-
kami upowszechnienia muzyki zwraca uwage
na stan zainteresowania muzyka w Polsce.

Jak wiemy, w tej dziedzinie jest jeszcze
wiele do zrobienia. Poza zorganizowana akcja
upowszevhnienia  muzyki podjeta przez Min.
Kultury i Sztuki, ktora wyraza sie w trosce o
istniejace szkoly mugzyezne, zakiadaniu no-
wvch ofrodkdow,. pomocy dla artystow-muzy-
kéw i organizacii zZycia muzyveznego, koniecz-
ne jest wzmozenie zainteresowan indywidn-
alnvch muzyka | praca w kierunku jej po-
znania, To zadanis w duzej mierze ulatwi
leketura ksiazki W. Rudzifskiego,

Bo . Muzvka dla wszystkich®, to kurs wie-
dzv muzyeznej, wskazdéwek doéwindezonego
pedagoga, ciekawych wypowiedzi artvsty, te
ksiazka, ktora daje klucz do wielu zagadnien
muzycznych.

Mowige o tworeach i odbwéreach muzyki,
oraz o naukoweach w tej dziedzinie Rudzif-
ski podkregla. jak wazna w organizacii Zyeia
muzycznego jest rola ammatora muzyki i je)
zwyklego shuchacza.

»Oibiorea muzyki — moéwi — jest to ezlo-
wiek rownie wainy w organizocjl mugzyiki
jak tworca lub ediwdrea, Amator jest tym
wiasnie, do kiorcgo kompozytor w swoich
dzielach sie zwraca, Wykonawea gromadzi
swe skarby, zeby jemu, melomanowi je prze-
kazaé. Dzi§ po wielu Ilatach, kiedy tak za-
niedbywano stuchacza, znéw do niego wraca-
my. Cheemy go zacheclé do udzizlu w zZveiu
muzyeznym?®. Mieozyslawa Buezkéwna

umiejetnogé jest rzadka w

JANUSZ KORCZAK

To wszystko, fe liczne grube hruliony be-
dace niewyezerpang skarbnicg dla pedago-
ga, le wszystkie dokumenty wyliczone przez
Korczaka dla jednego tylko domu juz w ro-
ku 1927, a wiec pomnozone znacznie do roku
woiny, ten caly olbrzymi nieporéwnany 2
niczym, jedyny ni2 tylks w Polsce, ale bodaj
ha calym Swiecie material — padt ofiara
wojny,

Ocalal jeden zeszyt.

Ocalaly tez mysli o Domu, zaklete w spii-
fcizne literacks i publieystyezna, pedagogi-
€zng | poetycka zarazem — Korczaka, zakle-
le prrede wszystkim w fego kilka toméw
nauki o tym ,Jak kochaé dzieclo®,

Korczak nie wychowal sobie nastepedw.
Nu:: znalazi godnych ani dla Naszego Domu.
ani dla Domu Sierof, choé szukat i niepokoil
sie Iasem_, jaki spotkaé moze Domy, gdy za-
braknie jego, Wilezynskicj | Falskiej,

Wige nie dokumenty i materialy. T nie na-
stepca. A wychowankowie?

Worchowankowie — to bursisei.i dzi=ei.

Istnieje, ocalalo grono jego bursistow, kio-
rym zaszczepi¢ zdolal na zawsze miloéé do
dziecka, zamilowanie do pracy wychowow-
czej, kiorych wdrozyt do pracy powaznej,
skrupulatnej, wnikliwej,

Z dzie¢mi bywalo roznie,

O ile jako mate — uwielbialy g0 wszyst-
kie, o tyle gdy podrosty — kochaly.lub nie-
nawidzity.

Korczak nie interesowal sie nimi po opusz-
czeniy przez nie Domu.

Wolno im bylo odwiedzi¢ kolegéw raz w ty-
godniu, w sobote w ramach trzech pgodzin.
Nie bylo mowy o przekroczeniu wyznacro-
nych godzin, nikt nie §miatby pomyéleé na-
Wel o przenocowaniu, chof niejeden mial no-
cleg.. pod mostem, ba! nie dostal zaden z
nich gbiadu, czy bodaj szklanki herbaty, chy-
ba ze — poprosila go do swego pokoju pry-
watnie pani- Wilczynska.

Kiedy na kilka lat przed wojng zebrali sie
byli wychowankowie Korczaka (zebranie mu-
sialo sie odbyé wobec zarzadzenia Minister-
Stwa Pracy i Opieki Spoleeznej nakazujacs-
Bo zakladom mawiazanie kontaktu z bvliymi
wychowankami), kiedy sie wige zebrali
wiele przykrych zdan wysiuchaé musial ..pan
doktér,

Nisktorzy wypowiadali stowa wdzieczno-
#¢Ci za lo, ze nauczyl ich pracowas nad soba
nauczyt cceniag¢ przejawy zycia z moralneio
punkty widzenia i szuka’ achetnyeh drde
W 2yeiu; nauczyi organizowal zycie groma-
dy, w ktérei sie znajduja, nauczal zy¢ z in-
nymi, [

(Dokoniczenie ze str, 5)

Inni natomiast wypowiadali powazne za-
rzuty* .

— Korczak nas zebral, aby na nas robié
eksperymenty, a w gruncie rzeczy nic go ni¢
obchodzimy,

— Korczak wmawia w siebie apolitycznods,
a przeciez apolitycznodé to takize polityka.

— dopdki jeste$ u Korczaka, to masz wszy-
stko: szklaneczki, lyzeczki. serwetki, firane-
czki — a jak skonczysz szkole, to kopniaka
w tylek i na ulice. 5

Wychowankowie obydwu domdw Korcza-
ka rozproszeni sa po Swiecie, Wiclka ich liez-
ba zginela, O niewielu wiadomo, Ci, o kid-
rych sie wie, stanowia w wiekszosci dabrych
pracownikdéw, umiejetnych organizatorow
zycia spolecznego na swoim odeinku, cechuje
ich dobry stosunek do ludai,

Milos¢ Korezaka do dzieci i ciagly z nimi
kontakt, fakt, ze byl im jak powietrze, kidg-
rym sig oddycha — rownowazyl braki sy-
stemu. To tez jemu jednemu na swiecie wol-
no byio taki system stworzyé. takim syste-
mem prowadzic dzieci. Bo bardziej jeszcze
niz system — prowadzil je On.

Bezposrednie oddzialywanie Korezaka na
dzieei | dobre strony skomplikowanego sy-
stemu: wdrazanie dzieci do spolecznego
wspblzycia z innymi, daly w rezultacie wie-
lu ludzi takich, jakich spoleczenstwu po=
trzeba,

Korezak pozoslanie jednak w naszej pa-
miegci przede wszystkim jako poeta.

Poeta byl w swojej pracy wychowawczej.
Poeta w Zyciw *

Kiedy przyszio do niego Zycie w najgor-
szej swaojej postaci — w postaci niewoli nie-
mieckiej — Korezak nie ustapil ani kroku z
zajetych przez sichie pozycji w stosunku do
fwiata, nie #mienit w najmniejszym nawet
zakresie swego postepowania,

Mieszikat w Domu Sierot, kidry zmienit
trzvkrotnie miejsce pebyiu wekutek (okal-
nych przesiedlen, Za kazdvm razem przepro-
wadzka odbywala sie w najwiekszym po-
rzadkeu, spokoju i ladzie. ,Jak przed wojng''—
méwili swindkowie.

Zycie domu prowadzone bylo Scisle wadhiz
znanycii praw, odbywaly sle posiedzesnia ra-
dy, sgdu redakcii gazety. Po dawnemu sta-
ry dekior opatrywal skaleczenia, opowiadal
baiki

LZwlekszye sie tylko musiala
whkladana zawsze w zaopatrzenic domu, Te-
raz los domn spoczywal niemal wykacziie
na jego glowie. zalezal niemal wylgcznie ad
iego zdolnoSci jalmuzniczych,

jeen energia

T Korczak chodzit po ludziach, po firmach,
po urzedach. Prosil, namawial, wymyslal,
przeklinat. Zawsze dostawal. W ostainich
mieslacach zdobyé musial Zyeie nie tylko
dla Domu Sierot, ale i dla domu podrzutkdw,
ktorym nikt przed nim sie nie opiekowsal

Trafial do urzedéw niemieckich | do Zy=
dowskich gestapowcow. Nie nie cheial rozu-
mieé. o niczym nie cheiat wiedzie¢ proez je-
dnego: ze dzieci jego musza jeSC.

Ostatnia koncepcja - Korczaka byle,
Niemey — to tez ludzie.

Wiee diaczego nie zwracaé sig, nie ttuma-
czyt, skoro musza, jako ludzie, rozumied?

Podobno, kiedy zaklad otrzymal wezwanie
na Umschlagplatz — Korczakowi propono-
wano zyeie. Nie przyjal.

Uszykowal swoje dziecl |
wspdlng Smierc,

Dzieci ubrane zostaly najporzadniej, wzie-~
Iy zapas zywnofci, ustawily sie czwirkami i
z rozwinietym -sztandarem [Domu poszly spo-
koinie przez skamieninle z przervaZenia mia-
sto w swoja ostatnia droze:

Idge $piewaly hymn miodega ghetta:

sjesteémy miodzi,,

do nas nalezy Swiat”,

Szli z nimi bursiSei § pracownicy Domu,
szla pani Stefa, szed! pan Dokidér w woisko=
wym mundurze.

Legenda mowi, ze najmlaodsze dziecko uidst
Korczak na reku, kilkora malych dreplalo
trzymajac go za plaszez.

Legenda méwi, #ze przed weajsclem do wa-
gonow Niemey raz jeszeze proponowali Kor-
czakowi, aby pozasfal, Nie raczyl na to na-
wef zareagowaé.

Legenda mowi, 7e' wyglad, ubidr 1 posta-
wa dzipei zrobily na Niemcach duze wraZe-
nie,

Ze salutowali, kiedy Dom szed! wymarlymi
ulicami

Ze na zadanie Korezaka dali jego dzieciom
nddzielne wagony, a do wagonéw wiadra z
woda do picia

Legenda moéwl, e Korczak wibzt dzieci na
wycieczke na wies,

Czy byl swiadomy dokladnie, gdzie jedzie?
Czy moze sam do kohea wierzyl w czlowieka
f og:ze-kiwa% na ocknigeie sie go w hitlerow-
cach?

Jakie byvly jego ostatnie godziny?

Czy w Treblincé nie oderwano =Zo od dzleci?
Czy pozwolong mu do opstatnich ehwil za-

chowaé godnos¢, ktéra potrafit przeniesp
Drzez czasy powszechnego odezlowieczenia?

Na te pylania nie odpowie juz nawst le-

genda.

e

siebie — na

Irena Ohmieleniska
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PRZEGLAD PRASY

STworezosc” welaz jedyny w Polsce mie.
siecznilc literacki nie jest pismem o poziomie
jednolitym. Obok znakemityveh i wzbogacaja~
cych nasza wiedze o, literaturze prac kryiyez-
nych pelskich § tumaczonych (essaye ' Lu-
rarsa). obok niewatpliwie cennvch pozyeii
tak rzadkich w naszym czazsopiémienniciwie,
jak np. rozmaite wspomnienia, teksty dzieti-
nikow ete. obok wnikliwych, najobszernie)-
szych moze w catej naszei prasie literackie)]
recenzji z wydawnietw biezacych, ,Twor-
czo86Y ma rowniez swoie stabe strony, kiore
polegaja moeZe na tym, Ze w dzialg, gdzie
miesiecznik  winien by¢é najczujniejszy, W
dziale krytycznym rzadko Ikiedy spolykamy
sie z nowatorstwem. Nowatorswem nie bedzic
jednak, jak stusznie pisal o tym niedawmo
Wazvk w artykule Kilka stow o metodzie®
socjologiczna kryivica literatury, ale zasto-

sowanie W f metody dialektyemnej, tak jak
to czyni choéby wymieniany juz tylekroc

przez mnie Lukeas, Jako wzorowe studium
moégibym tu podaé dritlkowany w teize ,Twobr-
czoSel® essay o Tomaszu Mannie.

Mysle, ze ,Tworczoic nie rezygnuiac by-
najmniej z matlerialu  dostarczanego przez
krytykow, ktorych metody badawcze nazwal-
Bym' konwencjonalnymi, powinna rozejrzec
sie za mozliwosciami zdobyela materialow
hardziej nowoczesnych: Moze nie jest fo za-
danie latwe, ale napewno sig ouvlaeci.

Wsrod prac krytycznveh zawartyeh w sie
pniowym numerze ; Tworczos na uwag
zastuguje obszerna recenzia XK. W. Zawodzin
sidiego o dwdch powojennyen antologiach
rosyiskiej § froncuskiej, W sprawozdaniu z
antologii francuskiei, redagowanei przez Wa-

b AD

svka. wynowiada Zawodzinski nieshiszaa mo-
im zdaniem sadyv zarowno 0 Io

1
it

Vitadej Pnl
skki w vboezii, jek i warlefel owych
polskich przekiadbw z francushisg
co Zawodzinski uwaza za wade anfolo
7zvka, pozwalam sobie uwazst za ipi* zalete.
Shusznie sie stalo, #e redakfor antolo#ii nie
wykorzystat przekladéw z lirvki francuskie
tn nawet piar tak znakomitych w swojej eno-
ce; jak Lange, Miriam czy Br, Ostrowsica.
Wystarczy przeirzet antologie liryki francu-
skiiei w latach. 1860—1900. zeby bez frudu sie
zorientowat, iz jezyk postycki Mlodei Polski
jak najmreie] nacd dan g
Tiryki na polski. Jezyk Miodej Polski, i

jezykiem styvlizalorskim, laczacym fatsayw
ludowoés 7z peeudoromantyczaym neologizo-

waniem. Tymezesem jezyk Baudelaire'a. Rim-
bauda; Verlaine's. Laforguea mniej rozni sie
od jezyka Racine'a’ nizx | vl Miriama czy
Tetmajera od i

Pisza Zawodzinski, ze Baudelaire test nre-

kursorem  sehvlkdwei poezit” swe=o wieku.
Dlatego rzekomo mogli go dohtze o rzekladac

poeci mlodonolscy. kiorzy SWoia r‘fF‘Yf;"‘f-‘ﬂ—
cje™ czarpali z trzeciei reki, Via W iedefska

secesia i Monachium, Tego aczywiscie Zawo-
dzinski nie pisze, jest to moje wiasne zdam
Nafomiast zgadiam § 76 bisdem antolod
jest pominiecie Jar Micczyslawskiego jako
flumacza Moreasa. Alew tvm wypadku Mie-
czysiawski okaze Sie wlasnie tyim poeta, kté-
ry jeden z niewielu utreymat w okresie chro-
nologicznie odpowiadajaeym Miodej Polsce
¥lasyozne czystost jezyvka i nie :’.nclawaszc;_:al
go dziwna kombinacia falszywego t'egiqnalfz-
mu- i lekeewagenin dla wiaSciwych slow na
wiaseiwym mieiscu, co normalnie w podrecz-
niku np. Feldmana ckraslane jest jako 1ma-
presjonizm w literaturze polskiej.
Rozpisalem sie-tak szeroko o artvkule Za.
wodzinskiego. a raczej o szezegole tego al:t::-
kulu, poto wiadnie, by Zwreeid uwase czytel-
nik6w, ze istnie)s SDrAWY W literaturze .'\.‘.'01'4/!
a. bardzo wazme, 0

jeszeze niezrewidowane_t - e,
ktérvch prace drukowac powinna wiasnie
JTworezosét,

Pozostale pozycje sieronipwego. numeru

miesiecznika sa nastepuiace: prozatorski de-
biut Edmunda Osmanezyka plaaur’, *I‘n{ercslu-
jacy artykul Katuzynskiego o v.-‘e_;‘_r:lm rezy-
serze Fisensztajnie, essay Lukac.rrj R Bvalzacbn
jako krytyku Stendhala w prz:‘.':ﬂ@d:me Ry-
szarda Matuszewskiego, praca o poezii ludeo-
wej Czernilka, praca Peipera o teafrze .Lou.-
veia, politycznc-gcapodarczy renprta?. Ma__al-1
ezyka o Sudanie, kibry z powodzeniem }mfag
byé wykorzystany raczei DIZez inne _?‘.smo‘
Aktualnodé i ..politvke” w .,T“.'Gl:CZ{JQCl' mo-
sna bowiem i nalezy wpyowadzac W 1_*am§acn
krytyczno - literackich, taka __'_po‘-x 'cm_Jcst
sreszta wiagnie Lukacs, mimo )@ jak wiemy
.Jeden Lukacs nie robj wiosny " 'Tgkq ak-
fyalna w moim 1)1‘zekn-mni1_1 nn‘z,vc;av jest ro-
wniez dziennik z rewolucyinyen ani Krak‘o‘_
wa. wspomnienia Lucyny Krasnickie] :?.‘T‘(L(:l
1848. Dobrze, ze ubogiej literaturze pamietni=
karsko - wspomnieniowej zostato L}leE}one
miejsce w Tworczodel’., Napewno literatury
takiej lub np. listow, wspomnien etc. mozna-
by &poro odnalezc po bibliotekaeh. Nigktore
z nich okazalyby sige 2z pewnostid bardzo
zajmujace dla dzisieiszego czgtelnﬂca‘ Za-
miast tego, by butwialy w. sv__a,ach_ 1ub <:zc!.r
kaly na opracowanie specjalisty 1 druk v}
naukowym wydawnictwie o‘ogramczone_‘ z
natury rzeczy liezhie czyielnikow warto, by
je wydobyé na Ewiatlo, po literacknu skomen-
towaé i oglosic. Myéle. ze mmﬂar\-'sz's_t\vn
w nailepszym Znaczeniu tezo s!r.)we_: winna
byvé dzisiaj zadarniem WsZy tlich oism lite-
rackich. Jestem zapewne W m dzi

dny z redaktorem “Tworezosel® Kazimierzem
Wylks, ktory sam w omawianvit przeze mn:‘;
numerze napisal spory stuszny artykul
JMuzeum n eolkacht, gdzie poza inferesus
jacymn skrotem historii rozwoin polskiegn
muzealnictwa, jest zawarta gorgea pochwala
popularyzatersicie i Muzeum Naradowe-
go w Warszawie jaeego objazdowe
wystawy plastyczne, io ulozone i
objasnione.

ph.

W Grecji

Sad woiskowy w Atenach skazal na Smierc
przez rozstrzelanie mlodego sociologa grec-
kiego, Christosa Carambelasa, repubiikaninag,
oskarzonego o akt sabotazu w stosunku do
marynarki krélewskiej, ‘Carambelas liczyl 29
lat, byl podziemnym dzialaczem niepodleglo-
Seiowym podezas okupacii i pozostawil po
sobie szereg prac hisloryezng-ekonomicz-
nych, miedzy innymi ,Zagadnienig metodo-
logiezne w ekonomil®, spolczes-

~Daznoesel W
nych teorii ekonomicznych®, ,0Od Ricarda do
Marksa™, ,.Studia etnologiczne®, .Uwagi o
pochodzeniu rodziny® oraz ,Muzyka u sta-
rozytnych i fletnia frygijska'. Prace te prze-
nikniete sa duchem wspolezesnego racjona-
lizmu i pozwalaja uznaé Carambelasa nie tylko
7a iednego z naibardziej obiecujacych socjo-
logdw, uimujacych historie od strony jej ele=
mentow ekonomicznyeh, ale za sociologa, kio-
ry pomimo mliodego wieku mial juz Za soba
w lej- dziedzinie nauki powazne oslagniceia.

Christos Carambelas zostal rozsirzelany. Nie
udowodniono mu dostatecgnie winy, ale udo.
wedniono mu natemiast w calei peind prze=
kenania republikanskie, ktoryeh nie ukrywal.
odpowiadajac iednoznacznie aznie na
pytania rzadu., Ocalaly po nim dwa lisly, pi-

sane 'z wiezienia do przyiaciél. Publikujemy
obyvdwa.

List pierwszy:

~Tego dnia, lak niezncsnego jak obecna
rzeczywistodd, mysl moja bez ustankn wWy-
duiera sie ¥ tego wiezlenin, umpyia npopriez

ehwile i gubi sie we muie, w nieskofczonej

przestrzeni pezz czasem,

Nie jestem egoizla, nie mogzibyrm tego nray-
pugcic, chyba Ze jeslem nim  bez moje] yyie-
dzy, Jakkelwiek by bylo, ezuje zu kazdvm
razem. gay powracewm z ucicezkl o siehie
samego, -zallowolony 7 mej wewneirznej isto.
iy. ponicwaz powrdcam jeszeze Gelsled prey-
wiazany do zyeizido wezystkiego, co kocham.
Rzeezywistosé staje sie meja  picyiaciolks,
poniewaz jest ona punktem wyiSciowym dia
moich mysli, Jej wiasna jakesé nie interesuje
mnis, interesuje mnie natomiast jako%é mysli,
kiore rzeczywistodé powoluje do Zycia,

Moja ucieczka zalezna jest od mojej wias-
nej woll, czas jednak postepuje swymi wila-
snvmi drogami i bez trudu przechodze z je-
dnego stanu w drugi, mnie zrywajac mnitki,
ktéra je laczy. W kezdym momencie prze-
szlo§é wiaze sie z teraznlejszoScia i otrzymu-
je jake dar to wszystko, czym bylo moje Zy-
eie a2 do chwili obecnej, a sam posuwam sig
zidecydowanie ku_ przysziosci

Nie czuje w sebie zaniepokejenia o pray-
szlosé, poniewaz w szerokim zakresie odna-

lazlem jej elementy w przesziodei, Nie za-
dziwi mnie przypadek, Przeszloéé pouezyla

mnie juz, #e nieoczekiwane sa clementy, =z
ktorych powstaje przysziese.

Nie sadzcie, ze nie obchodze tutaj Wielka-
neey 1 ze sie tutaj nie ciesze, Wrecz odwrotl.
nie, ijaobehodze tutaj Swieto, i ja sie cieszg
i cheialbym, abyscie uwierzyli, ze jestem W
tej chwili szezesliwy, Doznaje jakieges 0czysz-
czenia, kiore przywraca kazdej istecie jei

szlachetnost, szlachetnosé na miare ludzka, Isto
ta ludzka — pragne w to wierzyé — zacho-
wuje swe przymioty we wszelkich okeliczno-
Sciach, A poniewaz i ja naleze do ist.{ ludz-
kich, przeto jestem pewny samego siebie,

Przesylam wam Zyczenia i wszystkie moie
mysli, jakkolwiek by byly poplatane i z ca-
lego serca zyeze wam wesolych swiat®,

List drugi:

.Crlowiek rozni sie od zwierzgein, ponie-
waz wyposazeny Jedt w rozum, Greey pojeli
jege potege, oni byli pierwszymi, ktorzy po-
sluzyli sie roznmem jako srodkiem do wytlu-
maczenia swiata. .

Diatego ciesze sie, Ze jestem Grekiem,

W swvm stanowisku wobee nalury czlo-
wick dekenuje olbrzymiego postepu, a po-
przestaje przy tym na jednym jedynym na-
rzedziu w pestaci rozumu, na udoskonalaniu
rozumu w stopnin nieslychanym.

Nie fak samo postepuje czlowiek w stosun-
ku do spoleezenstwa. Spoleczenstwo ‘j‘est_dlan
przyezyna wiekszych chyba nieszezese, niz \e,
ktore moze tpowodowadé natura,

Starajmy sie zglebié te wyrazona
czlowieka.

Zahierzmy sie wszyscy do studiow spo-
leeznych, stwérzmy nauke socjologiczna —
siugzna i stusznie stosowana!

Tego trzymalem sie przez cale aycie.
Osadzeie moje biedy i odnajdzeie to, co bylo
prawdziwe w moich myslach.

0 to was tylko prosze.

I puzdrawiam was wszystkich®,

24 czerwca 1948 r.

siabosé

ads,

Wybory w Stanach Ziednoczonych..

W chwili obeenej Kandydat republikanéw
Dewey i kandydat demokratéw Truman pro-
wadza energiczng kampanie przedwyborcza
w stanach zachodnich USA. Nowym elemen-
tem w kampanii wyborezei Dewey'a iest jego
wypowiedz w stanie Arizona, w kiérei apo-
wiada sie on otwarcie za oddaniem badan
atemowyeh w rece wojskowych i wystepuje
przeciwke monopelowi pafisiwa w . dziedzinie
aicayowej, cezyli:ze, poplera projekiy
zania plzedsiebiarstw
rece  korporacil ‘prywatnych,
jest, juz oficialnie przygotowywany
szyngionie 1 niebowem znaidzie
rzadku dziennym Kongresu.

Projekt taki
w - Wao-
sie na po-

Wypowiedz Dewey'a wywolala replike Mac
Mahona, ktory jest autorem ustawy o cywil-
nej kontroli energii alomowei w Stanach Zje-
dnoczonych, Mae Mahon oSwiadczyl stanow-
cz0, Ze za propozyciami Dewey'a ,ulrywajg
sie polezne interesy prywatne’. Przedsigbior-
cy prywatni USA. jego zdaniem, czynia obec-
nie’ wysilki. aby przeksztalei¢ zaktady atomo-
we w ,zrodlo nieograniczonych zyskow®,

Truman, znajdujacy si¢ obecnie w Kalifor-
nii, wzmaga ataki na partie posiepowa. Jak
wiadomo, Kalifornia owazana jest za jeden
z najwaznieiszych oSrodkéw, gdzie partia
Wallace'a posiada znaczne wplywy. bs.

ZYCIE

Numer 20—30 zawiera ariykuly:

J. Dembowski — W sprawie ksztalcenia mlodych: sit naukowych.
J. Sieradzlki — Studium Nauki o Polsce i Swiecic Wspolczesnym,
Cz. Znamierowski — Socjologia w programie szkoly Sredniej.
M. Rekas — Wyzsze szkolniciwo rolnicze w Polsce Ludowej.
St. Sierotwinski — Zagadnienie teorii bibliografii,
B, Leénodorski — Krytyka i dyskusja w szkolach wyzszyeh.

Poza tym sprawozdania z zycia nauki w kraju

i za granica, dzial ,Z frontu nauki® i doku-

mentacii naukowei, sprawozd. z wydawnictw.
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Vorohiow:
o ETASE

Damin

Eugenins:
Waoiskowa',

dawin,
atr. 144,
Dymiir Furmapow!  Czasiie Nakiond. wydawn,
Prasa  wojishowa', Warszows 1948, sty 365
1 front, Nakl, wydewn , Frisa
farszawh 10458, st 263,
Joadwigu Rorezakowska: Palne pos
wydswn, Keingarnin",
ghy, 2407 z] 4

piechury

Wairszav

1,

D, Kraminow :
Woiskown'"
o

Roman Bralpy: W kariy
Spoldz:. Wydawn,

sir. 113,
"Ros: Lohmann; Zatruis
¥ 4 Trapeita, Bwerl 1
1948, str. 413,
Peter Abrihoms:

& historig,
HEzyteinlic',

2rodin, "Nakl,

ond
& Michal=ki, W;

WNakl,

Murzyi alnt . slot,

\i‘f\'ﬁ‘f{-‘r‘ﬂ. wPrais Wo v Werstawa 1948
str, 214,
o s sobr Nakiadem
Bpatdz’slni Wyrdo wGytelnik'', Warszawin 1948,
str. 3265, o
Antoni  Crechow: Opowiadanly, Bibl
i Poawie Nakl, Spfidz. Wyd.,
Warszawa 1048, st &F
P, Gojawlezymnshka: Siollea Czegt 11, Bihl.
sOwW 1 PowiesScl, Neki Spilfz. Wyd:
nik', Warszgwa 1844, st B0,

“'iu_,h_h:xivrz Porzxiiski: Klainoty, Nakl, Gobsthtera

i Wolfa, Warszawa 1948, stro 475

Ewp Meelburg Zarambinn: Ludzie 2 wosky, Naki.
Gebethners i Wolfa. Warszawa. 1345, str.  286.

Joanns Lendy Braerimsks:  Uezoiy  ozyfac! Nakl
Towarzystwa Tafwarsytetu Robetniezego, War-
szawa 1048, =ir. 86

doeel Grick: Zarvs etpograficzny zachodnie] cae-

el Podola. Nekl., Uniwarsviein

c Y Maril
Sklgdoviakis], Luhlin 1947, str., 160

Curie

My nowe Zyele stworzym  sami. Wypisy, Zebrala
opracowala Joninn. Skarzyvacke, Nakl. Towa-

wa iviwersyiety Roba
1948, st G1G

CZ2ED,

Warszewa

Thdens> MM Alowskls Rzekby  zhitru Augusta,  No-
kladem  Polskiei Aleiiem|i Umlajrtnn Kra.
kdw 1948, str. 9180 tablic. :

Stanislan Skimina: Twarrzaié postyeka Juna Dan-

fvseka. MNekl Polskini ARkademii Vmldietngsel,
Krokdw' 1945 strd 190, .

dozof Gurbieik: Kallimach jako dyplomats i
tyk. Nakb < Polskist  Alkademii !
Kriakdw 1048 sir. 162,

s poli-
UmiejstnosSe:

Listvy  epiigracyine  Joachimy
T wsiepery  nopseaizila | Hefens  Wicckowskn,
‘i‘uu_l A 18311835,  Nakl Polskiej] Akademif
I'miajeimosei, Krakiw 1948, sir, 411,

Lelswela Wydaln

T wel Horde: Notatnile obsavwalorn, Hsanyve
Koty Nakl. wydawn, Wiadysiawa Baks,
1948, str, 256,

arly-
Logs

Bolidan Arvet:

Zowichpigte »kriydls. Najl,
S, Apcta,

A wuedawn

Wirezawen, 1048, str, 191:

J. L Rraszgewsk!:
wydawn,
1048, ‘str.

Ulena.
Wiardvslawa
1.

Powiedd
Baka,

poleska.  Naki,
EAds — Wradlnw

Warlsw Kuhgeki= Krvivk © foiig
Wiadysiawa "Baka, Rids 1948,

wyda wn
I

'-‘:n.F"""t'". Bak: Bwisty s, Wekl wvidawi,
Wigdssinwa. Baka, T.00% — Wroelaw 1948 vol
st 129

Herrvk Sienkiewtez: W nustvial |l w puszozy, Nak?
Panstwowegt - Tnsiy tutny Wydawniczegs, Wa &

i b NiCZEEs ATSHE.
wa 1848, str, 439, 7 i

Elliott R«aqse\-elt: W iiegs opezich. Wipomsnienia
1840—1045. Nakl Panstwoweza nstyiuty Wydaw-
pmicrego, Warszaws 1848, st 235

Jack London: Przyeody w zatore San Francis
Nakl. Wydawn Eagenltisza Kuthana,
wa — Krakow. 1048, str. 136.

Jack London: Odszczeépienlet. Naki Wydawn, Eu-
;;teniuiia Kuthana,  ‘Warszawn — Krakaw 1048,
str. 148,

Eonferencja warszawska 2024 czerwi
Pafstwowepo Instvintu Wydawhn:®

Jan Parandowski: Dafnis j Chloe, Nakl Spoidz. Wy-
dawniczej ,,Wiedza™, Warsfaws 1948, ste. 123,

ec 1548, Nakl
CED.

Stanislaw Kaliftowski 1 Zofla Kalinowska: Magne-

tvzm zlemskl. | Nakl Spéldz. Wydawn. . Wie-
d2a’’; Warszawa 1048, str, 155, 1 mezpa.
Whadyslaw Szafer: Marian Rociborski (18851017,

Braz Zyela. tworczosel naukowej | prdacy spo-
lecznel. Nakl,. Spokz. Wydawn, Wiedza,

arszawa 1848, str. 27
Iwan Turgieview, tinm. K, A. Jaworski: Wigsenne
wody, Nakbo Splida: Wydawn. . Wiedza', War-
szawa 1948, str. 283,
Zywot Epzika z Tormesu, Tiamaczyl [ wsiepem

opatrzyl Mauryey Mann. Nakl. Spordz. Wydawn.
P ~Wiedza'', Warszawa I8, str. 104,

Walery Przyhorowski: Myszy krola Poplela, Opo-

wiadanle przedhistoryezne, Wyd, V. Naki.
Spéldz, Wydawi, [ Wiedza'' Warszawa 1848
str. 185

Stefan Zweig: Gwiazdy ludzkofcl. Naki, Spoldz.

Wydawn. , Wiedza'', Warszawd 194§, str. 223,

Stanislaw Pesner (Henryk Bezmgaski): 2 bliska
iz daleka, Wyd. nowe. Nakl, Spéldz, Wydawn,

SWiedzad', Warszawa 1648 shy 1130
K. Marks i F. Engels: Manifest Komunistyczny.
Nakt. Spdldz. Wydawn. ,Wietdza', Warszawa
1948, str, 84
TRESC NR. 40:
Adoli Sowifiski — Przeciw ostatnim

Mohikanom; Andrzej Stawar — Tlo histo-
,Quo Vadis"; Paul Eluard
Wiersze; L Frid — Formalizm jést wro-

ryczne S
giem sztuki; Irena Chmielenska — Janusz
Korezak; Juliusz Zulawski — Tamtej je-
sieni; Jacek Bochenski — Nareszcie re-
perfuar dla $wietlic; Pawel Herlz — O Pa-
wle Ettingerze; Juliusz Goryaski — Dyle-
tantyzm; Anna Kamiefiska — Poezja Wy-
Nie-
przydatne klucze; Przeglad prasy; Nety.

godzkiego; Ewa Korzeniewska
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