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MELANIA KIERCZYNSKA

Ksztaltowanie sie oblicza literatury radzieckiej

I. OKRES PRZFTRADZIECKI
ROLA PISM ,ZWIEZDA" I ,PRAWDA®

1918 r. Gorki pisal, ze rozkiad
‘w spoleczefistwie zaszedl tak
daleko, iz ,,oddycha¢ nie ma
czym'‘. /' jednym z listow z
roku 1914 stwierdza: ,,w lite-
raturze dzieje sie cof nieslychanego, wciaz
dalej posuwa sie proces duchowego roz-
kiadu, roénie eynizm®.. Po unadku rewo=
lucji 1905 roku jeden po drugim ukazy-
waly sie almanachy literackie, bedace wy-
razem mistycyzmu i erotyzmu, jaki zapa-
nowal wszechwladnie w literaturze 6wcze-
snej. Haslo ,sztuki dla sztuki” ,,wewnetrz-
nego zycia jednostki” jako jedynie upraw-
nionej tresci wszelkiej sztuki, rozbrzmie-
walo niepodzielnie, fatalizm i pesymizm
stanowily ton naczelny. Reprezentacyjny-
mi postaciami w literaturze stali sie Arcy-
baszew, Sologub, Andrejew, Zinaida Gip-
pius, Andriej Bietyj — mistyey i indywi-
dualiSei — literatura zerwala radykalnie
z tradycjami wielkich pisarzy rosyjskich
XIX w., z tradycjami ruchu rewoclucyjno-
wyzwolenczego. Andriej Bielyj wySmie-
wal rewolucyjno-demokratycznych pisarzy
lat szeSédziesiatych, ktérzy, jak twierdzil
ironicznie, ..calymi wagonami wozili na-
siona tego co dobre, co wieczne” (aluzja
do znanego wiersza Niekrasowa, wielkiego
poety - spolecznika lat sze§édziesiatych
ubieglego wieku, ktéry wzywal poetéw:
,;siejtie razumnoje débroje, witcznoje...”)
W tym wiasnie okresie chaosu i rozkla-
du w literaturze, szerzgcego sie dekaden-
tyzmu i mistycdyzmu, bolszewicy socjalde-
mokraci uznali walke ideologiczna za jed-
no z najwazniejszych i najpilniejszych za-
dan partii. ,,Dla nas, Rosjan" — pisat Le-
nin — ,,w okresie lat 1908-9-10 sa fo
sprawy olbrzymiej, kardynalnej wagi®
(Lenin, Pisma, t. XV, str. 78 ros. wyd.).
Organem tej walki ideologicznej stato
sie wowczas przede wszystkim pismo
nZwiezda®, ktérego pierwszy numer wy-
szedt w koncu grudnia 1910 roku.
W artykule o Tolstoju z 1908 r. stwier-
dzil Lenin, ze w wyniku rewolucji 1905 r.
,rozgraniczajace™ linie staly sie w spole-

czenstwie bardziej wyrazne, zaostrzyly sie, .

klasy i partie odgraniczyly sie od siebie.
Teraz zas, w wyniku upadku rewolucji,
liberalowie i oportuniéci usilowali zatrzeé
przeciwienstwa klasowe i partyjne, a na
miejsce walki klas postawié mityezna zgo-
dnosé interesow, ,harmonie celéw i rod-
kéw'.

Ogromna byla tedy rola ,Zwiezdy", ja-
ko bolszewickiej trybuny. Szczegolnie
wielka role odegralo pismo podczas siraj-
ku i rozstrzalu robotnikéw w rozsypi-
skach zlota na Lenie w 1912 r., ktére to
wypadki zapoczatkowaly narastanie fali
rewolucyjnej w calej Rosji.

W tej walce ideologicznej niemala rolg
odegrala grupa literatéw, ktérzy realizu-
jac wysunigly przez Lenina jeszcze W
1905 r. postulat partyjnogei literatury,
swoja dzialalnosé literacks zwigzali z dzia-
1alnoScig partil. Tu, na lamach WZwiezdy™
sformowatl sie talent Demiana Biednego;
poety-satyryka. Agitacyjne znaczenie po-
mieszezanych w tym piSmie wierszy bylo
tak duze, ze na peryferiach stoliey poja-
wili sie specjalni recytatorzy, ktdrzy uczyli
sie tych wierszy na pamieé i deklamowali
je po gospodach i traktierniach. Czytanie
WZwiezdy® robotnicy zaczynali od wier-
szy — stwierdza jeden z dwezesnych dzia-
laczy.

Do ,,Zwiezdy® pisywal Gorki i inni pi~
sarze spoleczni, drukujacy swe utwory w
 zhiorkach ,Znania® (Wiedzy).

Nawet w obozie nie rewolucyjnej inte-
ligencii, to co bylo istotnie twércze i du-
chowo zdrowe, poczulo odradzajaca sile,
bijaca z tego pisma,

. Wszystko jest tu jasne, proste i wyraz-
ne (i dlatego nosi znamig talentu) — pisze
poeta Aleksander Blok w swoim ‘pamiet-~
niku pod data 26 lutego 1912 r. A w ja-
ki& czas pozniej: ,,Dzieki niech beda Gor-
kiemu, a i ,Zwiezdzie”. Po estetyzmach,
futuryzmach, apollinizmach, bhibliofilach,
nareszcie pachnie teraZniejszoScia™. (A
Blok. (Dniewnik, 1911—1913).

Cenzura carska polozyla kres wydawa-
niu ,Zwiezdy“. 5 maja 1912 r. ukazal sie
przygotowany przez Stalina, pierwszy nu-
mer . Prawdy (gazety codziennej, pod-
czas gdy ,Zwiezda® byla tygodnikiem),
ktora stala sie trybung rewolucyjnej ide-
ologii proletariatu w okresie narastajacej
fali rewolucyinei $wiadomosei.

Prawda® z cala ostrofcia toczyla wal-
ke o czystost linii partyinej, walke z opor-
tunizmem i idealizmem, m. in. z Bogda-

nowem, ktéry cheial przeszezepi¢ na grunt
ideologii proletariatu teorie burzuazyjnych
filozofow.

'sZy

Prawda“ w dalszvm ciggu rozwijala
leninowskie ujecie istoty i funkeji litera-

tury, zawarte w podstawowych tezach za-

gadniezego, o hisforycznym znaczeniu ar-
tykulu Lenina w tej sprawie: ,Partyjna
organizacja i partyjna literatura® =z 1905
roku, dazae do tego, by jak moéwi Lenin
w owym artykule: ,sprawy literackie sta-
ly sie czeScia spraw ogélnoproletariac-
kich®,

Juz pierwsze numery ,Prawdy” przy-
niosly propagande tworczosci Niekrasowa,
jako wielkiego poely mas pracujacych.
.Prawda" stawala w obronie wielkich wy-
zwoleficzyeh  tradveii  literatury rosyj-
skiej, podobnie jak to czynila jej poprzed-
niczka ,Zwiezda”, ofwietlala na swoich
lamach tworezpsé Radiszezewa, Turgenie-
wa, Saltykowa-Szezedrina, Hercena, Czer-
nyszewskiego, Mamina - Sybiriaka, Koro-
lenki, Szewezenki, jako bojownikéw prze-
ciw panszezyznie, przeciw niesprawiedli-
wosci spolecznej, ,Prawda” demaskowala
wysuwane przez dekadentéw haslo ,sztu-
ki dla sztuki®, jako renegacks pozycje kol
ktére po upadku rewolucji 1905 r. prze-
szly na pozycje reakeji, usilujac zamasko-
waé swoja zdrade stuzba ,czystej sztuce™.
. Wedlug tej téorii — pisala ,,Prawda’ —
na pierwszym planie znajdowaé sie winna
nie treéé lecz forma. A najwyzej cehiony
jest ,talent”, , Utalentowany'* — znaczy
16 wedlug teorii ,,czystej sztuki” — piek-
ny, szlachetny, wzniosly. Zas§ w jakim kie-
runku talent ten sie zwraca, to juz nas,
twierdza oni, nie obchodzi®.

»Prawda” nie tylko pomogla wylonie-
niu sie spofréd mas robotniczych setek
robotniczych korespondentow, ale réwniez
ujawnieniu robotniczych talentéw bele-
trystycznych i poetyckich, drukujac wiele
wierszy i opowiadan autoréw proletariu-

W warunkach naszego dzisiejszego Zy-

cia“ — pisala ,Prawda“ — musza gingé:

deiesiatki i setki robotniczych talentéow,
najbardziej wyraziScie reprezentujacych
wielka klase robotnicza., Sily trwonione
sa w spos6b szaleficzy...”

W roku 1914 , Prawda® wspéldzialala W
wydaniu zbiorowego tomu ,Pisarze prole-
tariacey”. W tomie tym reprezentowani
byli auterzy robotnicy #zgrupowani wokol
+Prawdy”. Pietnastu spofréd nich znajdo~
walo sie w wiezieniu lub mna zestaniw
Praca literacka stanowila dla nich tylko

, czesté ich ogolnopartyijnej pracy. W przed-

mowie do wspomnianego tomu Gorki pi-
sal: , Jestem gleboko przekonany, ze pro-
letariat moze stworzyé wiasng literature
plekng, podobnie jak stworzyl, kosziem
wielkiego wysilku i ogromnych ofiar, swo-
ja prase codzienna“.

Podnoszeniu sie fali rewolucyjnej towa-
rzyszylo w tym okresie coraz zywsze da-
zenie’ literatury do realizmu. ,Koncza sie
czasy panowania panow Arcybaszewow,
Ramienskich i in. 2z ich zmanierowang
krzykliwa tworczoscia — pisala , Prawda®
w 1913 r.

W artykule ,Odrodzenie realizmu®
£, - E - -
wPrawda®“ sygnalizowala w {worczosel

Aleksego Tolstoja, Sergiejewa-Censkiego,
Bunina, Gorkiego odradzanie sie realisty-
eznych tendencji, nawigzywanie literatury
do jej wartoSciowych, pozytywnych Zro-
del, Owo odradzanie sie sztuki realistycz-
nej zwiazane bylo bezpoSrednio z walky
mas, bedaca Zrodlem wszystkich postgpo-
wych zywych sit spolecznych. ,,Dekadenci
dlatego zwalczaja odradzajacy sig realizm
— pisata ,,Prawda” — ze czuja w nim
wyraz sily klasy robotniczej. Czuja, zZe
wulgarna ,legenda jaka tworza oni, bla-
knie i gaénie w obliczu zycia, jakie two-
rzy proletariat®.

Ostatni numer ,Prawdy” ukazal sie 21
lipca 1914 r. Wznowienie ,Prawdy” umo-
zliwil dopiero rok 1917.

Kiedy w 1922 roku ,Prawda® Swiecila
swe dziesieciolecie, Lenin pisal: ,,Dopierc
przezylidmy, jeéli idzie o tres$t naszej wal-
ki i ruchu w ciagu tego czasu — sto lat”.

Il. OKRES POREWOLUCYJNY.

LATA INTERWENCJI I WOJNY
DOMOWEJ (1918—1920)

Pierwsze trzy lata zycia mlodego paf-
stwa radzieckiego wypelnione byly wal-
ka orezna z interwentami
mows.

Rzecz jasna, ze w ciagu tych lat niewiele
stosunkowo czasu i mysli poswiecié mogt
nardd radziecki dziedzinie pracy kultural-
nej, literaturze i sztuce. Mlode radzieckie
kadry literackie formowaly sie dopiero.

Jakkolwiek juz w listopadzie 1917 r., a
wiec w pierwszych zaraz dniach po zwy-
ciestwie Rewolucji Pazdziernikowej, Le-
nin obmyélal naijlepsze, najbardziej efek-
tywne drogi pchnecia ksigzki w masy lu-

i wojna do-.

dowe i naszkicowal dla Piolrogrodzkiej
Biblioteki Publicznej najpilniejsze posu-
niecia dla przeobrazenia jej dzialalnosci;
jakkolwiek wiosna 1918 'r.. caly rozdzial
artvkulu , Aktualne zadania wiadzy ra-
dzieckiei* Lenin poSwieca zadaniom pra-
sy i ezeSeiowo literatury, podkreslajae wa-
ge ,.sily przykladu'. jako tej sily, ktéra
mieé bedzie olbrzymie znaczenie w spole-
czenstwie wyzwolonym z wiasnosci pry-
watnej na ziemie i fabryki; jakkolwiek juz
w marcuy 1919 r. Stalin wskazuje na ko-
niecznode rozwoju literatury w jezyku
ojczyetym mas pracujaeych réznyeh naro-
dow; jakkolwiek z tych lat datuje sie sze-
reg wypowiedzi Lenina o Demianie Bied-
nym i Serafimowiczu, jako o pisarzach
proletariatu, a takie listow Lenina do
Gorkiego, ktére pomogly Gorkiemu prze-
zwyciezy¢é wahania i zajgé sluszng posta-
we wobec dokonywujacych sie przemian
— dopiero w roku 1920 moZzna mowié o
szerze] zakreslonej polityce partii w dzie-
dzinie kultury i literatury, o polityce, kt6-
ra odtad bedzie miata olbrzymie znacze-
nie w ksztaltowaniu sie ideologicznego
oblicza literatury radzieckiej,

Jaka byia na poczatku tego okresu sy-
tuacja na froncie literatury?

Spoéréd pisarzy zwiazanych z reakejg
spoleczno-polityezna, czesé wyemigrowata
(jak Andriei Bielyi. Mierezkowskij, Zi-
naida Gippius, Awerczenko) by za granica
blotem obrzucaé rewolucje, cze§é zajela
pozycje ,wewnetrznej emigracjl® (Achma-
towa, Gumilew) proklamujgc autonomie
sztuki i odwracajac sie z pogarda od rze-
czywistoSel, co stanowilo swoista forme
protestu przeciw rewolucji. Byli wsréd
pisarzy i tacy, jak Aleksy Tolstoj, kiorzy
wprawdzie wyemigrowali z kraju, ale
wkritce powrdcili z emigracji, i uczeiwie
rozpoczeli skomplikowang droge przeobra-
zenia mieszezanskich elementéw swego
pogladu na $wiat, i tacy jak Gorki, Maja-
kowski, Aleksander Blok, ktérzy na ogol
zaezeli od razu i8¢ w noge z budowni-
ctwem nowego zyeia, i pisarze-komunisci,
jak Demian Biedny 1 Serafimowicz.
Oprdcz pisarzy starszego pokolenia pisze
okolo roku 1920 wielu nowyeh, ktérych
ohlicze literackie; ksztaltowaé sig zaczelo
W okresie wojny domowej.

Jak zwykle w epokach wielkiego prze-
lomu przewaza poezja, proze zrodza do-
piero nastepne lata.

Ogromna role odegrali w tym okresie
Gorki 1 Eunaczarski, skupiajae i zespalajac
dokola wladzv radzieckiej najbardziej zy-
we. twéreze, cenne sity z dawnego $rodo-
wiska artystycznego. Mimo liczne i powaz-
ne bledy, jakie popelnil’ Zunaczarski jako
teoretyk i krytyk, polozyt on duze zastugi
szezegblnie dla praktycznej realizacji po-
lityki partii odnoénie literatury.

Wysilki partii na froneie kultury i sztu-
ki zmierzaly przede wszystkim:

1. do dokonania zasadniczej rewolucji
kulturalnej, ktéra umozliwitaby masom
szeroki dostep do Skarbéw kultury Swia-
towej;

9. do wspomnianego Jjuz zblizenia do
wiadz radzieckich najlepszych elementéw
7 dawnych artystyeznyeh S$rodowisk —
i wychowania nowych twéreow.

Masowymi organizacjami tworczosei i
pracy kulturalnej, a szezegdlnie pracy nad
przygotowaniem mlodych kadr literaekich,
staly sie — utworzone jeszeze przed Re-
wolueja PaZzdziernikowa, we wrzedniu 1917
roku — tzw. ,Proletkulty” (skrét siow
proletariacka kultura), obejmujace nauke,
sztuke, a szczegélnie literature. W krét-
kim czasie obhjely one szerokie masy, juz
w 1919 r. ,Proletkult” liczyl okolo 100
prowincjonalhyeh oddziatéw, Liezba czion-
kéw . Proletkultow™ doszla do 400.000, z
czego okolo 80.000 aktywnych, zgrupowa-
nych w roznych ,studiach®, klubach, kél-
kach itd., stawiajacych sobie za cel wy-
pracowanie kultury proletariackiej we
wszystkich dziedzinach mysli 1 sztulki.

,Proletikult” podpadt pod wplyw ideali-
stycznych konecepcji Bogdanowa i w swo-
jej praktyeznej dzialalnosei wychodzil z
zalozen obeych marksistowsko - leninow-
skiemu pojmowaniu kultury proletariatu,
drég i metod jej rozwoju. Powstal on za
rzadu Kieretiskiego, jako instytucja nie-
zalezna od Ministerstwa OS$wiaty tegoz
rzadu, i po Rewolucii Pazdziernikowej. stat
w dalszym ciagu ma stanowisku ;nieza-
leznodci”® — teraz juz od panstwa prole-
tariackiego. Rzecz jasna, ze stal sig wobec
tego domena, anektowana niezmiernie
chetnie przez zywioly propaguiace ideali-
styezne i w gruncie rzeezy antyradzieckie
idee i poglady.

W uchwalach Wszechrosyjskiej Konfe-
rencii Rad Proletkultéw, odbytej na po-
czatku roku 1919, czytamy:

, Proletkult jest klasowa organizacjg
tworezosei kulturalnej mnroletariatu, po-
dobnie jak partia robotnicza jest jego po-
{ityczna, a zwiazki zawodowe jego eko-
nomiczng organizacja’.

Nie trzeba udowadniaé, jak dalece bylo
to stanowisko antyleninowskie, u podsta-
wy jego lezalo uznanie autonomicznosci
poszezegolnych dziedzin. A jak bardzo
byta taka ,autonomia’ proletkultéw szko-
dliwa. wynika z cala jasnoscia z pogladéw
propagdowanych przez nie w zacadniczych
spratvach politylki kulturalhej.

Przede wszystkim kierowniey ,Prolet-
kultéw® uwazali, ze kulture proletariacka
tworzyé moze jedynie praletariat przemy-
stowy, stad ignorowanie roli postgpowesgo
chlopstwa i inteligencii w budownictwie
kulturalnvm:

Nastepnie ,,proletkultowey” cheieli by¢,
jak nowiadali, w dziedzinie kultury ,na-
tychmiastowymi socjalistami®, twierdzac,
%e moga od razu przystapié do budowania
jakiejs absolutnie nowej ..proletariackiej*
ikultury, nie majacej nic wspolnego z do~
tychezasowa kultura spoteczenstwa klaso-
wego.

Przypomnijmy, ze juz w 1910 roku Le-~
nin ostrzegai. . W rzeczy samej wszelkie
frazesy o ,proletariackiej kulturze” osla-
niaé maja walke z marksizmem”. (Lenin.
Pisma, t. XIV, str. 298 ros. wyd). I teraz
partia wystapila z druzgoeaca krytyka po-
zycii ,,proletkultu. W odno$nej wypowie- '
dzi Centralnego Komitetu (r. 1920) czyta-
mv; Tesli partia nasza  dobychezas nie
wiracala sie do tych spraw, przyczyna
bylo to tvlko, ze zajeta walka orgzng na
frontach, nie zawsze mogla zwrbcié nale~
zyta uwage na te tall wazne sprawy. Te~
raz, kiedy partia ma juz moznos¢ zaia¢ sig
szerzej praca kulturalho-odwiatowa, musi
zwrocié o wiele wiecej uwagi na sprawy
oSwiaty ludowej w ogéle, a na proletkuls
ty w. szczegdlnosel®,

2 pafdziernika 1920 r. mial miejsce W
Moskwie Pierwszy Wszechrosyiski Zjazd
Proletikultéw. W zwiazku z tym ziazdem
Lenin naszkicowal! projekt rezolucii, kto=
vego gléwne punkty zostaly krétko sfor-
mutowane w sposéb nastepujacy:

1. Nie jakie§ wiasne idee. lecz marksizm.

2. Nie wymyslanie nowej kultury pro-
letariackiej, lecz rozwijanie najlepszych
wzorow, tradyeji, wynikéw istniejacej kul=
tury z punktn widzenia marksistowskiego
pogladu na §wiat oraz warunkéw zycia i
walki proletariaty w epoce jego dykta-
tury.

3. Nle poza Ludowym Komisariatem
Oswiaty, lecz jako jege czesé.

W bardziej obszernym projekeie rezolu~
cji Lenin wyjaénial, ze w panstwie Ra-
dzieckim sprawa ofwiaty, zardwno w jej
czefci polityczno-oswiatowej, jak w szcze-
gblnofci w dzledzinie sziuki, przepojona
byé musi duchemn klasowej walki proleta=
riatu o pomyé&lng realizacje celéw jego

dyktatury czyli o obalenie burzuazji, o
zniweczenie klas, o usuniecie wszelkiego
wyzysku czlowieka przez czlowieka,

~Marksizm zdoby? sobie wszechswiatowe
historyczne znaczenie, jako ideologia re-
wolucyinego proletariatu dlatego wiasnie,
ze nie odrzucit bynajmriej naicenniejszych
zdobyezy -epoki burzuazyinei, lecz prze-
ciwnie, przyswoil sobie i przepracowal to
wszystko, co cennego dala mySl i kultura
ludzka w’ jei przeszlo dwuchtysiacletnim
rozwoiu. Tylkn dalsza praea onarta na tej
podstawie 1 idaca w tymze kierunku, na-
tchniona przez (praktyczne) doSwiadezenie
dyktatury proletariatu. jake ostatniej wal~
ki proletariatu z wszelkim wyzyskiem,
moze byé uznana jako rozwijanie istotnie
proletariackiej kultury”. (7 enin, Pisma,
t. XXV ros. wyd.).

A Stalin, w kilka lat pézniej (1825 r),
przemawiajae do studentéw Komunistyez-
nego Uniwersyetu mas ‘pracujaeych
Wschodu dat nastepujace okreélenie kul-
tury proletariackieij:

s Proletariacka w tredci swojej, narodor
wa w formie — taka jest kultura ogélno=-
ludzka, do ktérej zmierza socializm. Kul=-
tura proletariacka nie przekresla kultury
narodowej, lecz daje jej trest. Naodwrot,
kultura narodowa nie przekrefla kultury
proletariackiej, lecz daje jej forme™.

Po roku 1922 Proletkulty® zaczynaja
sie rozpadaé, wszystkie organizacje kul-
turalno-oSwiatowe zostaja wlgczone do
sieci instvtucji Ludowego Komisariatu
Oswiaty. Umozliwilo to podporzadkowanie
calosci pracy kulturalno-o$wiatowej poli-
tyce kulturalnej partii, zapobiegajgc witia~
czaniu masowego ruchu kulturaln=7o w
jakie§ oderwane od rzeczywistosci ,labo=
rvatoria" kultury,
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Jak juz zaznaczyliSmy, ,Proletkulty”
pragnely mononolistycznie reprezentowaé
proletariat w dziedzinie kultury i sztuki.

Zreszta nie one jedne tylko.

Oprocz literatéw, mniej lub bardziej ma-
skuiacych swoja wrogoSé, oprocz grup,
zajmujacych raczej wyczekujace i scepty-
czne stanowisko w stosunku do przeobra-
zajacej sie rzeczywistosci — jak grupa
,Braci Serapiona”“, zreszta bardzo niejed-
nolita jesli idzie o stosunek do nowego
ustroju — w latach dwudziestych zycie li-
terackie obfitowalo w ugrupowania, po-
zytywnie ustosunkowane do budownictwa
nowego zycia, ale majace w swym bagazu
ideowo-teoretycznym tyle pierwiastkow,
tyle zatozeti burzuazyjnych w istocie rze-
czy. sprzecznyeh z marksizmem, ze trzeba
byvlo decydujacych przeobrazen w Zyeiu
krajn, diugich lat rozwoju i klarowania
sig teoretycznej bazy danej grupy, by po-
zycje bledne zostaly uSwiadomione jako
takie. Ten proces klarowania stanowiska
ideologicznego trwaé bedzie ze szczegdl-
nym nasileniern przez cale dziesieciolecie
1920—1930, napelniajac radzieckie Zycie
literackie rozgwarem zacietej walki po-
szezegolnyeh grup. Walka ta byia odbi-
ciem na terenie literatury, a wiec na in-
teligenckim terenie, walki klasowej tocza-
cej-sie w kraju, ktéry zmierzal konsek-
wentnie do zbudowania socjalistyeznego
ustroju. Szczegdlnie pkres tzw. NEP'u (No-
wej Polityki Ekonomicznej) bezposSrednio
po zakonczeniu wojnv domowej spotegowatl
ideologiczny zamet. Koncesje poczynione
na rzecz posiadaczy chiopskich, na rzecz
prywatnego kapitalu w zwiazku z koniecz-
noscia szybkiej odbudowy kraju niesty-
chanie zniszezonego, z jednej strony akty=
wizowaly elementy burzuazyjne w dzie-
dzinie literatury, wzmagaly dekadenckie
nastroje wsrod wahajacych sie i usposo-
bionych sceptycznie, 2z drugiej strony,
wérod pisarzy szczerze zwigzanych z pro-
letariafem i jego walka, a nie dosé wyro-
bionych w marksistowskim rozumieniu
rzeczywistosel, rodzitly dezorientacje.

W tym procesie klarowania sie slusz-
nych pozyciji ideologicznych na terenie li-
teratury niezwykle wazna role odegrala
partia.

Partia bowiem w decydujacych momen-
tach mobilizacji sit do nowych zadan,
kiedy blednosé pozyecji i ferwor -frakeyij-

nych walk przeréznych ugrupowan zbyt
ujemnie adbijaly sie na ich pracy, poswie--

cala specjalng uwage sytuacii w dziedzi-
nie literatury, dajge marksistowska, le=
ninowska analize tej sytuacji i wyecigga-
jac z tej analizy niezbedne wnioski orga-
nizacyine.

Z poczatku jednakze kazde z. ugrupo-
wan dazyto do hegemonii, i uznajac pozy-
cje wlasne za jedynie sluszne, pragnelo
nadaé swym wypowiedziom charakter wy-
powiedzi partii odnoénie spraw literatury.

Tendencje te wilasciwe byly zaréwno
futurystom jak imazynistorn czy kon-
struktywistom, jak rowniez ugrupowa-
niom proletariackich pisarzy (,Kuznia“ i
w-Zjednoczenie pisarzy proletariackich®).

Futurysci zgrupowani w LEFfe (Lewy
Front Sztuki) ujawniali nihilistyezny sto-
sunek do dorobku literackiego przeszltosci.
Dazac do spolecznej aktywizacii poety i
tworczoSci jego, nie mieli — co szezegdl-
nie ujemnie odbilo sie na twdrczosci pro-
zaikéw LEFu — zrozumienia dla roli
zmyslenia, fikcji artystyeznej w procesie
ogarniania rzeczywistosei literacka synte-
zg. otad apoteoza  literatury faktu® —
niestuszne uznawanie wyzszo§ci reportazu
natl powiescia, nad literatura we wlasci-
wym sensie tego stowa. Majakowski, naj-
wigkszy poeta epoki, ktory byl naczelnym
poeta tego ugrupowania, talentem swoim
wyrasta niepomiernie ponad innych, a jak
wiadomo bledne zalozenia teoretveczne
grupy nie zaciaza nigdy w tej mierze na
talencie wielkiej miary jak na przeciet-
nym.

ImazyniSel (naczelny poeta: tej grupy Je-
sienin) glosili, przéciwstawiajac sie sym-
bolistom, koniecznosé realnych obrazéw
poetyckich, czerpania obrazow i metafor z
rzeczywistosci. Konstruktywisei, jak sama
nazwa -ugrupowania wskazuje, kladli na-
eisk na konstrukeje utworu, a wiec na rze-
mioslo pisarskie. Czolowym noeta tej gru-
vy byl Selwinski. Grupy te mowego pier-
wiastka w literaturze szukaly w jej stro-
nie przede wszystkim formalnej.

W przeciwienstwie do mnich, ugrupowa-
nia pisarzy proletariackich wychodzily ze
stusznych zalozen prymatu tresci nad for-
ma. i-zlezeli 4 pisarze o duzym zrozumie:
niu spolecznyveh zadan sztuki. 7, KuZnia'
np. zwiazani byli Gtadkow, Nowikow-Pri-
boj, Niewierow i in. Bledem tych ugrupo-
wan byl przede wszystkim ich niesiusz-
ny, nietolerancyijny stosunek do pisarzy
burzuazyjnego pochodzenia, kiorzy, akcep-
tujac przewr6t, peini byli ideologicznych
wahan i watpliwosci. Pisarzy tych w tym
wlasnie okresie zaczgfo okresla¢ mianem

»poputezyki (od slowa ,put® — droga
— czyli ludzie, idacy ta sama droga,
mwspolwedrowey*). Szezegdlnie lewe ich
skrzydlo cigzylo wyraznie ku pozycjom
radzieckim, a nieufny wrecz i wrogi sto-
sunek do nich ze strony kierownikow u-
grupowan pisarzy proletariackich, nie
mogl sprzyjaé pozadanej ewolucji ich po-
stawy, co bylo tym bardziej pozalowania
godne, ze wérod fak zwanveh ,,poputezy-
kow* znajdowaly sie talenty liferackie
duzej miary, jak Konstanty Fiedin, Leonid
Leonow, czy Wsiewolod Iwanow i inni.
Tego rodzaju nihilistyezny stosunek do
pisarzy burzuazyinego pochodzenia pozba-
wiat literature proletariacka tradycji i so-
jusznikow.

Okres odbudowy mial sie juz wowczas
ku koncowi — w koncu roku 1925 prze-
myst radziecki zblizal sie do osiagniecia
poziomu przedwojennego. Kraj stal w
obliczu nowych wielkich zadan — socjali=
styeznego uprzemystowienia, a tym sa-
mym wobec nowych form klasowej wal=
ki z wrogami socjalistycznego ustroju.

Sytuacja dojrzala wiec do tego, by
partia zabrala gtos w sprawach literatury,
by pomogla organizacjom pisarskim w
znalezieniu stusznej drogi. 18 czerwea 1925
roku Centralny Komitet partii przyijat re-
zoluecje ,,0 politvee partii w dziedzinie li-
teratury pieknej”. L

,Podobnie jak nie ustaje u nas walka
klasowa w ogéle, tak nie ustaje ona na
froncie literatury — czytamy w tej re-
zolucji. ,,W spoleczenstwie klasowym nie
ma i byé nie moze sztuki neutralnej, jak-
kolwiek klasowy charakter sztuki a w
szezegblnodel literatury przejawia sie w
nieskoriczenie bardziej réznorodnych for-
mach, anizeli na przyklad w polityce®.

Jednoezesnie rezolucja podkresla ogrom-
ny wzrost masowej aktywnosci, rozszerze-
nie horyzontow umyslowych najszerszych
mas W wyniku rewolucii i akiywnego
udzialu w obronie kraju i odbudowie, co
w zwiazku ze wzrostem dobrobytu w o~
statnim okresie etapu odbudowy zrodzito
ogromne zwiekszenie sie potrzeb kultu-
ralnych ludnoSci. ,Weszlismy w efap re-
wolucji kulturalnei bedacej przestanka
dalszej naszej drogi do spoleczenstwa ko~
munistyeznego™ — stwierdza rezolucja.

Komitet Centralny rozpatrzyl pigé za-

sadniczych spraw polityki partii w dzie-

dzinie literatury pieknej:

1. Stosunki miedzy pisarzami proleta-
riackimi, a chiopskimi oraz tzw. ,,poput-
czykami® i innymi.

2. Polityke partii w stosunku do pisarzy
proletariackich.

3. Sprawe krytyki literackiej.

4. Sprawe stylu i formy utwordw litc-
rackich.

3. Sprawy o charakterze organizacyj-
nym,

Co do sprawy pierwszej, rezolucja Cen-
tralnego Komitetu zaznacza, iz pisarze
chiopscy winni mieé pelne poparcie ze
strony pisarzy proletariackich. ,,Idzie o to,
zeby weiaz rosngce ich kadry kierowat
na tory ideologii proletariackiej, czemu
nie powinno towarzyszyé bynajmniej za-
nikanie w ich twérczosei artystyeznych
obrazéw zycia chlopstwa, obrazéw beda-
cych przestanka ich wplywu na masy
chiopskie®.

Jesli idzie o ,,poputezykéow”, nalezy braé
pod uwage zrézniczkowanie tej grupy pi-
sarzy, ich nieraz bardzo znaczna ,klase'
pisarska, oraz cechujace te grupe waha-
nia ideologiczne, , Dyrektywa ogdlna musi
byé tutaj dyrektywa pelnego taktu i o-
glednego stosunku ‘do nich, czyli takiego
stosunku; ktory zapewnialby wszelkie wa-
runki dla ich mozliwie najszybszego przej-
Scia na pozycje ideologii komunistyeznei.
Odsiewajac elementy antyproletariackie
i antyrewolucyine (obecnie bardzo juz
nieliezne), walczac z powstajaca ideologia
nowej burfuazji wsréd pewnej czesci
spoputezykow®, partia winna odnosié sie
tolerancyjnie do posrednich form ideolo-
gicznych, pomagajac cierpliwie przezwy-
cigza¢ te z natury rzeczy liczne formy w
procesie  coraz Scidlejszej kolezenskiej
wspélpracy .poputczykow' z przedstawi-
cielami komunistycznej ideologii w dzie-
dzinie kultury".

Stosunek partii do pisarzy proletariac-
kich Centralny Komitet nakreglit w sto-
wach nastepujaeych: ,,Wiasnie dlatego, ze
partia widzi w nich przyszlych ideowych
kierownikow literatury radzieckiej, musi
walezy¢ wszelkimi spesobami z ich lekko-
myS$lnym i lekcewazacym stosunkiem do
kulturalnej spuscizny przeszlosci, zaréw-
no jak iz podobnym stosunkiem do wspol-
czesnych wybitnych przedstawicieli twér-
czosel artystyeznej. Jednoczeénie jednakze
potepi¢ nalezy niedocenianie znaczenia
walki o ideowa hegemonie pisarzy prole-
terackich, krytyka komunistyezna musi
lanckim' z jednej strony, a przeciw chelp-
liwosci pisarzy komunistyeznych, z drugiej
strony — takie hasto wysunaé musi par-
tia. Partia musi rowniez walczy¢ z pro-

WLODZIMERZ MAJAKOWSKI

Przelozyl ADAM WAZYK
Z POEMATU:

~WLODZIMIERZ ILJICZ LENIN®

Riedy
odmierzam
dni, ktérem przezyl,
szukajac — L
gdzie gorejacy watek,
ten sam pazdziernik
staje jak Swiesv,
dwudziesty piaty —
to byl poczatek.
Z ostrzy :
bagnetow
trzaskanie iskier,
marynarz
bomby
niby pitki miota.
Pod Smolnym.
jak pod zjafrzonym
mrowiskiem,
w taSmach nabojow .
straz przy kulomiotach,

— Was.
przyvwoluje
towarzyszu Stalin,
To tam,
na prawo,
trzecie.
— TowWarzysze,

nie zwlekac!
Ruszajele dalej.
Do aut pancernych,
na poczte jedzeie! —
— Robi sie! —

odszed!
i w mrok sie woral,
itylke
na wstazce
marynarskiej
pod lampa
zablyslo —

sAurora®,
Tu biegt kio§ z rozkazem,
tam zamek zazgrzyia,
na lewym kelanie
Ktos naboje
zmienil,
Z drugiego konca
chylkiem przez korytarz
niepostrzezenie
przemknal sie
Lenin.
Choé¢ do niejednej
Juz powiadl ich' bitwy,-
nawet =z portretow
- nie zmali Tljicza.
Tleczyli sie,
pchali,
ostrzej od brzyiws
zelnierz przez ramie
zolnierza
krzyczal,
W iej pozadanej : -
Zelaznej. burzy

Iljicz
jak gdyby
zaspany - kroczyl,
przystawal,
rece
za plecy zalozyl,
z ukosa

wpijal
ZMIuzone  0ezy,
W Jakiegos chiopca
w drachach,
w  onuckach,
wrazil spojrzenie —
celnosé straszliwa,
jak gdyby
serce
ze slow wyluskal,
dusze
spod kanwy zdan
wymotywal,
I juz wiedzialem —
wszystko
L 4 ZrozZUmiane,
pojmie,
uchwyci
ten wzrok jak lowea —
i wrzawe chlopstwa,
i frontu lament,
wole nobelea

i wole putitowea —

Setke
gubernii
: w mézgu swoim scalil,
dzwigal
% poltora
miliarda
ludzi,

| Swiat

W ¢ciggu neey
wazyl na szali,
by go nad ranem zbudzié:
— Do wszystkich!
Do wszystkich!

: Do wszystkich
frontow

od krwi pijanych,
do wszystkich

ugietych od fruda
w niewole

bogaczom oddanych, —
Wiadza radom!’
Ziemia chlopom!

Pokoj Iudom!
Chleb glodnym!
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bami fworzenia cieplarnianej ,proletariac-
kiej" literatury; szerokie ogarnianie zja-
wisk w calej ich zlozonoSci, nie zamykaé
sig w ramkach jednej fabryki; byé litera-
tura nie jakiego$ jednego cechu, ale wal-
czacej wielkiej klasy, wiodacej za soba
miliony chlopéw — oto ramowa tresé li-
teratury proletariackiej”. Centralny Komi-
tet zobowiazal wszystkie organy partyjne
do pomocy pisarzom proletariackim i po-
pierania ich organizacji.

W sprawie zadaf krytyki literackiej, be-
dacej niemalowaznym czynnikiem wycho-
wawezym, rezolucja wypowiada sie tak:

-

»Nie cofajac sie ani na chwile z pozycji
komunizmu, nie odstepujac ani na jote od
ideologii proletariackiej, odstaniajac obiek-
tywny klasowy sens rdznych utworéw li-
terackich, krytyka komunistyczna musi
walczyé z calg zacietoSeia z przejawami
kontrrewoelucji w literaturze, demaskowaé
liberalizm ,smienowiechowecow™ itd,, ale
jednoczesnie cechowaé jg musi jaknajwiek-
szy takt, ostroznosé, tolerancja w stosunku
do tyech kot literackich, kiore moga pojsc
z proletariatem i ktére pojda z nim. Kry-
tyka komunistyczna Winna wyzbyé sie to-
nu literackiego komenderowania. Tylko
wiedy mieé bedzie glebokie Znaczenie wy-
chowawcze, kiedy bedzie sie opierala
0 swoja wyzszoSé ideologiczng. Krytyka
marksistowska winna wykorzeniaé ze
swych szeregdbw w sposéb zdecydov any

wszelka pretensjonalna niefachowa i za-
dowolona z siebie chelpliwosé. Krytyka

marksistowska winna wysuna¢ haslo: uczy¢
sie — i zwalczaé wszelka makulature we
lasnych szeregach'. ;

Co sie tyezy spraw formy artystycznej
w literaturze radzieckiej, wuchwala pod-
krefla, ze partia bezblednie rozszyfrowuje
spoteczno - klasowa tre$é poszezegdlnych
kierunkow literackich, jednakze ,partia
jako taka nie moze zwiazaé siebie z ja-

kimé jednym kierunkiem w dziedzinie
formy literackiej, deklarujac sig jego
zwolenniczka. Kierujac literafurg ja-

kiejs jednej frakeji literackiej (jesli idzie
o klasyfikacje ich na podstawie ich po-
gladéw na forme i styl)... Wszystko prze-
mawia za tym, ze zostanie stworzony styl
odpowiadajacy epoce, ale bedzie stworzo-
ny innymi metodami, i rozstrzygnigcie tej
sprawy nie wylania sie jeszeze w chwili
obecnej. Wszelkie proby zwigzania partii
w tej sprawie na danym etapie kultural-
nego rozwoju kraju nalezy odrzucié®. (Jak
wiemy, w nastepnym dziesiecioleciu styl
ten wylonil sie juz wyraznie, jako styl so-
cijalistycznego realizmu, styl nie jednej
jakiejs frakecji, ale calodei najlepszych
dziet literatury radzieckiej).

W zakonczeniu rezolucji Centralny' Ko-
mitet podkreslil niezbednoéé . stworzenia
literatury pieknej obliczonej na istotnie
masowego czytelnika, robotnika i chlopa,
i wezwal do ,$mielszego i bardziej zdecy-
dowanego zerwania z tradycja elitaryzmu
w literaturze, do tego, by wykorzystujac
wszelkie techniczne osiagniecia dawnych
mistrzéw, wypracowaé odpowiednia forme
zrozumiala dla milionowych mas®™.

Pod wzgledem organizacyjnvm wszyst-
kie ugrupowania pisarzy proletariackich
polaczyly sie w jedng Rosyjska Asocjacje
Proletariackich Pisarzy (RAPP) wlaczona
pézniej w Wszechzwiazkowa Asocjacje
Proletariackich Pisarzy (WAPP).

Rezolueja Centralnego Komitetu spot-
kala sie z zywym dodatnim oddZwiekiem
wérod pisarzy, jakkelwiek rozlegly sie
rowniez glosy zdradzajace niezrozumienie
jej. Oto kilka sposréd pozytywnych odglo-
sow, jakie wywolala: i

Aleksy Telstej: ,Podobnie jak ludzkosé

przejdzie bezwzglednie i nieodwolalnie
przez rewolucje proletariacks, podobnie
literatura bedzie nieodwolalnie zblizala

sie do mas... Artysta musi brac organicz-
ny udzial w nowym Zzyeiu“. (,Zurnalist*
Nr 10, 1925 1.).

Lecnid Leonow: , Nie ulega watpliwosci,
fe kazdy uczelwy i rozumny pracownik pid-
a 7z ogromnym uczuciem ulgi powita re-
:olucje C. K. o literaturze. Z rewoluciji
s todzily sie sily nasze, podobnie jak i do-
#wiadezenie nasze zrodzone jest z rewolu-
. Marnowat¢ je na Zzarcie sie wzajemne
jost przestepstwem przeciw tym, ktorzy
pracujac w pocie czola z caly uwagq i nie-
cinrpliwo$cia czekaja na stowo pisatza®™.
(. urnalist” Nr 10, 1925 r.).

F. Gltadkow: ,Jestem przekonany, ze
/majdujemy sie¢ na drodze do stworzenia
jednolitej rewolucyjnej literatury, ktora
bedzie rozwijala sie i krzepla pod bezpo-
grednim kierownictwem partii.

Prawdziwym pisarzem wspblezesnosel
naszej moze byé ten tvlko, kto potrafi gle-
boko wvezué hicie pulsu naszej epoki, kto
wzvl sie w nia, kto zdolen jest nie tylko
obin‘niné ja. lecz i przeobrazaé, nie tvlko
Zyé terafniejszoScia. lecz i umieé widzieé
przvszioée. Wspoiczesny nam pisarz musi
by romantykiem w rewolucyjnym zna-

czeniu tego stowa. Tylko taki pisarz two-
rzy nowa literature®. (.Zurnalist’ Nr 8 —
9, 1925 1.).

[V. RADZIECKA PROZA LAT DWU-
DZIESTYCH

Powyizsza proba zarysu ksztaltowania sig
oblicza literatury radzieckiej tego okresu
uwzglednia przede wszystkim jeden czyn-

ANATOL STERN

nik tego rozwoju, ujeta jest pod pewnym
poszezegdlnym katem widzenia: unaocz-
nienia tego, jak procesowi rozwojowemu
literatury radzieckiej dopomagala partia.

Z kolei mnalezy w najbardziej chotby
ogblnych zarysach przyjrzeé sie czolowym
utworom omawianego dziesigciolecia. Po-
nizej tedy nieco danych tyczacych prozy
radzieckiej 1920 — 1830.

To, co z utworéw tego okresu przefrwa-
1o w literaturze, nalezy juz dzi§ do klasy=-
cznego dorobku literatury radzieckiej.
Ogromna wiekszo§¢ pozycji prozy literac=
kiej tego dziesigciolecia ukazala sie w dru-
giej jego polowie.

Sposrod utworéw pisarzy starszego po-
kolenia, przedrewolucyjnych, beda to u-
twory Maksyma Gorkiego, Aleksego Tol=

SPOTKANIE Z MAJAKOWSKIM

Nas, tworcow I poetéw awangardy polskie],
z Majakowskim Iaczylo zawsze wicle wieg-
zow juz od pierwszej chwili, gdy zaczelifmy
wyrabywaé nowe drogi w lesie ,mlodopol-
skiej* poezji: Nas wszystkich, bez wzgledu na
réznice Programowe.

MiloScia swoja otaczal go Tuwim, wielbil
go Broniewski. Jego plomienna twoérczoéc by-
1a nalchnieniem takze dla nas, poeiéw awan-
gardy: Wata, Jasienskiego, Przybosia, Jastru-
na, Wazyka, Peipera, Brucza.

Niektérzy z wymienionych wyzej zdawall
sie byé dalecy od jego tworezoSei. A przeciez
to jego wilaSnie metafora niejednokrotaie
ozywiala ich wiersze naréowni z metafora i
svers libre'' innego wielkiego poety rewolu-
cyjnego Apollinaire'a. Rzeka prawdziwie
wielkiej poezji nie zna bowiem granic geo-
graficznych.

W roku 1927, przeszio dwadzieScia lat te-
mu, przygotowywalem do druku pierwsza w
Polsce antologie poezji Majakowskiego. Po-
przedzilem ja obszernym wstepem o ,Poecie
150' milionéw"”, Antologia zawieraia przekla-
dv Broniewskiego, Jasienskiego, Siobodnika,
Sionimskiego, Tuwima, Zyranika i moje.

W dwunasto-fomowym wydaniu rosyjskim
utworéw Majakewskiego z r, 1922, czytelnik
moze znaleze w fomie X tego wydawnictwa,
obok kolorowej Teprodukeji cokladki (projekt
Teresy Zarnower), wstep Majakowskiezo do
wspomnianej Antologii pn. ,.Do polskiego czy-
telnika',

W komentarzach Redakeji wydania rosyi-
skiego m. in. czylamy:

»Wstep zostal napisany w czasie pobyin
Majakowskiego w Warszawie w maju 1927 r.
Zostal on przetlumsaczony na jezyk polski i
zamieszezony w zbiorze, Poniewaz nie rozpo-
rzadzamy jego oryginalem i nie wiemy, czy
przechowatl sie on ,musieliSmy przelozyé go
na jezyk rosyiski z polskiego przekladu®.

Czytajac ostatnio zbiorowe wydanie utwo-
tow poety, natlknalem sie na ten komentarz,
ktory uszedl dotychezas mej uwadze. Gdybym
znal go wezesniej, mégtbym zawiadomié re-

WLODZIMIERZ MAJAKOWSKI

daktoréw wydawnictwa o losie tych parun
kartele, ktore to ja wlasnie otrzymaiem od
Majakowskiego, i ktére uniést i porwat na
sirzepy wicher wolny.

Ale stowa Majakowskiego do polskiega czy-
telnika zyja. I Zyje wsréd nas wseystkich pa-
mieé wielkiego poety, ktéry nas odwiedzil
przed laiy w Polsce.

W zwiazku tvimm — krotkie wspomnienle o
owym niezapomnianym spotkanlu,

W maju 27 roku Majakowski przybyl do
Polslki.

Poprzedzala go legenda: Majakowski byt
tworea rosyiskiego ,lewego frontu poezji®
(, LEF*). Zanim zjawil sie u nas, byt juz dlu-
2o wirod nas. Byt to 6w niezapomniany okres
po pierwszej wojnie Swiatowej, kiedy wyda-
walo sie niemozliwescia, aby zwierzecy pysk
wojny moégl znéw zagrozié ludzkosel. Jeszeze
parowaly pola Europy krwia milionéw zabi-
tych—ludzi wszystkich narodowosScl. Jesze e
wlokly sie wéréd nas zalosne i grofeskowe
obrebki ludzkie: inwalidzi. W owych ezasach
wielu z nas sadzilo, ze doS¢ jednej tyllko bro-
ni: slawa, — aby zmie§é z powierzchni ziemi
klase eksploatatoréw, i aby zatryumfowal
dotychezasewi niewolnicy.

Juz wowczas byly one tylko ztudzeniaml.
I moze nie najmnlejszym dowodem tego by-
lg, 7o zaledwie paru z nas, poetéw, przyvbvio
na dworzec, aby powita¢ poete Zwigzku Ra-
dzieckiego., Dla nas, poetow lewicy polskie],
byt to chorazy gniewu luddéw, Prometelsz
wyzwolony — ale dla wiekszoSci spoleczen-
stwa polskiego i dia jego oficjalnych chwal-
cow-pisarzy byl Majakowsk: aniclem znisz-
czenia, aniolem zarazy,

Wysiadl z wagonu, olbrzymi, rozpierajacy
soba przestrzen, i mile sie zdziwil, ujrzawszy
poza witajaeym go przedsiawicielem amba-
sady radzieckiej, takze nas paru. Przywital
nas serdecznie swym stalowym basem. Kiedy
zamknely sie za nim drewi goszezacej go am-
basady, pozostalo nam wraZzenie czegos ol-
brzymiego, co nas owionelo swym plongcym
oddechem, Jak gdyby kawal dalekiej ziemi

PRZEPYSZNE BZDURY

Coz znowu!

Alez rozumie sie, #Ze to nie Smieré.
Odkad sie takie po twierdzy kreca?
Jak nie wstyd bylo uwlerzyé

takim nonsensom?!

Po prostu solenizant urzadzil karnawal:

dla halasu strzela do celu i mierzy, .
i sam, przykucnawszy na murach, jak zaba,
gdacze ze wszystkich mozdzierzy.

Serdeczny bas gospodarski

udaje armatniag czkawke.

I nie od gazu wlozono maski,

lecz, po prostu, tak, dia zabawki

Spdirzcie!

Niebo zmierzyé kazano rakiecie,
Czy mogla by iak pieknie Smieré
biee pe nieba parkiecie?

Ach, nie méoweie:
+Rrew z rany“
Co za nonsensy!

To sposrod walczacych, wybranych
obdarzone gozdzikami — nic wiccej

Bo jakze?

Moézg nie moze pojag,

w mozgu wprost sie nie miesei:
te. co wekal armatnich szyj plona.
jesli nie dla pocalunkéw,

to — pocdz je wreszcie

owily okopow ramiona?

Wikt nie jest zabity!

po prostu — nie wytrzymal.

Leg! sobie od Sekwany do Renn
dlatego, ze kwitnie, —

#e odurza zoltemi oczyma

na klombach z zabitych gangrena.

Nie sa zabici
alez nie,
o nie!

Wszysey oni wstang

najprosciej —
spojrza na Swiat,
powrocs

1 opowiedza z uSmiechem Zonie,

jaki-to gospedarz byl dziwak i chwat.
Powiedza: twierdza? nie bylo jei weale,
i, rozumie sig, #e nie bylo mitraljez i kul!
Po prostu solenizant wymy$lil na baln
moc jakichs bajecznych bzdur!

Przelozyl Anatol Stern

rosyiskiej skalisty gorg, Kaukazem, przeszedt
pomiedzy nami.

Pierwsze wrazenie bowiem, jakie czynil, —
byto wilasnie to: wrazenie ogromu, Nie tylko
psychicznego, ale przede wszystkim wlasnie
fizycznego.

Na temat swojego wzrostu lubfl sam opo-
wiadaé kawaly swym zwyklym, trochg powa-
znym, troche kpiacym tonem:

#Wyobrazcie sobie — méwil — ze przy
przejezdzie przez kraje baltyckie zdarzyla mi
sie duza nieprzyjemnoéé.. Po drodze zatrzy-
malem sie na Eotwie, ale kiedy polozylem sie
do snu { wyciagnalem sie, — nogi znalazly sie
20 estonsks granicgl.. Omal aie stalem sle
powodem zatargu dyplomatycznego pomiedzy
dwoma panstwami: przeciez zaszedl fakt po-
gwalcenia granieyl.. Z trudem sig fo jakos
utoizyio®.

Rozpierala go duma, ze moze plewaé trudy
i walke ,,150 milionfw* swych wspolobywa-
teli (mialy one wkrdtce urosngé do 200 mi-
liondwy).

A jednak nikt tkliwiej i czulej od tego
piewcy rzeczy olbrzymich i {worcy nowej
rewolucyjnej epopel nie potrafit kocha¢
wszystkiego stabego i kruchego, co wymaga-
fo opieki, aby nie byé ztamanym przez wicher
owych surowych ¢zasow.

Jeden z naszych kolegdéw, dzisiaj jeden
z czolowych poetow demokratycznej Polski,
byl bardzo drobny. Poznawszy go, Majakow=
ski spojrzal nan ze zdumieniem 1 zupelnie
whrew woli zapytal;

»1 wy tak?e wiersze piszeeie?"

Ofirzymawszy za§ potwierdzajaca odpo~
wiedz od nieco skonfundowanego tym pyta-
niem poety, — pokiwal z cieptym uSmiechem
i w zadziwieniu glows, Jak gdyby cheial po-
wiedzieé:

— Okazuje sie, ze nawet atomy pisza wier-
szel -

I w glosie jego bylo to samo cieple 1 tkli-
we uczucie, ktorym nasycal niekiedy pauzy
pomiedzy dwoma plorunami swych wierszy.
Tp samo, z jakim mowil o ezarnym czySci=
ciglu buléw, Jimmy, lub o ludzkiej ,miloscl,

. kitora po promieniu wspina sie do ksigzyea'.

Warszawa byl zachwycony. Ale nie ludzmi
&rodmie§cia warszawskiego, strojnymi, fucz-
nymi, — spoza ktérych nie widaé bylo tych
o wynedznialyeh twarzach, ludzi roboczyeh
przedmief¢é. Surowymi, twardymi oczyma
spod ogolonej, jak gdyby z kamienia wycio=-
sanej, czaszki spogladal na przepych, ktory
go otaezal,

Gorgep interesowal sie kilasg robotnicza
i jej warunkami socjalnymi, mioda poezja
i warunkami, w jakich sie rozwijata i z ja-
kimi musiala walczyc. Dlugie godziny spe-
dzaliémy na rozmowach: Méwil o éwiecie sze-
rokim, ktory zwiedzil przed krétkim eczasem,
(w 1825 r. byl w Ameryce), i o swoiej ojezy-
#nie, Z Zzarem mowil o jej wrogach i o jej3
przyjaciolach, i o gorszych od wrogow —
pseudo-przyiaciclach,

+Bylo wiele pieknoduchéw, — grzmiat —
ktérzy zachwycali sle Sowietami na odle-
glosé... Zdala zachwycali sig giganiycznym
torsem proletariackiej rewolucji, gdy sie jed-
nak zblizrli do niej—oczy ich nie byly w sia-
nie objaé nic wiecej ponad gigantyczne sto-
py, — poranione stopy, do ltorych przyleoi-
iy sie grudy rozmieklej ezarnej ziemi.. Ten
olbrzym bowiem nie stoi na }éniacej posadz-
ce muzeum, lecz na szerokich stepach nad-
wolzanskich. na tundrach Sybiru, #orach
Uralul... Jego stopy sa we krwi od nadludz-
kiej pracy. Ale ten posag, — posag lepsze]j
przysziofel &wiata, — mimgo ich grozy i bia-
dania nie przestaje i nie przestanie rosnag,
wykuwany przez miliony robotniezych rak.."

Stuchal uwwaznie przekladow antologil, ktd-
re mu eczvialem. Malo znajae jezvk. czynit
jednalt nderzajace trafne uwasgi. Dajac m
sw6i wstep do antologii. rzekl z uSmiechem.

.To na zadalek przyiazni polsko-radziec-
kiei poezji®.

Kiedy odiezdzal zegnalidmy go kolezensky
kolacja, " WaniesliSmv wiele toastéw, wznie-
élismy wiele okrzykow  na c¢zeSé nowegs,
przyszlego Swiata, 1 na ezedc nrzyjazni,” bu-
dujaeych fen $§wiat narpdéw. Bylo nas nie-
wielu; Tuwim, Wazvk, Wat, Broniewski, Ra=
fatowskl, Szezuka. Stontmiski i paru innveh...
Majakowski pednesit kielich., nit i milczal.
W pewnei chwili wstal niecoczekiwanie,
i dumna skala gérujac nad sftolem i nami
wszystkimi, zaeczal wyraucaé z siebie ciezkie,
grzmiace ryinmticznie zdania, Rzucal odpo-
wiedz $Swiatu eksplnatatorow

I wstawal wislomilionowy bohater radziec-
kiej byxliny, sby walczyé =z nastenujacym
nan, tratlujacym rzesze robotnicze, wrogiem,
Poteznial grzmiaey bas poetv, Rozsadzat Scia-
ny pokoju, demu. krain, 1 biegl w Swiat.
I leciutko dzwonily kielichy, wstrzasane
grzmigeym glosem.

Dzisiaj. poprzez huk milionowych maszyn
za oceanem, ktbére pracuja nad  dozbraia-
niem* &wiata, poprzez burzliwe starcia w sa-
lach Konferencii Pokoiowyeh—dobiega mnie
drzacy cichwv dzwiek szkla i grzmiacv glos
poety ktorego sturhaliSmy. w  milezeniu,
wstrzgsnigei, owego wieczora

Anatol Stern
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§t‘0ja, Serafimowicza, Gladkowa, Weresa-
jewa, Sejfuliny, Aleksandra Niewierowa,
sposréd micdszyech: Fadiejewa, Furmano-
wi, Babela, Szclochowa, Panfierowa, Ka-
lajewa, Fiedina, Lecnowa, Mikolaja O-
strowskiego 1 in.

Zwyciestwo Rewolucji Pazdziernikewej
uczynilo z kapitalistyeznego okresu histo-
rii Rosji epoke zamknieta, Swiat, ktéry
odszed! w przeszlosé. Rzecza pociagajaca
dle pisarza, Kktory mial z tym Swiatem
swgje porachunki, bylo teraz, z punktu
widzenia budujacego sie nowego Swiata
da¢ synteze zycia spolecznego tamtych lat,
Uezynit to Gorki w dwoch powiesciach: w
nSprawie rodziny Artamonowow™ (1925),
(powiesc ukaze sie wkrotce w polskim prze-
kladzie nakl. , Ksiazki*) i v ,,Zyciu Klima
Samgina“ (1928 r.), W pierwszej z tych
powiesei Gorki dal na tle historii kilku po-
kolefn pewnej rodziny kupieckiej przekrdj
zycia poprzedzajacego rewolucje pétwie-
cza. W drugiej — ksztaltowanie sie psy-
chiki i ideologii burzuazyjnej inteligencii
rosyjskiej roznych $rodowisk, zalamanie
sie duchowe jednostek, nie umiejacych
przezwyciezyé burzuazyjno - incywiduali-
stycznej postawy.

Okres bezposrednio przedrewolucyjny,
z jego -marazmem charakterystycznych dla
sfer ,wyzszych® 1 burzuazyjnych spole-
czenstwa petersburskiego tamtych lat, jest
przedmiotem powieSci ,,Siestry™ (1923 r.),
pierwszego tomu {rylogii Aleksego Tolsto-
ja »Droga przez meke”. Tom nastepny,
ktéry ukazal sie w r. 1926 p. t. ,,Rok 19318
stanowi jedna z bardzo licznych w litera-
turze radzieckiej tego dziesieciolecia po-
zycji zrodzonych z tematyki i zagadnien
wojny domowej. Nic dziwnego, ze pro-
blematyka wojny domowej przewaza w
tym okresie. Do wyjatkow naleza przytym
utwory takie jak ,Konarmia“ Babela
(1926 1.) z mocnym zaakcentowaniem bra-
wurowej batalistyki. Na ogdl na materia-
le wojny domowe] postawione jest zagad-
nienie walki klas spolecznych; ktéra byla
tredcia wojny domowej i zagadnienia two-
rzenia sie nowego cziowieka, hartownego
bojownika - komunisty. Najpiekniejszy
chyba obraz ksztaltowania sie bojownika
radzieckiego i jego walki o zwyciestwo no-
wego zycia dal Mikolaj Ostrowski w po-
wiesei ,,Jak hartowala sie stal”, napisanej
w omawianym dziesiecioleciu, jakkolwiek
wydanej dopiero w r. 1932, klasycznej po-
wiesci radzieckiej o niezwykiej sile.mabi-
lizujace]-i-wychowawezej Klgska® ((Rez.
grom') (1927) Fadiejewa, .,Czapajew’ Fur-
manowa, ,Pocigg pancerny” Wsiewoloda
Twanowa — fo dalsze pozycje z tej dzie-
dziny. Dzielem wielkiego {alentu jest ,,Ci-
chy Den* Szolochowa, nowiesé o rewolucji
i wojnie domowej w Srodowisku Koza-
kéw nad Donem (cz. I — 1928, cz. TT —
1929 r.).

Powiescia o glodnych latach kraju zni-
Szczonego przez wojne, jest powiescé Alek-
sandra Niewierowa ,Taszkent, miasto
chleba®, opisujaca wyprawe dwaéch malyeh
chiopcow do fego wymatrzonego .sytego®
miasta’

O przeobrazeniu sie kobiety pod. wply-
wem rewolucji moéwi ,,Wirineja” Sejfuli-
ny (1925 r.) ,obraz przeobrazen, szczegol-
nie obrazy dzialaczy bolszewikow daja po-
wiefei Libiedifskiego ,Niediela® {1924 r)
»IKomisarze™ (1926 r.), wysitki odbudowy,
weiaz pod katem widzenia tworenia sie
nowego czlowieka w procssie budowania
nowego zycia, sa tematem powiesel Glad-
kowa ,Cement” (1926 r.), pierwszej pc-
wiesci o odbudowie.

Do bardzo utalenfowanych pisarzy tego
dziesieciolecia, piszacyech i po dzi§ dzien
naleza Konstanty Fedin i Leonid Leonow.
Przebyli oni bardzo znamienna droge od
pestawy nie wolnych od watpliwosci
sympatykéow od tworczosei moeno psycho-
logizujacej i pesymistycznej, do postawy
w calej pelni spoleeznej, radzieckiej, do
macne] spoleczne] podbudowy opisywa-
nych zjawisk i kolizii w swoich pézniej-
szych utworach. Tymezasem ,Miasta i lu-
dzie* Tedina (1924), .Zlodziej" Leonowa
(1925), to typowe ulwory ,popufczykéw*,
podobnie jak pierwsze tomy trylogii Alek-
sego Tolstoja, ktorego patriotyczna publi-
wystyka z lat ostatniej wojny nie miala
rownej sobie. Jest rzecza znamienng, ze
pierwszg powiescia o pieciolatee byla
wiaénie ,,Sot”‘ Leonowa (Soif' — nazwa
malej rzeczki na poinocy kraju), ktéra u-
Lazala sie w 1930 r. i opisywala zwycie-
gkie zmagania sie ludzi budujacych kom-
binat papierniczy w gluszy surowej pél-
aocy. Podobnie Erenburg pisze w 1932 r,
entuzjastyezna powiese o Kuznieckstroju.

Jak widzielismy, wéréd czynnikow, kto-
re warunkowaly te odbyta przez. pisarzy
»poputczykow* ewolucje do ideologicz-
nych pozycji kemunizmu, na pierwszym
miejscu stalo samo zycie kraju idgcego
od zwyciestwa do zwyciestwa w budowa-
niu nowego ustroju i budzgcego entuz-

jazm ogromem stawianych zadan, a dopo-
magala w tej ewolucji czujna polityka
partii w dziedzinie literatury. Rowniez o-
pieka, jaka partia udzielala mlodej lite-
raturze proletariackiej, na réwni z kon-
sekwentnie realizowanymi w kraju prze-
obrazeniami, przyczynila sie do wzrostu
sit i rozwoju talentéw pisarzy proletariac-
kich.

Pod koniec omawianego dziesieciolecia
gam podzial pisarzy na ,poputczykow®
i pisarzy proletariackich zaczal juz zatra-
caé swe uzasadnienie. Jak to jednak nie-
raz bywa, pewhe wypracowane przez zy-
cie formy bronig swego istnienia wiedy,
kiedy tresé, jaka sie w nich ongis mies-
cita, przerosig je juz i dalej w nich roz-
wijaé sie nie moze. Tak bylo z organiza-
cjami pisarskimi w omawianym okresie.
Kierownictwo RAPP‘u zajmowalo w wie-
lu sprawach pozycje catkowicie ideologicz-
nie niestuszne. Wykonanie wielkich zadan,
jakie w zwiazku z coraz dalszymi etapa-
mi budownictwa socjalistycznego przed
piszrzami stawaly, bylo utrudnione przez
powodujsce najrozmaitsze niepotrzebne
tarcia i starcia rozproszkowanie organiza-
eyjne. Temu stanowi rzeczy kres polozyla
uchwata partii z 1932 r., moca ktérej po-
waolany zostal do zycia Zwiazek pisarzy ra-
dzieckich jako jedynma, powszechna orga-
nizacja pisarzy, stajaca na miejsce wszy-
stkich dofychezasowyeh poszczegolnych
organizacji.

W uchwale tej, zatytulowanej: ,,O prze-
budowie literackich i artystycznych orga-
nizacji* ezytamy, ze w ostatnich latach
»W wyniku ogromnych ‘sukceséw budow-
nictwa socjalistycznego, literatura osiag-
nela poziom o wiele wyzszy, zaréwr}o_po.d
wzgledem jakosciowym jak rowniez ilos-
ciowym®. Uchwata przypomina, ze partia
pomagala utworzeniu specjalnych organi-
zacji proletariackich w dziedzinie literatu-
ry i sztuki, kiedy: w literaturze silny byl
jeszeze wplyw elementow obeych, ktére
zaktywizowaly sie szczegdlnie w okresie
NEPu i kiedy kadry pisarzy proletariac-
kich byly jeszcze siabe.

Teraz jednakze, kiedy kadry literatury
proletariackiej wzmocnily sie, a do litera-
tury weszli nowi pisarze z fabryk i kol-
chozow, ramy istniejacych organizacji li-
terackich i artystyeznych (RAPP i in.) sta-
ja sie juz za waskie i hammja rozwéj twar-
czosci. '

.Okolicznosei te stwarzaja niebezpie-
czenstwo przeistoczenia sie tych orgarniza-
cji’ z narzedzia ‘jak najwiekszej mobiliza=
cji pisarzy i artystow radzieckich dokola
zadan budownictwa socjalistycznego w na-
rzedzie kultywowania kollkowego odoesob=
nienia, oderwania od aktualnych politycz-
nych zadan i od licznych grup pisarzy
i artystéw, ustosunkowujacych si¢ przy=-
chylnie do socjalistycznego budownictwa®.

W ogéle w §rodowisku inteligencji do-
konaly sie znamiennie przeobrazenia.

Na naradzie - dzialaczy gospodarczych
w czerweu 1931 r., w referacie ,Nowa sy-
tuacja — nowe zadania budownictwa go-
spodarczego'® Stalin podkreslit, ze w kra-
ju zaszly ogromne przemiany i.Ze ta nowa
sytuacja musiata zrodzi¢ i zrodzila istot-
nie nowe nastroje w Srodowisku starej
inteligencji, ktéra pod wplywem dokona-
nych: przemian ustosunkowala sie pozy-
tywnie do wiadzy radzieckiej.

Powyizsze slowa Stalina odnosza sie
w pelnej mierze do wiekszosci bylych ,,po-
putezvkow”, ktorzy w miedzyczasie prze-
szli zdeeydowanie na pozycje radzieckie.

Utworzenie jednolitego Zwigzku pisarzy
radzieckich bylo wigec nakazem chwili.

W dwa lata pozniej, w roku 1934, w tym
samym roku, kiedy Zwiazek Pisarzy ra-
dzieckich odbywa pierwszy swoj zjazd,
na XVII Zjezdzie WKP (b) Stalin stwier-
dzil, ze socjalizm przeniknal juz we wszy-
stkie pory panstwa radzieckiego.

Bo przypomnijmy: od roku 1926, kiedy
ZSRR, po ukonczeniu odbudowy, przysta-
pil do socjalistyeznego uprzemystowienia
kraju, do budowy ciezkiego przemyshu,
kraj zaczal pokrywaé sie siecig przemy-
slowych gigantow. Uprzemystowienie umo-
zliwito socjalistyczna przebudowe wsi —
rok 1929 byl tu rokiem przelomu, kiedy
Sredniacy masowo szli do kolchezéw, a ma-
sowa kolekiywizacja gospodarstw rolnych
umozliwita z kolei likwidacje kulakéw ja-
ko klasy. Realizacja pierwszej pieciolatki
zrodzila niebywata fale entuzjazmu i no-
we mefody pracy — masowe wspolzawod-
nictwo socjalistyczne.

I literatura radziecka weszla w nowy
etap rozwoju, wypracowala wlasny styl,
styl socjalistycznego realizmu, do klasycz-
nych juz dzi§ pozycji pierwszego dziesie-
ciolecia dodala szereg nowych sSwietnych
dziel, stanowiac w latach wojny swoisty
potezny rodzaj broni w walce z faszyz-
mem, a wlatach budownictwa potezna si-
le mobilizujaca do nowych osiagniec.

Ale ten nowy etap jej rozwoju musi
stanowié przedmiot odrebnego oméwienia.

Melania Kierczynska

WLODZIMIERZ MAJAKOWSKI

Jak kto wol

DO D:OMU

Popiyncie, mysli, do ziemi wlasnej.
Zewrzyjcie sie,
duszy i morza glebie,
Kin zawsze
nieskazitelnie jasny —
ten, ! . f
wierzeie mi,

* zwyklym jest Kkielmem
Leze w kajucie
. najpedlejszej z kajut —
uoc cala nad glowa
nogami stukaja.
Sufit noe cala
drzy od tych zalotow —
harcuje taniec, .
mizdrzy sie molyw:

.Markito,

Markito,
¢ tobie ja Snie!
Diaczego

Markito

nie kechasz ty mnie..*™

I czemu by
mialz mnie kochaé Markita?
Ja golec,
nawet frankami nie place.
A do Markity
sun prosto z kopyta,
za setke frankow ;
masz ja w separatee,
Nie duzy pienigdz —
uzyj sobie z szykiem.
Nie,
inteligent
zwichrzony leb najezy

1 na gwalt jak szwaczce
o weisnie jej maszynke
cbrebiajaca
po Sciegach
jedwabie wierszy.
Proletariusz
glowe do komunizmu
\ uniosl -—
z nizin szybow,
sped kosy
i widel,
A ja
z mniebios poezji
skacze w komunizm
diatego,
Ze peza nim
= milesei
1 - e nie widze.
cZy sam sie wygnalem,
ok czy posiano do mamy—
rdzewieje slow moich stal;
eczernieje glos jak z miedzi.

Czemuz to
pod cudzoziemskimi deszezami
moknac¢ mi,
gnic mi
i Sniedziec?
Leze —

poza mna szmat wody i Swiata,
dzwigam
mojej maszyny
rozluznione czedci.

Ja przeciez radzieckim czuje sie

- warsztatem,
wyrabiajacym szeczescie,
Nie chce,
zeby mnie jak kwiatek na polanie
ZEYWaNno
po ciezkiej robocie.
Chee,
zeby dajac mi na rok
zadanie,
Gosplan
w debatach sie pocil,
Chee,

Zeby nad myslami stal komisarz tempa
i bieg ich mierzyl w odstepach.

Chee
oirzyma¢ w mnadplatach speca
stawki
milosci dla serca,
Chce,

zeby mi zeby,’
gdym po pracy zamilkl,
komitet fabryczny
zamykai na zamek
Cheg,
#zeby do bagnetu
przyrownano pidro,
Wraz z topieniem zelaza
_ i obrobka stali
o robocie wierszy
% ramienia Politbiurg
zeby wyglaszal
sprawozdania Stalin,
+A wiec tak..
do zdobyezy
doszliSmy najSmielszych,
grunt

PrZecrawszy ugorny,
W Zwiazku Republik -
rozumienie wierszy
juz przekroczylo

przedwojenne normy..*

Przelozyt ADAM WALYK
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KLASOWY CHARAKTER FILOZOFII «

WALKA KLASOWA A IDEOLOGIA

AX 1o stwierdzil w swoim czasie En-
gels, walka klasowa {toczy sig W
trzech plaszezyznach: politycznej, e-
konomicznej i ideologicznej. Nie sa
to jakie§ trzy odrebne dziedziny, 0

ktérych mozna mowié oddzielnie i nieza=
leznie od siebie. Naodwrdt, sa to tylko
trzy aspekty jednego i tego samego zjawi-
ska spolecznego, kidre nazywamy walka
klasowa. Dlatego tez w kazdym analizo-
wanym przez nas wypadku walki klaso=
wej odkrywamy zaréwno elementy poli-
tyczne, jak i ekonomiczne oraz ideolo-
gdiczne.

Masowa walka wspolezesnego proleta-
riatu miala w pierwszym okresie charak-
ter wylacznie ekonomiczny; szlo w niej o
polepszenie bytu robotniczego, o wysokoSé
placy, warunki pracy, diugosé dnia robo-
czego itd. Ale nawet taka, nie w peilni u-
Swiadomiona, trade-unionistyczna walka
proletariatu przeksztalcala sie w walke po=-
lityczna. Narzucala zreszta proletariatowi
to przeksztalcanie sie walki ekonomicznej
w polityczna sama burzuazia, przeciwsta-
wiajac sie zadaniom ekonomicznym kiasy
robotniczej, uzywajac przy tym potegi a-
paratu politycznei wiladay ‘dla ochrony
swego stanu posiadania, narzucajac robot-
nikom walke zbroina przez uzycie przeciw
nim wojska i policji, burzuazja dawala
proletariatowi pogladowe lekcje organicz-
nej jednoSci ekonomicznej i politycznej
strony walki klasowej. Zorganizowany i
S$wiadomy proletariat, prowadzacy walke
klasowa przy pomoecy swej partii robotni-
czej, zdaje sobie doskonale sprawe z 1ego,
ze jego posfulaty ekonomiczne, do uspo-
lecznienia Srodkéw produkeji wiacznie,
dadza sie zrealizowaé tylko w wyniku od-
powiednich przemian polityeznych, do
przejscia wiladzy patistwowej w rece klasy
robotniczej wlacznie. Dlatego tez walka
polityezna i zwyciestwo polityezne jest
najwazniejsza w walce klasowej, jest fun-
damentem tej walki klasowej. Ale udwia-
domiony i zorganizowany ruch robotniczy
zdaje sobie sprawe z tego, ze walka izwy-
cigstwo polityczne nie jest celem w samym
sobie, lecz §rodkiem, do osiagniscia wlasci-
wego celu: ekonomiczne] i spolecznej prze-
budowy spoleczenistwa. Stad walka poli-
tvezna jest nicodigcznie zwiazana z posti-
Iatami walki ekonomiczne] proletariatu.

Tak wiec, istnieje widoma 1gcznofé po-
litycznej i ekonomicznej strony walki kla-

sowej; ich zwiazek jest nierozerwalny. A.

jak wyglada ich zwiazek z ideologiczng
strona walki klasowej?

Historie tworza sami ludzie. Ich dziata-
nia sa uwarunkowane, skierowanic ich
woli ma swoje glebsze przyczyny W me-
chanizmie przemian spoiecznych, lecz tym
niemniej oni — ludzie dzialajacy — s@
glownymi aktorami na wielkiej scenie
dzieiowej i oni snuja watek rozerywaiace-
go sie na niej dramatu. Walka klasowa w
spoteczefistwie jest historig; jej aktorami
sa ludzie mnalezacy do réznych klas spo-
Yecznvch i toczacy walke o zwyciestwo in=-
teresow tych klas. Toczac te walke, ludzie
zawsze powodujg sie jakimi$ ideami, za®
wsze maja jaka$ ideologie. ktéra wyraza
cele ich walki i do tej walki ich mobili=
zuje. Moze ona byt prymitywna, moze nie
wykraczaé poza poczucie krzywdy osobi-
stei i cheé zemsty, lecz tam, gdzie czlowiek
podnosi sie do walki, a zwlaszeza tam,
pdzie staja do walki masy, musza byt ja<
kie§ pobudki, ktére tymi ludzmi powodu-
ja i idee, ktére te pobudki wyrazaja. Na
nizsgym etapie rozwoju wiasciwe cele wal-
ki moga byé jeszeze nieuSwiadomione; a
jej aktorzv — ludzie walezacy — dzialaia
czesto pod wplywem pobudek wiérnych,
idee ich odzwierciadlaja rozgryvwajace sie
wypadki spoleczne czesto w sposéb bledny,
pozostaja jedynie na powierzchni zjawisk,
Na wyzszym etapie rozwoju $wiadomosci
spoleczenistwa wzglednie grup spolecz-
nych, ideologia staje sie odbiciem juZ nie
tviko zewnetrznych ziawisk procesow spo-
lecznyvch, lecz ich odbiciem $wiadomym,
siegajacym wglab do wiadelwych ich spre-
Zzyn i motoréw. Tlumaczac ludziom to, co
czesto jest niezrozumiale, gdy zatrzymu-
jemy wzrock jedynie na powierzchni zja-
wisk, uSwiadamiajac ludzi odnosnie ich
pozycji spolecznej oraz interesow i celéw
walki, staje sie ideologia gzynnikiem or-
ganizujacym i mobilizujacym masy. Wow-
ezas tez ideologia, kiéra zawojowuje ma=-
sy, staje sie — wedle stow Marksa — po-
tega.

Przypatrujac sie pierwocinom wspol~
czesnego ruchu roboiniczego i pierwszym
jego wybuchom walki, chserwujemy prze-
jawy nieuSwiadomienej i nieSwiadomej

swych wiasciwych celéw walki klasowe]

]

proletariatu, Klasycznym tego przykladem
jest ,maszynoburstwo' w pierwszych dzie-
siecioleciach ubieglego wieku. Robotnik =
rzemieslnik niszczony przez rewolucje
przemystowsa i gwaltowny postep techniki,
niedwiadomy swej pozycji spolecznej i
swych celéw klasowych, niezdolny spojrzec
dalej poza zjawiska na powierzchni wy-
padkéw spolecznych, widzi jedyne zlo spo-
leczne i jedynego wroga w maszynie. Stad
jego gniew 1 walka, spowodowana poczu-
ciem krzywdy i checig utrzymania znof-
nych warunkoéw zycia dla siebie i rodziny,
zwraca sle nie przeciw ustrojowi kapitali=
gtycznemu, nie przeciw klasie kapitalisty=
cznej, lecz przeciw wtérnemu produktowi
ustroju — maszynie i postgpowi technicz-
nemu, Wzburzone ttumy robotnikéow ' de-
moluja fabryki i niszcza maszyny, zadaja
nie postepu spotecznego, lecz cofnigeia sig
wateez, z powrotem do minionej epoki.
W pewnym sensie i tu walka proletariatu
ma swoja ideologie; lecz ideologia ta nie
daje prawdziwego odbicia proceséw spo=
tecznych, nie jest ich poznaniem, lecz ra-
czej odbiciem w krzywym zwierciadle pry-
mitywnej Swiadomosci 6wezesnej klasy ro-
botniczej. Dlatego tez poszezegolne strony
walki klasowej, a w szczegblnosci jej stro-
na polityezna i ekonomiczna nie sa skoor-
dynowane; bez wiadciwej, proletariackie]
ideclogii nie ma $wiadomosei klasowej
proletariatu i nie ma zrozumienia Scisle]
tacznofei miedzy walka ekonomicznag i po-
lityczna, nie ma zrozumienia konieczno$ci
walki politycznej dla realizacji celow
ekonomitcznych i spolecznych klasy robot-
niczej. Koniegzny byt dlugi okres walki
i sgereg praktycznych lekeji walki klaso-
wej, zanim dojrzala ideologia w proleta~
riacie i zanim proletariat dojrzal do przy=-
jecia wykrystalizowanej ideologii odzwier-
ciadlajacej jego interesy i dazenia, zanim
wraz % jei przyjeciem uksztaltowala sig
gwiadomosé klasowa proletariatu. Choé
bowiem walka klasowa wspolezesnego pro=
letariatu stanowi jednoéé jej aspektu poli=
tycznego, ekonomicznego i ideologicznego,
to genetycznie nie wystepuja one bynaj-
mniej jednoczesnie i nie s3 produkiem Zy-
wiclowego ruchu robofniczego. Swiados
mos¢é  zostaje. wniesiona do zywiclowego
ruchu rebotniczega z zewnatrz, jest ona
tworem ideologdw, ktorzy — chociaz ezg~
gto sa klasowo obcego pochodzenia —
przechodza na strone proletariatu i daja

mu poznanie jego spolecznej sytuacji oraz,

celow jego walki. Dopiero wowczas, gdy
do zywiolowej, ekonomicznej. w zasadzie
walki proletariatu, dolacza sie czynnik
fwiadomodel, ideologii proletariackiej, .gdy
walka klasy robotniczej z zywiolowego
ruchu przeksztalea sie w swiadoma walke,
krystalizuje sie jej pelityczny charakier
1 z jednobci elementu politycznego, ekono=
micznego i ideologicznego wylania sie wal-
ka . klasowa proletariatu we wspoélezesnym
tego slowa znaczeniu.

Analiza walki klasowej uwypukla o-
gromne znaczenie ideologii w walce klaso-
wej. Okrzepniecie tej walki, ostateczne u-
formowanie sleé i krystalizacja jest mozli«
we—ijak wynika z tego, coSmy powiedzie-
li wyzej — doplero wowezas, gdy do zy=-
wiolowego ruchu robotniczego dolacza sig
gwiadomo$é, proletariacka ideologia. Takie
postawienie sprawy jest w pelnej zgodzie
7z tezami materializmu historyeznego, jest
to jedyne marksistowskie postawienie
sprawy stosunku materialnych warunkow
bytu spolecznego do spolecznej §wiadomo-
gcl, Wiadeiwe postawienie tej sprawy przez
Lenina jest jednym 2z jego wktadéw z roz-
w6j teorii marksistowskiej. Swiadomosé
spoleczna, t. zw. ideologiczna nadbudowa
spoleczenstwa, jest funkeja zmian zacho-
dzacych, w materialnych warunkach bytu
spotecznego; dle jest to proces ogromnie
skomplikowany i ta zaleznos¢ nadbudowy
od podstawy nie przeczy ani wzglednej
autonomieznosei rozwoju nadbudowy ide-
ologicznej, co wystepuje w postaci jej po-
wiazania z rozwojem ideologicznym W
przeszlosci, ani jej aktywnemu eddzialywa-
niu na rozwoéj materialnej podstawy spo-
teczenstwa.

IDEOLOGICZNA A ROZWOJ
SPOERECZNY

WALKA

To tlumaczy—podkreslane wusilnie przez
materializm historyczny — znaczenie idei
w rozwoju spolecznym. Ludzie tworzg
wlasna historie, tworza ja swiadomie, dzia-
taja celowo tak jako jednostki, jak i 1g-
czac sie w wieksze ugrupowania, W szczé-
g6lnogel ugrupowania polityezne, w partie
polityczne. To, jak ludzie dzialaja, jakie
stawiaja przed soba cele zalezy bezposred-
nio od tego, co i jak my$la, jakie 'sa ich
wyobrazenia o szezeScin jednostki i ogo-

tu, jakie sa ich idealy, Ich idealy, ich wy-
obrazenia i mysli nie sa czynnikiem osta-
tecznie decydujacym o dziataniu; one
przeciez z kolei sg funkcjg przecbrazen

w materialnych warunkach bytu spotecz-
nego 1 mysli oraz idealy ludzi zmieniaja
sie wraz ze zmiana ich materialnego bytu.
Wykazanie pochodnego charaktern Swia-
domodei spolecznej, jej uwarunkowania
przez materialne warunki bytu spoleczne-
go w niczym nie uszczupla jednak znacze-
nia $éwiadomosei, ideclogii w rozwoju spo-
lecznym.

W ostatniej instancji przemiany w dziedzi
nie bytu materialnego tlumacezg przemiany
w dziedzinie ideclogicznej. Ale z tego nie
wynika bynajmniej, Ze w spoleczenstwie
istnieje tylko jeden jakisé uklad material-
nych wairunkéw bytu i w rezultacie jedna
tylko forma Ewiadomofci spolecznej. Na-
odwrét, warunki Zyeia spolecznego i roz-
norakie stosunki spoleczne sg ogromnie
zlozone, Formacje spoleczne nie s4 oddzie-
lone jakim$ chifiskim murem; w kazdym
okresie historycznym w spoleczenstwie —
zaréwno W jego materialnej podstawie, jak
i nadbudowie — ciagle cos obumiera 1 co§
nowego sie rodzi. Nowy uklad gospodar-
czy rodzi sie w lonie starego, gdy zwycie-
7a za§ nowy — Zyja w jego lonie ostatki
starego; one wspolistnieja, one waleza ze
soba, zywe spoleczenstwo jest zawsze taka
jednoscia przeciwienstw w jego bazie ma-
terialnej, Ten stan rzeczy znajduje pelne
odbicie w nadbudowie ideologicznej. Swia-
domoéé spoleczna jest funkcjg material-
nych warunkéw bytu; réznice w ukladzie
materialnych warunkéw bytu spolecznego
znajduja swe naturalne odbicie i w rézni-
cach ideologicznych, w roznicach Swiado-
mosci spolecznej. Tak, jalk zywe spoleczen-
stwo jest zawsze jednostia przeciwienstw
tego, co obumiera i tego, co sie rodzi w ma-
terialnych warunkach bytu, tak samo jest
ono zawsze jednodcly przeciwienstw te-
go, co obumiera i nowego, ktbre sie ro-
dzi — w dziedzinie ideologii. W kazdym
spoleczenistwie jest zawsze stara ideologia,
ktora stanowi odbicie obumierajgeych wa-
runkéw materialnego bytu spoleczenstwa,
oraz ideologia nowa, stanowigea odbicie
nowego, rodzacego sie ukladu ekonomicz-
nego i spolecznego. Ta stara ideologia jest
7 natiry rzeczy ideologia wstecsna, reak-
cyjna, dgzgea do apologii i utrzymania ist-
niejgeego ustrojul nowa ideclogia jestzna-
tury rzeczy postgpowa; dazy ona bowiem
do zmiany istniejacych stosunkéw, do
zwyciestwa nowego ustroju. W spoleczen-
stwie klasowym, — a o fakim wilasnie mo-
wa, — jest ta stara, a wiec reakcyjna ide-
ologia ideologia klasy panujacej, kiora
jest zainteresowana w utrzymaniu za
wezelkg cene tych stosunkéw, na kidrych
opiera sig jej przywile] 1 panowanie; ide-
ologia nowa, a wieé postepowa jest ideolo-
gia klas uciemiezonych, kidre sy zainiere-
sowane w obaleniu panujgeego porzadku
i ktéorych rewolucyjnosé wyplywa z daze-
nia do polepszenia swego bytu. .Ideclogia
stara, reakeyjna, ideologia klasy panuja-
cej jest ideclogia panujncy, poniewa% ma-
jac Srodki panowania materialnego, posia-
da ta klasa — maonopolizujgea prakiyeznie
wyksztalcenie 1 wiadanie Srodkami upow-
szechnienia kultury, — roéwniez srodki pa-
nowania jideclogicznego. Ideclogia nowa,
postepowa, ideologia klasy uciemiezonej
jest z reguly buntownicza i mniej Iub wie-
cej mielegalna, poniewaz zwalcza ja cala
swd moca klasa panujaca. Tu znajdziemy
klucz tajemnicy, dlaczego w kazdym okre-
sie historycznym, zwiaszeza w okresie za-
ostrzenia sie przeciwienstw spolecznych,
wystepuja ideologie nowatorskie i rewo-
lucyjne, t. zw. ;niebezpieczne mysli" na-
mietnie zwalczane przez klasy panujace.

Tak wiec, rozwdj spoleczenstwa klaso-
wego powoduje, ze ciggle w nim cos obu-
miera i co§ sie rodzi, Zze mamy w nim roi-
ne uklady gospodarcze, réine w. konsek-
wencji ideologie, ktére wspotistniejs, lecz
nie statycznie, nie pokojowo, a w claglej
nieprzerwanej walce.

Ludzie, jak wiemy, dzialaja celowo
i Swiadomie, i dlatego moéwimy, ze =a
twércami swej historii, Ich Swiadomosé

spoleczna zalezy od fego, jakie maja wy-
obrazenia o szezedciu | jednostki i ogdiu,
jakie maja ideaty, Ale fe wyobrazenia i i-
dealy ss odwzorowaniem pewnego ukladu
materialnych warunkdw bytu spoletinego
i sq w rezultacie rozmaite, jak rozmaife sa
rodzgee je uklady materizlnych warunkéw
bytu, jak rezmaite sg wyrazajace je ide-
ologie. To, jak czlowiek wyobraia sobie
szezedeie jednostki i ogblu, jakie stawia
przed soba cele i jak dazy do ich realiza-
cji, jak dziala, zalezy od tego jakiej hol-
duje ideclogii. Wybér tej czy innej ideolo-
gii, a wiec i spolecznych idealéw czlowieka
nie jest przypadkowy; jest spolecznie uwa-

runkowany, przede wszystkim spoleczna

pozycia jednostki; lecz nie jest to zasada

mechaniczna, Na wybdr ideologii oddzia-

Iywa 1 szereg innych czynnikow, czesto

emocjonalnyech, a nawet wrgez irracjo-

nalnych; jakze inaczej moznaby wytluma-

czyé fakt holdowania ideologiom i aktyw-

nego ich popierania whrew wyraznemu in-

teresowi jednostki, np. gdy robotnicy znaj-

duja sie w szeregach ruchow faszystow-

skich. A Wwise wybér ideologii, uznanie ja-

kiejs ideologit nie jest prostym i mechani=

cznym odwzorowaniem spolecznej sytua-

ejl jakiego$ osobnika; dlatego czesto lu-

dzie wywodzacy sie 2z klas panujacych

przechodzili na strone ruchéw rewolucyj-

nych 1 naodwrdt czlenkowie klas niepo-

siadajacych 1 rewolucyjnyeh znajdowali

sle w szeregach kontrrewolucji, Wybor

okreslonej ideologii decyduje o aktywnos-

el jednostli, w szczegdlnofcl o jej pozycji

politycznej; zwyciestwo danej ideologil

w masach decyduje o ich postawie i W' re-

zultacie czesto o zwyciestwie tego uktadu
stosunkoéw spolecznych, ktérego odbiciem
jest dana ideologia. Organizuijgea i mobi~
lizujaca sila idei spolecznych decyduje
o tym, Ze panujac nad masami staja Sie
potega o znaezeniu materialnym, Od nich
zalezy bowiem czynnik subiekiywny w
rozwoju spolecznym, a czynnik subiektyw-

ny decyduje o przySpieszeniu wzglednie
op6znieniu tego rozwoju. Walka ideologi-
czna, walka o zwyciestwo okreslonej ide-

ologii w masach, jest wiec walkyg o przy-

Spieszenie wzgl. opbZnienie Tozwoju spo~ '
lecznego: zwyciestwo ideologii postepowe]

przySpiesza ten rozwbj, zwycigstwe za§
reakeyjnej — opdznia. Na tym polega spo-
leczny sens walki ideologicznej, przekla-

dajac to za§ na jezyk stosunkéw klaso-
wych — jej klasowy charakter. Klasa pa-
nujgca toczy ja, walezae o zwyciestwo ide-
ologii wsteeznej, wstrzymujgcej lub hamu-
jacej rozwdj spoleczny i rathjace] w ten
spgsr‘)b_ jej panowanie i przywileje; klasa
uciemigzona toczy ja, walczac o zwycie-

stwo ideologii postepowej, przyépieszaja«
ce] rozwoj spoleczny i tworzacej w ten spo-
sqb podstawe dla jej klasowego wyzwole-
nia, Tak wige, ideologie 53 nie tylko sta-
re 1 nowe, wsteczne i postepowe, ale wilas-
nie przez to wyraznie klasowo oddzielone,

W kazdej kulturze narodowej thwig

wige silg rzeczy conajmnie] dwie kultury,

w kazdej swiadomosei spolecznej — conaj=

mniej dwie rézne Swiadomogei, dwie roz-

ne ideologie. Ten stan rzeczy wyeiska swa

piecze¢ na calej swiadomoscl spoleeznej,

na calej ideclogii. Kazdy przejaw tej ideo~

logii, kazda jej czeSé nieuchronnie musi

weziac udzial w tej walce, musi nalezeé do

jednej z ideologli, sluzyé w ostatnim ra-

chunku jednemu z celéw spolecznych: po=

stepowi lub wstecznictwu. I dlatego kaz«

da z nich 'ma okreslony charakter klaso-

wy, kazda jest klasowa,

CZY NAUEA JEST KLASOWA?

Nauka jest ideologia i filozofia jest ide-
ologig. Czy naulea i filozofia w szczegdlno-
Scl sg réwnie klasowe?

Oto wielkie pytanie, ktére staje przed
nami na wstepie naszych dociekan filo=
zoficznych i od odpowiedzi — jasnej i wy-
raznej — na kibre zalety 2rozumienie
i wiasciwe rozwiazanie wielu dalszych za-
gadnien.

Takie wilasnie ujecie nauki jako nauki
klosowej, a w szezegdlnodel filozofii jako
klasewej {filozofii, jest jednym z zasadni-
czych punktéw stareia miedzy marksiz-
mem a tradycyjna uniwersyiecka nauka,
lub uzywajac wyraznej terminologil kla-
sowej marksizmy — miedzy nauks pro-
letarincka a nauks burfuazyina.

Czy nauka moze byé proletariacks lub
burzuazyjng, czy nie jest ona poprostu
naukg i jako nauka nle ma ogblnoludzkie-
go, a wiec penadklasowego charalkteru?
Zagadnienie 1o jest niewatpliwie wiérne,
pochodne, lecz w nim zeSrodkowuls sie
roznice dwu koncepeji — odnoénie Zrodef
nauki, jej funkeji spolecznej, charakteru
itd. Dlatego tez tak waZne jest wyjasdnienie
sprawy odrazu na watepie: od tego w po-
waznym stopniu zalezy zrozumiatosé i ja-
enosé dalszych naszych wywod6w,

Na pytanie o klasowosci wzglednie po=
nadklasowos$ei nauki, a w szezegblnosei fi-
lozoflii, marksizm odpowiada twierdzaco
w duchu pierwszej, jego przeciwnicy w
duchu drugiej alternatywy.

Wezelka ideologia jest klasowa—stwier-
dZa marksizm. A wiec i nauka i filozofia
sa rowniez klasowe, aczkolwiel zachodzg
roznice pomiedzy poszezegdlnymi formami
ideclogii w stopniu i formie ich powigzania
z walka klasowa i polityka, aczkaolwiek
np. w wypadku filozofii to powiazanie jest







Str. 8

KUZNICA

Nr 48

»Opisz wiee, w jaki sposdb w miej-
scowosel tej (w gorach Worobjowych)
rezwineia sie historia naszego Zycia,
czyli mego i twego".

NIK®) 1 GORY WOROBJOWE

RAWIE o trzy lata wezeSniej od fe-
go okresu, o ktérym tu mowa,
przechadzalisiny sie nad brzegiem
rzeki Moskwy w Zuznikach, czyli
po stronie przeciwnej od goér Wo-

robjowych. Przy samej rzece spotkaliémy
znajomego Francuza - guwernera w samej
koszuli; byt przestraszony i krzyczal: ,,To-
nie! Toniel* 'Lec¢z zanim nasz przyjaciel
zdazyl zdjat koszule lub wilozyé spodnie,
kozak uralski zbiegl z gér Worabjo;vyceh,
skoczyl do wody, znikl, a pa chwili wynu-
rzyt sie z chuderlawym czlowiekiem, kté-
rego glowa i rece kolysaly sie jak ubranie
wystawione na wiatr; polozyl go na brze-
gu mowiage: ,Przyjdzie jeszeze do siebie,
Warto pohustac®. -

Ludzie stojacy obok zebrali okolo piec-
dziesieciu rubli i zaofiarowali je kozakowi.
Kozak nie certujac sie rzeki z wielka pro-
stodusznodcia: ,, To grzech za taki uczynek
braé pieniadze, bo i trudu tu wiasciwie
nie bylo zadnego, spbirzcie na niego —
to prawdziwy kot, A zreszta, — dodal, —
my, ludzie biedni, sami nie prosimy, no,
ale jezeli daja, czemuzby nie wzigé; dzig-
kuje unizenie. Potem zawiazawszy pie-
niadze w chustke poszed! na gére past ko-
nie. Ojciec mo6j zapytal .go o nazwisko i
nastepnego dnia napisat o tym zdarzeniu
Essenowi. Essen nadal mu range podofice~
ra. Po kilku miesiacach zjawil sie u nas
kozak, a wraz z nim uperfumowany, ospo~
waty i iysy Niemiec w ufryzowanej jasno-
wlosej peruczee: przyjechal, by podzieko-
waé za kozaka — to byt topielec. Od tej
pory zaczal u nas bywaéc.

Kart Iwanowicz Sonnenberg  koiiczyl
wilasnie niemiecksa czesé wychowania ja-
kich§ dwéch urwiséw, od nich przeniost
sie do pewnego symbirskiego ziemianina,
a od niego do dalekiego krewnego mego
ojca. Chlopak, kiérego fizyezne zdrowie i
dobra niemiecka wymowa zostaly powie-
rzone jego pieczy i ktérego Sonnenberg
zwal Nikiem, podobal mi sie: odznaczal sig
jakas dobrocia, potulnoscig i zamyséleniem;
zupeinie nie byl podobny do innych chlop-
cow, ktoryeh zdarzalo mi sie widzieé; po-
mimo to zblizenie nasze szio opornie. On
byl milezacy i zadumany, ja za§ bylem
zywy, lecz balem sig¢ go farmosié.

Mniej wiecej w tym samym czasie, kie-
dy moja twierska kuzynka wyjechala do
Korczewy, umarla babka Nika; matke
stracil we wezesnym dziecifistwie. W do-
mu ich krzatano sie kolo pogrzebu i Son-
nenberg, ktéry nie mial nie do roboty,
roéwniez sie uwijal i udawal, ze wali sie z
nég; przyprowadzil Nika z rana do nas
i prosit o pozostawienie go na caly dzien
W_naszym domu.

Nik by! zasmucony i przestraszony;
prawdopodobnie kochat babke. Tak poe-
tyckie potem napisal o niej wspomnienie:

I teraz, kiedy zmierzch nastaje

I diluga wstega Swieca zorze,
Wspominam dawne obyczaje

Co panowaly w naszym dworze:
Przychodzil do nas przed niedzielg
Pop, §wiecge swej siwizny bielg

I dhugo przed obrazem Swietym
Odprawial modly swe — pamietam,
Staruszka babka moja, pomne,
Oparta na fotelu stala

I szepezac modly monotenne,
Rézaniec dlonmi przebierala,

A we drzwiach chlopi pafiszezyZniani
Shichali modléw jasnie pani.
Poklonem kazdy kurz zamiatal,
Proszac, by Bog dal diugie lata
Tymezasem blask wieczorny plonat
Na szybach domu...

I Rzeczy minione i rozmyslania’ Hercena
maja sie wkrotce ukazaé w druku nalkladem
-,,Wiedz.':""

%) Nik — Mikolaj Ogariew (1813—1877) dzia-
lacz spoleczny i poeta, czlowiek niezmiernie
Swiatly: przebywajac na emigracii w Londy-
nie zaprzyjaznit sie z Worcelem. Byl bardzo
przychylny Pelakom. W pamiginikach swo-
ich Hercen wiele miejsea poSwieca Ogarie-
wowi z ktérym przez cale zycie laczyla g0
mogaca uchodzié za wzér goragca prayjazi

(przyp. tium.).

ALEKSANDER HERCEN

W salenie dym kadzidel dlugo

Unosit sie blekitng smuga,

A wszystko tchnelo cisza taka,

Zem styszal tylko w ciszy onej

Jak modlil sie surowy diakon

1 sny z dziecinstwem za$lubione

Do smutku byly juz zblizone

1 choé dziecieciem bylem malym,

Z tesknoty za czyms$ blogo mdlatem.
(,,Humor")

...Posiedziawszy nieco zaproponowalem
mu, by poczytaé Szyllera. Zadziwilo mnie
podobienstwo naszych gustéw; umial na
pamieé o wiele wiecej ode mnie i umial
wladnie {e miejsea, ktére mi sie tak po-

dobaly; zamkneliSmy ksiazke i, ze tak
powiem, indagowaliSmy sie nawzajem o
sympatie.

Przejicie od Merosa idacego ze sztyle-
tern w reku, ,,by miasto uwolnié od tyra-
na”, od Wilhelma Tella, czekajacego na
waskiej Sciezce w Kunsnacht na Vogta, do
wydarzen 14 grudnia i Mikolaja I byle nie-
trudne. My#4li te i skojarzenia nie byly
obce Nikowi, niedrukowane wiersze Pusz-
kina i Rylejewa byly znane rowniez i je-
mu; réznica miedzy nim a pustymi chlo-
pakami, z ktérymi sie zrzadka spotykaltem.
byta razaca.

Na krétko przed tym przechadzajge sig
nad siawami Presnienskimi, pelny mego
bouchot‘owskiego terroryzmu dowodzitem
jednemu z mych rowiesnikow, ze strace-
nie Ludwika XVI bylo stuszne.

— Wszystko sie zgadza — zauwazyl
mlodociany -ksiaze O., lecz byl to przeciez
pomazaniec bozy.

Spojrzatem na niego 2z ubolewaniem,
przestalem go lubié i ani razu nie zapra-
szalem sie potem do niego.

Pomiedzy mna a Nikiem réznic tych nie
bylo; serce jego bilo tym samym rytmem,
co moje; on rowniez odbil od ponurego
konserwatywnego brzegu; warto bylo
odplynaé zgodniej, — i omal Ze nie zaraz
pierwszego dnla zdeeydowaliSmy dzialaé
na korzysé cesarzewicza Konstantegol

Dawniej malo mieliSmy okazii do diu-
gich pogawedek. Karl Iwanowicz prze-
szkadzal jak mucha jesienna i psul wszel-
ka rozmowe Swoja obecnoscia; do wszyst-
kiego sie wiracal nie rozumiejac niczego:
robit uwagi, poprawial Nikowi kolnierz
koszuli; naglil, zeby wraca¢ do domu, je-
dnym stowem byt obrzydliwy. Po miesia-
cu nie mogliémy bez siebie spedzi¢ dwaoch

7 Bouchot — Prancuz, nauczyciel Hercena,
zwolennik Wielkiej Rewolucji Francuskiej
(przyp. tham.).

WIKTOR SZKLOWSKI

WIELKI SWIAT

Blekitna szosa prowadzi z Tuly do Kijo-
wa.

Jeszeze wowezas, gdy byla szaro-zolta,
Lew Tolstoj nazywal ja ,wielkim Swia-

 tem't

Tutaj wychodzil, by posiedzieé na skraju
drogi, by porozmawiaé z podroznymi.

Po wielkim &wiecie skrzypig dzis kela
recznych wozkow. Niemcy wywiezli konie
i krowy. Wymorzyli nawet pszezoly.
~—Na wielkim Swiecie sto. pzarna, wypalo-
na, wysadzona w powietrze przez Niemcow
jasnopolanska szkola.

Tak jak zawsze do parku w Jasnej Po-
lanie przyszia jesiefi. Park jest jaskrawo
rudy i plomienny. 4

Stary, bialy tolstojowski dom z wicloma
przybudéwkami, z drewnianymi balkonami,
adzie w deskach wyciete sa wesole koniki,
zostal juiz naprawiony.

Ocalaly klony na gwiazdzistych Sciez-
kach, po ktéryeh niegdys spacerowal ksig-
ze Botkonski z ksigzniczka Mary.

Spacerowal, a orkiestra przygrywala zei-
cha.

Starzec mieszkal wowezas nie w tym do-
mu. Murowany dom i inny dom. tez muro-
wany, w ktérym mieSe! sie teraz muzeum
— to tylko oficyny starego, drewniane-
g0, ‘wielkiego ksigzecego domu. Sadzono
wowezas, ze domy z drzewa sg zdrowsze.

W takim wladnie domu urodzl si¢ Lew
Tolstoj.

Dom sprzedal potem na rozbiérke, ponie-

dni, by sie nie zobaczyé lub nie napisat
listu; z porywczoScia wiasciwa mej natu-
rzé przywiazywalem sie do Nika coraz
bardziej i bardziej, milo§¢ jego do mnie
byla gleboka i cicha.

Przyjafii nasza od samego poezatku mu-
siata nabraé powaznego charakteru. Nie
pamietam, aby kiedykeolwick zajmowaly
nas w pierwszym rzedzie figle, zwlaszcza,
gdysmy byli sami. OczywiScie nie siedzie-
liémy na jednym miejseu, — lata robily
swoje: $mielidmy sie i swawolili, droczy-
liSmy sie z Sonnenbergiem i strzelaliSmy
na naszym podworzu z tuku, lecz to wszy-
stko bynajmniej nie polegato jedynie na
czczym kolezenstwie; opréez tego, ze byli=
$my jednolatkami, oprécz naszego ,che-
micznego® pokrewienstwa 1aczyla nas
wspblna wiara, Nie tak na Swiecie nie
oczyszeza, ani nie uszlachetnia wieku
mlodzieficzego, nic tak go nie chroni jak
silnie wzbudzone ogdlnoludzkie zaintere-
sowania.. SzanowaliSmy w Sobie nasza
przyszlo$é, spogladalismy na siebie jak na
naczynia wybrane, predestynowane.

Czesto chodziliSmy z Nikiem za miasto:
mieliémy ulubione miejsca — gory Woro-
biowe i pola za rogatka Drogomilowska.
Przychodzil po mnie =z Sonnenbergiem
okoto szostej lub siddmej rano i jesli spa-
lem, rzucal w moje okno piaskiem lub ma-
lefikimi kamykami. Budzitem sie uémiech-
niety i Spieszylem wyjsé do niego.

Ranne fe spacery wprowadzil niezmor-
dowany Kart Iwanowicz.

W ziemiansko - patriarchalnym wycho-
waniu Ogariewa Sonnenberg odegral role
Birona. Z chwila, gdy sie pojawil, wustal
wplyw starego piastuna; z bolem serca za=
chowywala milczenie niezadowolona oli-
garchia przedpokoju, rozumiejge, Ze prze-
kletego Niemea jedzacego przy pafiskim
stole pokonaé sie nie da. Sonnenberg kar-
dynalnie zmienil dawne porzadki; pia-
stun uronil nawet Ize dowiedziawszy sie,
ze ten Niemezyk zaprowadzil panicza do
sklepu, by sam sobie kupil gotowe buty.
Przewrot Sonnenberga zaréwno jak prze-
wrot Piotra I, nawet jesli chodzi o sprawy
najbardziej pokojowe, mial charakter
wojskowy.  Z tego nie wynika, aby chu-
dziutkie ramiona Karia Iwanowicza pray-
krywat mialy naramienniki lub epolety,
lecz natura uczynila juz Niemca takim, ze
jesli przez filologie 1 teologie nie docho-
dzi do niechlujstwa i sans gene, to chotby
byl nie wiem jakim cywilem, zawsze jed-
nak jest wojskowym. A wiec i Karl Iwa-
nowicz lubil ubranie waskie, =zapinane,
cisniete pasem, byt tez srogim strézem
wiasnych regul i wprowadziwszy wstawa-

waz w czasie obrony Sebastopola cheial
wydawat pismo dla Zolnierzy. Na pismo po-
zwolenia nie dostal, lecz ,Opowiadania Se-
bastopolskie® zostaly napisane, a na miej-
seu, gdzie stat dom, wyrosly lipy, ktore

dawno juz przerosty 6w wysoki dom z ga- °

lowymi salami.

Czernieje posadzony przez Zoile Andre-
jewne sad jabloni. Niemey podpalili dwor
w Jasnej Polanie i ofwiadczyli, Ze jest za.,
minowany. Lecz oficjalici i ehlop! zdazyli
zagasié pozar. Spalil sie fotel. Wielki fotel
z plecionym oparciem pod lokeie, W fotelu
tym spala mniegdy8 Zofia Andrejew-
na, kiedy po raz pierwszy, jeszeze jako ma.
la dziewczynka przebywaia w Jasnej Pola-
nle Jasnopolanski dom naprawiala dywizja
Litewska, ktéra tu stala. Naprawiono sta-
rannie. Wypalone podiogi, ulozono z de-
sek wzietych z ofigyn zbudowanych jesz-
cze przez starego Bolkonskiego, a deski sg
te same, tak samo’ szerokie i tak samo wy-
deptane. Dosadzono brakujace drzewa w
pomigtym przez czolgl ogrodzie. Zndéw po-
sadzono jodly na grobie Tolstoja. .

Stychaé tu jeszeze armaty Niemcow, ale
ich tu juz nie ma.

Opowiaddja o Niemcach jak o dawnej
historii; =zimg ukrywali sie w pokejach,
przez caty ezas palill w piecach meblami,
bali sie wyjs§¢é na dwor i myli sie wszyscy
razem w jednej miedniey: chodzen’e po wo-
de bylo niebezp'eczne.

Siedzieli przy tolstojowskim stole, na-
pelniwszy samochodowym paliwem stare
naftowe, tolstojowskie lampy z matowymi
gzklanymi kulami

nie o széstej rano budzil Mikolaja pieé'
dziesiat dziewieé¢ minut na szésta, a juz W
zadnym razie nie pozniej niz minute po
szostej i udawat sie z nim na fwieze po=
wieirze.

Géry Worobjowe, u ktorych podnodza to-
nat Karl Iwandwicz, wkrotce staly sie na~
szymi ,fwietymi wzgorzami®.

Pewnego razu pe obiedzie ojciec maj
wybral sie na przejazdzke za miasio, Oga=
riew byl u nas; zaprosit rowniez i jego
wraz z Sonnenbergiem, Przejazdzki te nig
byly sprawa blaha, W czteronsobowej ka~-
recie ,roboty Jochima“ — co nie przes
szkodzifo jej w ciagu pietnastoleiniej i spo~
kojnej stuzby zestarzet sig do szpetnosel 1
byé po dawnemu cieisza od oblgzniczego
mozdzierza, — trzeba byto jechaé¢ do ro-
gatki godzing lub nawet diuzej. Caztery
konie TOznej wysokofci i niejednakowej
madci, z opastymi brzuchami, rozieniwio-
ne wshkutek proézniaczego zywota, po kwas
dransie pokrywaly sie potem i piana; by=-
Io to zabronione i stangretowi Awdiejowi
nie pozosiawalo nic innego jak jechaC pe-
woii. Okienka byly zwykle zamkniete bez
wzgledu na to, jaki panowai upal; a do
tego wszystkiego obok réwnomiernie pray=
gnebiajacego nadzoru mego ojca — pelna
fiiepokojacej krzataniny nuzaca opieka
Karla Iwanowicza. Lecz chetnie znosiliS-
my wszystko, byleby tylko byt razem.

W Zuznikach przeplynelismy l6dka rze-
ke Moskwe w fym samym miejscu, gdzie
kozak wyciagnal = wody Karia Iwanowi-
cza, Ojeiec méj, jak zwykle, szedt przy-

garbiony 1 ponury; obok nicgo drobnym
trucheikiem dreptat Karl Iwanowicz, zaba-
wiijac go plotkami-i paplaning. PoszliSmy
napyzod 1 wyprzedziwszy ich o kawal dro=
gi pobieglidmy do miejsca zalozenia Swig-
tyni Witberga®) na gérach Worobiowych.

%) Witberg — znakomity rosyjski architelkt,
ktéry mna.polecenie Aleksandra.I mial na
gérze Worobjowej zbudowad wsparnialg cer-
kiew. Na shkutek rzuconych nan oszczerstw
zeslano go do Wiatki, cerkiew Za§ nigdy nie
zostala wybudowana (przyp. tlum.).

Niemey wyrysowali na Se’anach tolsto-
jowskich pokojow nieprzyzwoite Sylwetlky

Powiedzlano im:

— i, obywatele Niemcy, jest muzeum
0 Swiatowym gnaczeniu,

— Dglgdalidmy . drzewo genealogiczne
hrabiego Tolstoja — odpowedz’eli Niemey.
Jego krew — to chags ras. I dlatego tu nle
wszystko winno byé bezwzglednie zachowa-
ne | podlegnie sprawdzeniu. A co do nas,
to my wojujemy, nam S‘e nudzl i wiasnie
szukamy rozrywek, a milogé jest zawsze mi.
logeig. Jefeli w rysunkach jest cof dla was
nlezrozumialego, to moZemy wam wyias--
nié.

Wywiesli tolstojowskie fotografie, Przez
caly czas fotografowali sig sami; chodzili
po jesiennym parku, plamige slofice, kiore
lezalo na ziemi,

Miodsza Zofia Andrejewna Tolstoj- Je-
siening — dyrektor muzeum tolstojowskie-
go — z biegiam lat stala sie podobna do
dziadka z tyeh czaséw, kiedy pracowal w
wDowremisnaiku® Niekrasowsa.

W gospodarstwie zapanowal juz porza-
dek — ziemia jest przeorana, rzad dostar-
czyl zywego inwentarza, Brak tylko sznu-
row, ktérymi przywiazuje sie krowy da
zlobow, Starcy robig sznury z iyka.

Wieczorem jemy pachngea dymem ka.
SZe.

Niemecy podpalili pelen pszénicy elewa-
tor, dle zboze pali sig z trudem.

Nocowalem w pokoju Serghsza Lwowie
eza. On sam byl w miefcie,

Napalono w piecu, a okna otwarto.

Tak lubil Lew Nikolajewicz.
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Zadyszani, z wypiekami na twarzy sta-
lismy tam ocierajac pot. Stofice zachodzi
1o, kopuly blyszczaly, miasto rozposcierato
sie na bezkresnej przestrzeni pod gora,
Swiezy wietrzyk owiewal nas; postaliSmy
sobie, postali, oparliSmy sie o siebie wza-
jem i nagle padiszy sobie w objecia po-
przysiegliSmy w obliczu calej Moskwy po-
Swiecié swoje zycie obranej przez nas
walce.

Scena ta moze sie wydaé bardzo prze-
sadna, bardzo teatralna, pomimo to jednak
po dwudziestu szeSciu latach przy wspom-
nieniu o niej wzruszony jestem do lez;
byla wyrazem swietej szczerofci; dowiodlo
tego cale nasze zycie. Lecz widocznie
wszystkim $Slubowaniom czynionyin na
tym miejscu taki sam los przypada w u-
dziale. Aleksander by! réwniez szczery
kladge pierwszy kamiefi wegielny pod
Swigtynie, ktory, jak to powiedzial Jozef
IT w Noworosji, zreszta mylnie, przy za-
kiladaniu jakiego§ mriasta, stal sie osta-
tnim,

Nie byla nam znana cala potega tego, z
vzym podieliSmy walke, jednakze walke
te przyjeliémy. Potega ta zlamala w nas
wiele, lecz nie ona nas zdruzgotala i nie
ulegliSmy jei nie baczac na wszystkie
przez nia zadane ciosy, Blizny po nich po-
zostale przynosza nam zaszezyt — zwich-
mnieta noga Jakuba byla fwiadectwem te-
20, ze noca walczyl z Bogiem.

Poczawszy od owego dnia géry Woro-
bjowe stalty sie dla nas miejscem piel-
grzymki i jeden lub dwa razy do roku u-
dawaliémy sie tam i to zawsze sami, Tam
pytal mnie Ogariew po pieciu latach nie-
Smiato i wstydliwie, czy wierze w jego ta-
lent poetycki i pisal do mnie potem (1833)
Ze wsi swojej: ,,Wyjechalem i zrebilo mi
sie smutno, tak smutno jak nigdy przed
tym. A to wszystko przez Worobjowe g0-
ry. Dlugo w sobie samym tailem zachwy-
cenie; wstydliwosé czy tez co$ innego, co
mnie samemu jest nieznane, przeszkadzalo
mi da¢ mu wyraz, lecz w gorach Worob-
jowyeh zachwycenie to nie bylo obarczo-
ne samotnoscia, dzielile§ go bowiem ze
mng i .chwile te sa niezapomniane; po-
dobne rozpamietywaniom o minionym
szezedciu  przeSladowaly mnie podezas
podrozy, a dookola widzialem tylko las;
wszystko bylo takie niebieskie, niebieskie,
a na duszy bylo mi mroezno, mroczno'™.

»,Opisz, — prosit na zakonczenie, — jak
W miejscowosci tej (w gérach Worobjo-
wych) rozwinela sie historia naszego zycia,
czyli mego i twego®,

Snila mi sie jesied w majatku starego Ro-
stowa. Wybierano sie na polowanie. Jak
rpgi myéliwskie trabily samochody na 8zo-
sie,

Z rana podszedlem do okna, Jesiefi leZa-
la na ziemi. Spadly lifcie.

Park czernial, a ziemia plomieniala.

W parku stychaé bylo szelest. Siwobrody
stary stréz zamiatal podworze.

Przed szopg inny, w'ygolony do czysta,
wycieral suknem czarny pojazd.

Brodacz zamiatal, zamiatal bez pospie-
chu, opowiadatls

-
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— Barykade zbudowaliSmy przed gorzel-
nia, piekna, ze zrgbami. Wykopaliémy doly
przeciwezolgowe, a tu tramwaj jeszeze cho-
dzi. Ludzie juz nie tylko z tylu, ale czepia-
ja sie okien. Mlodzi wyjechali z fabryk lub
na front, starey wzigl! brofi i postanowil
nie puszezaé Niemeow dalej 1’ do welodro~
mu i cmentarza. Przyjechalem wtedy do

Minglo jeszeze pieé lat, przebywalem
daleko od Worobjowych gor, lecz przy
mnie ponury i smutny stat ich Promete-
usz — A, L. Witberg. W 1842 roku powro-
ciwszy ostatecznie do Moskwy znéw od-
wiedzitem gory Worobjowe: znow staliSmy
w miejscu zalozenia fundamentéw; spozie-
raliémy na ten sam widok, rowniez we
dwaoje®), lecz nie z Nikiem.’ K

Od 1827 nie roztaczaliémy sie. W kazdym
wspomnieniu z tego czasu oddzielnym i
wspolnym, wszedzie na pierwszym planie
on ze swymi miodzienezymi rysami, ze
swa milosScia do mnie. Wezeénie dalo sie
W nim zauwazyé owo pomazanie, ktore jest
udzialem niewielu, — na niedolg, czy na
szezelcle, — nie wiem, lecz napewno na
to, by nie zagubié sie w tlumie. W domu
jego ojeca dilugi ezas potem zachowal sie
wielki oleiny porfret Ogariewa z tego o-
kresu (1827—28 r.). Czesto w czasach po-
Zniejszych stawalem przed nim i dlugo nan
patrzalem. Namalowany jest z odpietym
kolierzem u koszuli; malarz wspaniale u-
chwycit bogactwo iego kasztanowatych
wloséw, pacholeca, jeszcze nieuksztalto-
wana pieknos¢ jego nieprawidiowych ry-
séw i nieco smagly koloryt; na plétnie wi-
dniato zamy$lenie, zapowiadajace potez-
na myél; nieSwiadomy smutek i wyjatko-
wa lagoduo$é wyzieraly z szarych wiel-
kich oczu, napomykaiac o przyszlym roz-
woju wielkiego ducha; na takiego tez
wyrost. Portret ten mnie podarowany, za-
brala obca kobieta, byé moze stowa te do
niej dotra i przysle mi go.

Nie wiem czemu udziela sie jakiego$
monopolu wspomnieniom pierwszej milo-
fei na niekorzysé mlodziefczei przyjazni.
Pierwsza milosé dlatego jest tak wonna, ze
zatraca roznice plci, ze staje sie namietna
przyiaznia. Ze swej strony przyjazn mieg-
dzy mlodzieficami zawiera caly zar milo-
Sci 1 wszystkie jej cechy: taka sama wsty-
dliwa obawe dotykania swych uczué sto-
wem, takie samo niedowierzanie sobie,
bezapelacvine oddanie, taka Sama meczacg
tesknote przy rozlace i-to samo zazdrosne
pragnienie wylacznosei,

Oddawna kochalem i to namietnie Nika,
lecz nie decydowalem sie go nazwaé ,,przy-
jacielem” i gdy mieszkal latem w Kunco-
wie pisalem mu w koficu listu: ,,Czy je-
stem panskim przyjacielem, czy tez nie,—
jeszeze nie wiem'., Pilerwszy zaczal ml pi-
saf na ty i nazywal mnie swoim Agatonem

%) Hercen w 1842 r. byt w gdérach Worobjo-
wych z Zona (przyp. tium.).

Tuly z milekiem. Do miasta przyjechalem,
ale powrotu nie bylo, Niemiec na Kosej Go-
rze. A tu starcy moéwia -— nie wpudcimy
Niemea do ojcowizny. Nie oddamy Tuly.
nie pozwolimy im rozstrzygaé o naszym lo-
sie,

— Za Niemca trudno zvé. Niemiec jest
cheiwy., Co z kury miesa, a i tez nad nig
dygoce, I smazy ja nie po naszemu — koS-
ci wyjmuje. A tak, to z Niemeca cziewiek
pojetny. Lachy lubi i aby bylo cieplo i Ze-
by sie nie baé, a wszystko wywieZé chce,
wszystko do domu... -Kolaske naszg do
czolga przywiazal, Cheial wywieZé hrabiow-
skg slawe. A Finowie niemiecey jeszcze
gorsi, Bardzo wieszaé lubig i weale sig nie
fmieja. Niemcy tez dobrzy. Jak kogos za-
bija, to buty sciagajs, noga nieboszezykowl
o pachwine sig opieraja.

— No i tak. Poszedl Niemiee ku Tule.
Starcy stoja w czarnych roboczych koszul-
kach, Niemey z wiez krzycza — Rus, pod-
daj sig, partyzan, poddaj sie! A karabiny
starcy maja nowe, przeciwczolgowe, Do-
brej rohoty karabiny. Jak je polozyé to le-
za. Jak ty n'e zadrzysz to i one nie zadris.
W ten sposob Niemcow odparliSmy, zeni-
téwki nam pomogly. A przedmiedcie Niem-
cy zagarneli i cale rozjeidzili, i zagarnel
tam wyzsza szkole, w sobote wzieli, | czolg
nasz tez zagarneli. Zaczeli lejtnanta od
ezolgow badaé co i jak, a gdzie stoja ar-
maty, a jak najlepie] wzigé Tule i jaki
punkt w niej najsiabszy., Nasz czolg'sta
milezy, z Tuly pewno, a tulak — to ze-
lazny czlowiek,

Przelozyli E. i W. SLOBODNIKOWIE
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wedtug Karamzina, ja za§ nazywalem g0
swoim Rafaelem wedlug Szyllera.
Mozecie sie usmiechnaé, ale tvlko lagod-
nie i dobrodusznie, tak, jak sie to zwyklo
uSmiechaé myslae o swym pietnastym ro-

ku zyecia. Lub raczej juz zastandowcie s?e
nad tym: ,Czy bylem takim u zarania
swego rozkwitu?“ i poblogostawcie los,

je§liscie mieli mlodo$é (samego wieku
mlodziericzego na to za malo); poblogo-
stawecie go w dwdjnasob, jesliseie mieli
wiedy przyjaciela.

Jezyk z tego czasu wydaje sie nam prze-
sadny, ksiazkcwy; odwykliSmy od jego
nieuksztaltowanej egzaltacii, nieharmonij-
nego zachwycenia, ktére »rzechodzi nagle
w marzycielska tkliwogé, to znéw w
$miech dziecinny. Bylby smieszny u czlo-
wieka frzvdziestoletniego, jak slypne
.Bettina will schlafen”, lecz w odpowie-
dnim czasie ten pacholecy jezyk, ten jar-
gon de la puberté ta mutacja glosu psy-
chicznego sg bardzo szczere, nawet od-
cienn ksiazkowy jest naturalny dla wieku
teoretycznego poznania i praktycznej igno-
rancji.

Szyller pozostat naszym ulubieficem %);
osoby jego dramatéw byly dla nas realny-
mi postaciami, analizowaliSmy je, kochali
i nienawidzili nie jako twory poezji, lecz
jako Zywych ludzi. Ponadto widzieliémy w
nich siebie samych. Pisalem do Nika za-
niepokojony o niego tym, iz zbytnio lubil
Fiesco, ze kazdy ,Fiesco“ ma poza soba
Verinng. Idealem moim byl Karol Moor,
lecz wkrotce zdradzilem go dla markiza
Pose. Wympy$latem tysiace wariantéw, jak
to bede rozmawial z Mikolajem, jak mnie
on zeSle pézniej do kopalni lub straci.
Dziwna-rzecz, prawie wszystkie nasze ma-
rzenia konezyly sie Syberia lub strace-
niem, a prawie nigdy — triumfem. Czyzby
to byla wlasciwosé rosyiskiej fantazji, czy
tez refleks Petersburga z piecioma szubie-
nicami i katorga, padajacy na miode po-
kolenie? '

W ten sposéb, Ogariewie, reka w reke
wchodziliSmy z toba w zyeie! Szlidmy nie-
ustraszeni i dumni, nie szczedzac sie, od-

%) Poezja Szyllera nie przestala wywieraé
na mnie swego wplywu; przed kilkoma mie-
slacami (1853 r.) czytalem synowi memu
sWallensteina®, Jjest to utwér gigantyczny!
Ten, co przestaje gustowaé w Szyllerze, jest
albo stary, albo pedantyezny, zobojetnial lub
zapomnial o sobie. C6Z mamy powledzieé o
tych przedwezeénie dojrzalych altkluge Bur-
schen, kiorym tak dobrze znane sa jego wa-
dy w wieku lat siedemnastu. A. H.

= A moZe po prostu Rosjanin?

— Bardzo by¢ moze. Niemey nie bili go
dlugo i wezwali popa... Dzialo sie to w nie-
dziele, Pop przeeczytal juz kanony Pisma
Bwietego i szykowal sie do shuzby bozej;
do nabozenstwa sie przygotowywal. A po-

' padia wstawila pierog do pieca. Jesien. Ka-
a make z Tuly staruszki .

pusta wiasna,
przyniosly za czytanie Pisma. Pierog, zna-
czy sie, piekl sie.

— A skad wzieli masto?

— Krowe mieli,

— Dobry pierog.

Brodacz przestal zamiataé i zaczal méwié
glosniej.

— Moéwig Niemey do popa: ,Dowiedz
nam, ze jested pozytecznym poddanym i po-
wiedz -waszemu, Zeby sie nie przeci-
wil naszej nadzwyczajnej sile. My Ro-
sji nie niszezymy, usmierzamy tylko i
porzadkujemy, a jemu bedzie nienajgorzej,
niech sobie nawet mundur nosi, i zold mu
damy, niech za nas wojuje. A ty, wykonaw.-
co kultu wykaz swojgs pozyteeznosé. Po-
wiedz, co si¢ dzieje w Tule { naméw tego
oficera, aby zlozyl szczere zeznania®.

— Badaja? To jeszeze nic. Nie bija, jak-
by nie byli Niemcami,

—,, Zaczekajcie — powiada pop — jestem
starym czlowiekiem. Parafianki moje to
staruszkl w podeszlym wieku, noszg mi zy-
wnosé powolj | méwig przewaznie tylko o
sobie. Wojne, obywatele, to ja z modlitw
tylko znam, a jeszcze wiece] z nabozenstw
zalobnych, Pu&éeie mnie do domu, bo tam
mam pierog®, — ,Pierog — powiadaja

powiadajac na kazde wezwanie, szezerze
oddani kazdemu porywowi. Droga przez
nas obrana nie byla latwa; ani razu nie
porzucalidémy jej; poranieni, ztamani, szli§~
my jednak i nikt nas nie wyprzedzil. Do-
szedltem... nie do celu, lecz do tego miej=
sca, gdzie droga biegnie pod gére i mimo=
woli szukam twej reki, hy wejsé razem,
ufcisnaé ja i powiedzieé ze smutnym us-
miechem: ,,Oto wszystko!*

A tymczasem podczas nudnych wywcza=
s0w, na ktore skazany zostalem przez wy-
padki, nie znajdujac w sobie ani sil, ani
rzezkosei do podjecia nowego trudu, spi-
suje nasze wspomnienia. Wiele z tego, co
nas tak laczylo, znalazlo miejsce na tych
arkuszach, — daruje je tobie, Dla ciebie
maja one podwdinv sens — sens nagrob-
kéw, na ktérych odnajdujemy znajome
imional

..AA czyz nie wyda sie to dziwne, Ze gdy=
by Sonnenberg umial plywaé, lub utonal
wowezas w rzece Moskwie, gdyby wycia=
gnal go nie kozak uralski lecz jakis§ pie-
chur apszeroniski, nie spotkalbym sie z
Nikiem, lub nastapiloby to péZniej, ina=
czej, nie w tym pokoiku naszego starego
domu, gdzieSmy palae pokryjomu eygaret=
ki tak gleboke wkraczali ty w moje a ja
w twoje zycie i czerpali wzajemnie od
siebie sily. On nie zapomnial o tym na-
szym ,,starym domu®:

Stary domku, méj druhu, kochany,

Odwiedzilem cie wreszeie i oto

Cala przeszlosé ma zgasta wskrzesilem,

Gdy patrzalem na ciebie z tesknota.

Zadmiecone ujrzatem podworze,

Zgnita studnie, wilgocia przezarta,

Lise zielony nie szumial w ogrodzie,

Lecz pozélkly na ziemi gnil! martwo.

Dom stal smutny, samotny i stary,

Tynk osypal sie, w proch sie przemienit,

Patrzac z nieba na dom opuszczony,

Chmura lzami plakala gorzkiemi.

Wszedlem. Otp te same pokoije.

Tutaj sarkai staruszek mrukliwy,

Nie lubilismy go, bo nas straszyt

Jego jezyk ogromnie zlosliwy.

Oto maly pokoik. Tu z druhem

Myé$my 2zyli zbratani duchowo.

W pokoiku tym wiele snéw ztotych

Przelecialo, przewialo nad glowa.

Zagladata tu gwiazda w okienko,

A na Scianach tu stowa zostaly

Nakreslily je dlonie przyjaciol,

Kiedy dusze mtodoScia im graly.

W pokoiku tym szczescie minione

Zakwitalo, a z nim przyjazn czula.

Dzisiaj pusto tam. Tylko swa przedze

Pajeczyna po katach rozsnula.

I strach obial mnie nagle. Zadriatem.

Jakbym stal na cmentarzu wérdd ciszy.

I najdrozszych umarlych wolatem,

Ale nikt nie zmartwychwstal z najbliz=
szych.

Aleksander Hercen

Frzetozyt SEWERYN POLLAK

Niemey — to dobra rzeez, my pozwalamy
Zy¢ spokojnie, sami przyjdziemy na pierogi
ze spokojna, lojalng ludnofcia, ale pomog
nam w badaniu®,

»Dziecie moje!"“ — powiada pop do czol-
gisty. ,Hch popie!" méwi nasz czolgista.
»oynu méj! — powiada stary. Powie-

dziane jest w psalmie szedddziesiatym trze-
cim: ,Uchowaj Zycle moje przed strachem
wroga‘, Ale powiada jeszeze Swiety apostol:
sLe strachu émierci nie wpadnij w niewo-
1.

— No co6z, popie?" — méwig Niemey. —
yPuséeie mnie do domu — odpowiedzial —
ja nie wojuje, jestem stary..."

— A ty skad to wszystko wiesz? — za.
pytal drugi starzec odkiadajac szmatke 1.
szykujac sie do zatoczenia kolaski do szo.
Py.

— Staruszki na pamieé nauczyly sig: u
Niemeoéw pracowaly, podlogi myly, >

Meczyli sig Niemey z popem, zaczeli go
Jjuz de muru przypieraé i brode mu podpa-
lili. A on powiadat ,,Byé moze n'e zylem jak
nalezy, obywatele Niemey, ale umrzeé chee
dobrze. Niec wam nie powiem, . obywatele
Niemcy, i nie bede namawiaé . towarzysza
starszego lejtnanta. Zycie przezylem na u-
boczu, lecz umre za ojezyzne i za swoj na-
r6d, a on pomsei mnie i przelana krew, tak
jak rzecze Samson: ,Niech umrze dusza
moja z Filistynami®.

Czolgista powiada: ,Umrzemy za ojezy-
zng razem, ojeze, umrzemy wielka Smiercia.
Qjeczyzna, ojcze, przyjmuje twoja Smieré!®
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Zameczyli naszych Niemcy. Pobozne sta-
ruszki zdjely z glow szare chusty, zawinely
ch ciula. A Niemey rozgnietli grob czolga-
mi,

— Trzeba odszukaé gréb — mowi drugi
Tak to bywa. Lew Nikolajewicz bardzo lubil
las swéj i na skraju pola kazal postawié la-
weezke, ale nie w strone pola, lecz w stro-
ne swego lasu. Lubil takze swdj pradziado-
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eningrad, Pierwsze dni czerwca 1922

rokiu.

Biala noe.

Szeroka, mglisto rozowa, nieco ukos-

na zorza jak wianek wunosi sie nad
miastem.

ZoloS¢ | czerwien gmachbéw, szorstka
czerwonaws sSzarosé granitu, szary chloday
bzleki.t wody dzieli i 1gczy niejaskrawe Swia-
tio.

Cieni nie ma.

Masto zalane jest rozproszonym swiat-
tem noenej zorzy, wszystkie przedmioty sa
oble i rozdzielone. W mieScie &wieei bez
blasku zlota igla-nad gmachem Admirali-
cji.

Plynie stateczek ze sztywnymi pozlaca-
nymi zeglami.

Na Placu Senatu, na Placu dekabrystow,
bez tupotu zrywa sie eciezki rumak. Piotr w
milezeniu wyciagnal reke.

Newa odbija zespolone ze soba niebo z
zorza 1 gmachy.

Historia, jakgdyby jednoczesna historia,
cala odslonieta przez sztuke, lezy odkryta
w powietrzu bialej noey.

Nad placem przed Palacem Zimowym
wysoko na swym piedestale wznosi sie bez
cienia obla kolumna Aleksandryjska. Na
niej ciemny aniol blogostawi miasto, a mo-
Ze CoS przysiega. .

Patac Zimowy jest wygiety. Wygiecie fa-
sady poslusznie uleglo wygieciu rzeki. Ca-
iy plac okryla drobna pienigea sig fala bru-
k.,

BOLESEAW DUDZINSKI

Uw

OLITYCZNY podzial swiata, bedgcy
w nasze] epoce faktem niewatpli-
wym, lecz nie mieszezacym sie by-
najmniej w kategoriach geografii,
powoduje nieuchronnie polaryzacje
elementow kulturalnych, umieszezajac na
jednym biegunie schylkowa kulture obozu
burzuazji, na drugim za§ prezna i dyna-
miczna kulture tych warstw, ktorym przy-
pada w ciezkiej walce przyspiesza¢ i rea-
lizowaé procesy wielkich przemian dziejo-
wych.

Rosja Radziecka, wyzwoliwszy dzieki
Rewolucji Pazdziernikowej olbrzymie si-
1y tworcze ujarzmionych przediem warstw
b. imperium i gruntujac swoj byt jako so-
cjalistyczne panstwo robotnikéw i chlo-
poéw, z natury rzeczy musiala obja¢ i ob-
jela istotnie role awangardy tego obozu
kultury, ktéry tworzy dla czlowieka i dzie-
ki czlowiekowi, w imie jego potrzeb, da-
Zen 1 nadziel.

Przezywajaca sie kultura mieszczanska
dzieli los swojej klasy — i-dawno juz prze-
stala odgrywaé te wzglednie postepowa
role, jaka odgrywala niegdys. Kultura
burzuazyjna co raz bardziej przeniknieta
jest duchem konserwatyzmu, wstecznict-
wa, wrogogci dla postepu, i przez to wia-
énie staje sie coraz bardziej jalowa; pesy-
mistyezna, antyhumanistyczna, Kultura
radziecka jako kultura walczacego i zwy-
ciezajacego proletariatu napawa przoduja-
eych ludzi Swiata wiara w ostatecany
tryumf postepu, uzbraja ich $wiadomoScia,
ze marazm kultury mieszczanskiej bynaj-
mniej nie jest oznaka jakiegos ,upadku”
cywilizacji w ogéle, czy tez zwatlenia i
wyczerpywania sie tworezych sit ludzkich.

Rozwaj socjalistyeznej kultury radziec-
kiej ujawnia fakt, ze gnicie kultury bur-
zuazyinej — to jedynie wyraz bezsily i a-
gonii klasy skazanej na zaglade i ze du-
chowe sily narodu, ktory zerwal peta ka-
pitalizmu, sa niewyczerpane w wytwarza-
niu najcenniejszych dobr kulturalnych.
Czerpiac z epokowych wskazafi marksiz-
mu leninizmu i w nich widzac swa buso-
le, kultura radziecka ma stempel wysokiej
ideowosel, ozywiona jest wielkimi spolecz-
nymi i moralnymi idealami. Ta kultura
ma ogromne znaczenie w dziele wychowa-
nia nowego czlowieka, wolnege od ucisku
zlych wspomnien, tradycyj i przesadow.
swiadomego swych sit i mozliwosci, goto-
wego, w imie wszechludzkiej wolnosci i

braterstwa na wszelkie trudy, ofiary i po-
gwigcenia

wski sad 1 byl czlowiekiem, ktéry choé smuo-
tny, przyrost do miejsca. Ale gdy zgryzota
dosiggla serca, to choé m'al ponad osiem-
dziesiatke, rzucil i dom i stawe, i dostatek,
wyszedl oknem, Tym wlasne powozem wio-
zlem go do stacji. Cheial Zycie rozpoczynaé
od poezatku. Swiecilém mu latarnia. Mysla-
fem sobie — dla Rosjanina nigdy nie jest za
pozZno.

NITANOW

W arce Sztabu Generalnego wygina sie
ulica, nad arka pedza bez tupotu konie. —
Ucisza sie echo krokow. Ide z Jurijem Ni-
kolajewiczem i z Borysem Michajlowiczem
Eichenbaumem, Mowimy o dekabrystach.

Rewolucja nie jest buntem, rewolucja jest
tworzeniem nowe]j panstwowosei.

Rewolucja jest tworzeniem panstwowosSei
godnej narodow Rosji.

Puszkin jezdzil po Rosji jak wielki od-
krywea po oceanie, Sam notowal na mapie
swoje podroze,

Podrézowal po Besarabii, Krymie, Kau-
kazie, Stepach Orenburskich, po plaszczyz-
nach Wielkorusi.

Marzyl, by napisaé ksiazke o opanowaniu
Kamezatkl.

Aleksandra Puszkina stworzyla Rosja, a-
by uswiadomi¢ sobie siebie sama. W li-
ceum Carskiego Siola synowie diakéw cer-
kiewnych, rosyjscy ,raznoczyncy® — pro-
fesorowie liceum — wychowywali synow
zrujnowanyeh szlacheckich rodzin, pragnac
wychowaé obywateli panstwa przysziosc:.
Do narodéw Rosji zwraca sie Puszkin w
swym przedSmiertnym wierszu.

»FPomnik" postawiony zostal tam, gdzie
przyjain zZgezyla drogi wielu narodéw w
daleko idacg droge wielkiego narodu rosyj-
skiego.

Na cmentarzu Wagankowskim pod czar-
nym rozdwojonym, pochylonym drzewem
piasek lezal na Sniegu.

Chowano Tynianowa.

Zabila go skleroza nerwow, choroba, kto-

ra pokrywala wapnem jJego nerwy, zrywa-
Ia je tak jak zamréz zrywa druty telegra.
ficzne. Choroba niekiedy ustepowata, potem
wracaia i wgryzala sie coraz glebiej i co-
raz Siraszliwiej.

Strumienie wpadiy w rzeki, Tynianow do-
niost swe brzemie.

W Leningradzie w ponurym mieszkaniu
w poblizu Kazanskiego Soboru leZzg reko-
pisy Tynianowa, stoja na poélkach powiesei,
lezy arehiwum Kiichelbeckera.

Nad Leningradem unosi sie py! z cegiel.
Niemey bombarduja wieczne miasto dale-
konosénymi poe'skami,

Na poélkach biblioteki Tynianowa stoi po-
nad pieédziesiat maleikich tomikéw poetéw
rosyjskich. Biblioteke poetow zaprojekto-
wal Gorkij, redagowal Tynianow.

Powiesciopisarz. uczony, redaktor — do-
niést potréjne brzemie.

Lezal w szpitalu w Sokolnikach. Choroba
dlugo wlokia sie za nim, potem szla obok
niego.

Potem go wyprzedzida.

Przeslonila go. -

Wielki, prawie pusty pokoj, 16zko zaslo
niete siatka hamaku, aby chory w meezar-
niach bélu nie upadl na podloge.

Twarz mu zarosta broda. Nie zmieniio
sie tylko ezolo — wypukle i piekne. Poznal
mnie nie odrazu.

Zaczeliémy rozmawiaé. Mowilem mu o
wojnie, o roku 1812, o ,Biedzie z tym rozu-
mem** Gribojedowa.

Monolog Czackiego powstal na wojennej
pogorzeli,

Czacki widziat plomienie wielkiego poza-
ri. Pozar Moskwy porownywal Byron z po-
zarem rewolucji. Postaé Czackiego jest nie-
zrozumiala bez Wojny Narodowej. Rosyj-
ski wielki rok dziewietnasty w literaturze
wyhodowal sie na zwyciestwach dwunaste-
go roku.

Tynianow wyplywal z mgly polomdlenia,

Powracal, zaczynal mowi¢ o Platowie, o
Dorochowie, o Puszkinie, o Kutuzowie.

Cytaty, zachowane przez zloto rytmu, po-
plynely w staroswieckim sposobie dawnej
recytacji

vrzyjaciel powracal, W ten sposob Q(iys.
seusz na progu Hadesu przywracal do swia-
domoge; dusze umariveh. vaczac je ofiarng
krwia. ' =

Tynianow moéwil o wojnie, o 0JCZyZILE,
o Gruzji i polach pod Pskowem.

Umart w Moskwie | pochowany zostat-na
cmentarzu Wagahkowskim pod czarnym
drzewem. Drzewo jest rozdwojone, jeden z
pni jest pochylony jak reja okretowa.

Na &nieznym pokladzie lezy Tynianow.

Nad Soza — bystra rzeka o piaszezystych
brzegach, tam, gdzie Rosjanie rozbili Niem-
coéw, przy wiorze szezekania szeSciolufo-
wego niemieckiego mintacza min pytall
mnie o Tynianowa zonierze i oficerowie,

Przyjacielu! Jeszeze pod Niemcami zo-
stal grob Puszkna., Pod Niemcami jezora
Pskowskie,

Pod Niemcami jeszeze 6w wiatrak z czar-
nym krzyzem, ktory stoi za tamtym jez'c-
rem i widoezny jest z Michajlowskiego. z
gniazda Puszkina. Po zwycigstwie rozkwit-
nie nasza literatura i nauka. Nowa kulture
§wiata zapoczatkuje nasz rok czterdziesty
pierwszy. :

Bohaterstwo nie mija naproézno.

Przyjacielu! Twoj czytelnik walezy.

Czytelnik wkrotee przyjdzie na twoj grab.

Dopowie ci wszystko, gdy doniesie swoje

hrzemie. Wiktor Szklowski

Wiosna 1944, ilustr. K. Sosnowski

agi o kulturze radzieckiej

Podcezas gdy kultura ginacego Swiatla
burzuazji degeneruje sie 1 degraduje
wirod coraz ostrzejszych przeciwienstw u-
strojowych, socjalistyczna kultura radziee-
ka, twor spoleczenstwa, w ktorym nie ma
wyzysku czlowieka przez czlowieka,
wszezepia masom pracujacym Swiadomosé
wspélnosei ich intereséw i konieeznogé je-
dnoczenia wysilkow dla osiggniecia celow
wspolnych. Stad charakterystyczng cecha
tej kultury jest jej humanizm, jej nieza-
stapiona rola w wychowaniu ludzi w du-
chu spolecznej wspoélpracy i pomocy bra-
terskiej.

Radziecka nauka i sztuka zwiazane sa
jak najSci§lej z zyciem narodu, z jego. co-
dziennymi, praktycznymi potrzebami i a-
spiracjami. Z tych zyciowych zrédel bio-
ra tworeze bodZee radziecey ludzie nauki
i sztuki. Gardzac haslami ,nauki abstrak-
eyjnej®, ,formalizmu” 1 ,sztuki dla szfu-
ki“, stoja w przednich szeregach bhojow-
nikéw o dobrobyt materialny i pelnie roz-
woju duchowego swych wspblobywateli.
Glebokie powiazanie kultury radzieckiej z
tym wszystkim, czym zyje i czego pragnie
ezlowiek — wspoltwérea i wspélobronca
nowego, socjalistycznego porzadku, nada-
je tej kulturze znamie prawdziwego hu-
manizmu, w ktérym nie ma falszu'i za-
klamania wewnetrznego, ani rozdzwigku
miedzy slowem a trescia.

Skutecznos§é i sita oddzialywania kultu-
ry radzieckiej na wielomilionowe rzesze
narodow Z.S.R.R. zagwarantowana jest jej
‘realnym upowszechnieniem, nie znajacym
przeszkod, frudnogei i wyjatkéw. W kra-
jach kapitalistycznych klasy rzadzace
dzierza w swych rekach wszystkie srodki
oswiatowe, wykorzystujac je na rzecz jed-
nej warstwy, bedacej znikoma czeScig na-
rodu. Rozwdj kultury radzieckiej charak-
teryzuje sie natomiast olbrzymim wzros-
tem poziomu' kulturalnego calego naredu.
Panstwo vadzieckle nie szezedzi Srodkow
dla rozwoju naukj i sztuki, wykazuje jak

najezujnigjsza troske w sprawsch oSwiaty
szerokich mas. W warunkach ustroju ra-
dzieckiego dokonywa sie gigantyezny i ma-
sowy awans spoleczny: chiopi i Tobotnicy
tworza wielotysiaczne kadry nowej inteli-
gencjl, zaréwno w dziedzinie administra-
cji panstwowej, jak techniki, nauki litera-
tury i sztuki.

O rozmiarach tego upowszechnienia o-
swiaty i kultury zaswiadczyé moze pare
ponizszych cyfr statystycznych. Odsetek
analfabetow, ktory w ezasach carskich wy-
nosit przecietnie dla calej Rosji 76% juz
w latach poprzedzajacych druga wojne
swiatowa spad? do 19" przy czym w Rosji
centralnej i poludniowej byly obszary,
gdzie zjawisko analfabetyzmu przestalo
istnie¢ zupelnie. W r. 1914, w szkolach
ogblnoksztalegeyeh  (nizszych 1 Srednich)
bylo zaledwie ok. 8 milionow mlodziezy;
w 1. 1948/9 szkoly radzieckie licza 33,2
milieny uczniéWw. W Rosji carskiej bylo 91
wyzszych zakladéw naukowych z 112 tys,
studentéw. W biezacym roku szkolnym
Rosja Radziecka ma zgora T00 wyzszych
zakladéw naukowych i 722 tys. studen-
téw.

Ale to nie wszystko, skoro mowa o cy-
frach, ilustrujacych wspanialy, nieznany
wprost w dziejach narodéw wzrost oswia-
ty i 'kultury na terenach Z.S.R.R. Przeszlo
800 instytutéw i zakladow naukowo ba-
dawezych, liczaeyeh 35 tys. pracownikow,
prowadzi systematyczne prace we wszyst-
kich dziedzinach wiedzy, liczba bibliotek
publicznych siega 200 tys. z 443 milionami
ksiazek.

Biblioteka im. Lenina w Moskwie obej-
muje 9 mil. tomow, biblioteka im. Salty-
kowa-Szczedrina — 8,5 milionow. O roz-
miarach czytelnictwa Swiadezy nie tylko
ogromna sieé bibliotek, lecz réwniez obraz
biezacy produkeji wydawniczej. W r. 1847
wydano w ZSRR ok, 680 milionow egzemp-
larzy ksiazek i broszur, z czego ok. 140
mil. w jezykach réznych narodéw radziec-

Wspélpraca kulturalna i naukowa

z ZSRR

| jest

dzwignig postepu

kich — poza jezykiem rosyjskim. Co do
gzasopismiennictwa, to na obszarach ZSRR
wychodzi obecnie z gora 8,500 dziennikéw
i czasopism, z czego trzecia czesS¢ ukazuje
sie w jezykach narodéw zwiazkowych.

Rosja carska miala zaledwie 153 sta-
Iych teatrow, dzis jest w ZSRR z gora 700
teatrow, grajaeych w 47 jezykach narodo-
wych. W r. 1913 bylo w Rosii 1.400 kin;
dzis jest przeszio 30.000. Takich instytucji,
jak $wietlice robotnicze i domy kultury,
Rosja dawna nie znala zupelnie; obecnie
jest w ZSRR ok. 100 tys. Swietlic i domow
kultury, w fabrykach, kolchozach, szko-
tach, urzedach publicznych.

W zestawieniu z powyzszymi cyframi
warto tu podkreslié, ze w ,najbogatszym
kraju swiata“, w U.S.A.,, pie¢ milionéw
dzieci nie uczeszeza w ogodle do szkol, a
wsrod dorostych obywateli Stanéw Zjed-
noczonych jest ponad 10 mil. takich, kié-
rzy uczyli sie w szkole zaledwie 2—3 la-
ta. Na Wyspach Filipinskich, bedacych ko-
lonia U.S.A., 55 proe. dzieci nie wie co to
szkola. A w Indiach Wschodnich, kiorym
W. Brytania uzyczyla laskawie fikeyjnej
yniepodlegtosei®, liczba analfabetow siega
setek milionéw.

=

.socjalistyezna w freSei i narodowa w
formie* kultura radziecka wroga jest kos-
mopolityzmowi, podwazajacemu suweren-
ne prawa narodéw i zmierzajacemu do ich
ujarzmienia droga niszezenia i teplenia
kultur narodowych. Spoleczenstwo ra-
dzieckie ustosunkowuje sie do tych odreb-
nosci ‘narodowo-kulturalnych w inny eal-
kiem sposéb — na zasadach wzajemnego
szacunku i wzajemnej pomocy, poniewaz
socjalistyezna tresé kultury nie godzi sie
z mnacjonalizmem i szowinizmem, Kultura
radziecka rozwija sig i podaza naprzod
pod sztandarem przyjazni miedzy naroda-
mi i wyznaje zasade ich rownocuprawnie-
nia.

wKazdy naréd — powiedzial niedawno
Stalin — czy duzy czy maly, posiada swe
wilasciwosci jakosciowe, swoja specyfike,
ktéra nalezy tylko do danego narodu, kia-
rej nie znajdziemy gdzie indziej. Te wlas-
ciwosci sa wkladami, wnoszonymi przez
kazdy naréd do ogélnej skarbnicy kultury
swiatowej, wkiadami, kiéry ja uzupemhia
i zbogaca. Pod tym wzgledem, wszystkie
narody wielkie 1 male — znajduja sie w
jednakowe]j sytuacji-i Kazdy naréd znaczy
tylez, co-jakikolwiek inny*.
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W' wydanej niedawno ksiazce dziekana
Canterbury, dra Howletta Johnsona pit.
wSukcesy Rosji Radzieckiej* autor poswie-
ca duzo uwagl polityce narodowosciowej
rzadu radzieckiego podkreSlajge, ze

yradziecka zasada rozwoju mniejszosel
narodowych pokrywa sie calkowicie z
zasada rozwoju wigkszoSel rosyjskiej,
a trescig tych zasad jest sprawa roz-
woju socjalistycznego — spoleczna wia-
sno&é zasohéw materialnych i srodkow
produkeji, kidéra usuneta przeciwien-
stwa klasowe i uczynila niemozliwym
}v{\ryzysk pracy ludzkiej dla celéw zys-
u',

Dr. Johnson opisuje, w jaki sposéb prak-
tyczne stosowanie tych zasad stalo sie
fundamentem gospodarczego i kulturalne-
go rozkwitu samodzielnych republik ra-
dzieckich, Johnson przytacza liczne fakty
i przyklady, obrazujgce niezwykly rozwdj
kulturowy republik zwigzkowych—Gruzji,
Armenii, Uzbekistanu, gdzie ogladal muzea
i zabytki architektury, zwiedzal tealry,
biblioteki, ‘rozmawiat z naukoweami i ar-
tystami. Tak np. w rozdziale, po$wigco-
nym radzieckiej Armenii, Johnson pisze:

oKraj, ktéry dawniej nie posiadal te-
atrow, moze sie dzié pochwalié 28 te-
atrami, z czego osiem znajduje sie W
Erywanii. Jeden z przodujacych teat-
réw przynajmniej dwa razy rocznie
wyjezdza w okolice wiejskie i do kol-
chozéw, polozonych nie daleko od mia-
sta, Obliczono, ze z gora 1,4 mil. widzéw
odwiedza corocznie teatry Republiki
Armeriskiej®.

Troskliwy 1 opiekufiezy — w najszla-
chetniejszym sensie tego slowa — stosu-
nek partii bolszewickiej i wiadz radziec-
kich do potrzeh mniejszosel narodowych
uwydatnia sie na wszystkich odeinkach

SEWERYN POLLAK

Mickiewicz w przekt

15

ACZNIIMY jak w filmie — od- pre-
zentacji aktoréw: zaraz za karta
tytulows rosyjskiego ,Wyboru
poezji' Mickiewicza znajdujemy

tak zwany w gwarze drukarskiej -

schmutz tytul z napisem: — ,Liryka, bal=
lady i poemnaty Adama Mickiewicza przed-
stawione sa w tej ksiedze' w dawnych
przekladach K. Balmonta, B, Benedikto-
wa, H. Berga, W. Briusowa, M. Wronczen-
ki, H. Gerbela, M. Golicyna, I. Kozlowa,
J. Korolenki, M. Lermontowa, N. Lugcmf—
skiego, W. Lubicz-Romanowicza, A. Maj-
kowa, L. Meja, D. Minajewa, A. Puszkina,
N, Siemionowa, S. Solowjowa, A. Feta, W.
Szezastnego; W nowych przekladach P
Antokolskiego, N. Asiejewsa, E. Blaginine],
A. Winogradowa, A. Gatowa, M. Golodne-
go, M. Ziwowa, W. Zwiagincewej, M, Zien-
kiewicza, P. Karabana, As Kowalenskiego,
W. Lewika, Z. Mar, O. Rumera, B. Turga-
nowa, N, Uszakowa, W. Cwielewa".

Te 39 nazwisk tlumaczy dawnych i no-
wych, nie wyczerpuje diugiej listy poetow
{ plsarzy rosyjskieh, ktérych przez 125
lat — poczynajge od pierwszego dokona-
nego w 1821 r. przez Rylejewa prezekiadu
fragmentu ,Lilii" i od napisanego przez
tegoz Rylejewa na wz6r mickiewiczow=
skiego . Przypomnienia’ wiersza pod tym
samym tytulem — badZ ttumaczyll, badz
tez znajdowali sig pod bezposrednim uro-
kiem tworezoSei najwiekszego polskiego
poety.

Rylejew wraz z Bestuzewem plerwszy
zbliza sie z Mickiewiczem. Swiadezy o tym
choéby notatka w dzienniku Bestuzewa z
grudnia 1824 roku, to znaczy w miesigc po
przyjezdzie Mickiewicza do Petersburga:
31, 12. Sroda. Mam dyzur. Wieczorem
do 11-ej siedzieli u nas Mickiewicz, Jezow-
ski § Malewski. PiliSmy na czesé nowego
roku”. ,Dowodem zas przyjaZni z Mickie-
wiczem — pisze Rafat Bllith w rozprawce
sMickiewicz i Rylejew pod pomnikiem
Piotra Wielkiego' (Rocznik Kola Poloni-
stow S.U.W., Warszawa, 1927) moze byt
list polecajacy, jaki napisal Rylejew .do
poety Tumanskiego do Odesy:

nPokochaj Mickiewicza i jego prayja-
ci6l; Malewskiego i Jezowskiego — kocha-
ni, dobrzy chlopcy! Zresztg i pisaé nie ma
o czym — ze wzgledu na jch uczucia i spo-
s6b mysienia sq onl juz naszymi przyja-
cidlmi, a przytem Mickiewicz poeta i ulu-
bieniec swego narodu',

Tegoz Tumanskiego réwniez jak i Ry-
lejewa tentuje sonet ,Przypomnienie" —
usiluje go tlumaczyé juz w 1822 roku, na
dlugo przed zawarciem osobistej znajomo-
§ci z polskim poets.

Po powrocie z podrozy krymskiej, w
okresie moskiewskim, a nastepnie peter-
shurskim Mickiewicz wchodzi w Srodowi-

szerokiego frontu kulturalnego. W rozpra-
wie o ,,Moralnym obliczu naszego narodu®,
M. J. Kalinin zestawil m.in. tablice po-
réwnawczy- nakladow dziel klasykow ro-
syjskich i obeych w ZSRR:

przed po

Dziela Rewolucja Rewolucji

w ilu jezykach drukowano:
Puszkina 8 66
Lermontowa 5 26
L. Tolstoja 10 54
Sattykowa Szczedrina 1 24
Czechowa 5 53
Goethego 1 6
Romain Rollanda 1 13

Jest to, oczywidcie, tylko ulamkowa ilu-
gtracja szerokiego upowszechnienia dziel
klasykéw literatury na obszarach ZSRR,
bo wiemy przeciez skad inad doskonale, ze
wezystko co naprawde trwata i cenne w li-
teraturze &wiatowej — Szekspir, Molier,
Schiller, Mickiewicz, Balzac, Flaubert, nie
méwiac juz o twoéreach  wspolczesnych,
frafia szybko w rozlicznych przekiadach
do radzieckich bibliotek i1 radzieckich re-
pertuaréw teatralnych,

Liczni Polacy, ktorzy w czasie wojny
lub po wojnie mieli moznos¢ zapoznaé sie
z kultura narodow radzieckich, potrafia o-
ceni¢ bezstronnie jej wielkosé i znacze-
nie produjace. Ci, ktérzy tej ,,wizji lokal-
nej" nie mieli moznoSei dokonaé, mogg
jednak nabraé o kulturze radzieckiej dosé
dokladnego wyobrazenia, choéby dzieki in-
dywidualnym 1 zbiorowym wystgpom ar-
tystow radzieckich w Polsce, dzigki odczy-
tom i dyskusjom odwiedzajacych Polske
radzieckich naukowedw, wreszcie daieki
przembwieniom i wypowiedziom uczestni-
k6w delegacji ZSRR na wroclawski Kon~
gres Intelektualistow, gdzie radzieccy ar-
tysei i uezeni wystapili Smialo, niedwu-

. LAi p&f‘f:.’i&?' Covy

sko intelektualistéw rosyjskich; w Mo-
skwie w salonie ks, Zenaidy Wolkonskiej
i u Sobolewskiego spotyka sie z najwy-
bitniejszymi pisarzami tego okresu; z Pu-
szkinem, Zukowskim, Gribojedowem, Wia-
ziemskim, Baratynskim, Wieniewitino-
wem, Delwigiem, Nie warto zreszta wyli-
czat fu dokladnie rosyjskich przyjaciol li-
terackich Mickiewicza, rzeczy te znane sa
z licznych jego zyclorysow i Wspomnien
wspolezesnych, nas raczej interesujg tu
dzieje jego tlumaczen na jezyk: rosyiski,
dzieje, ktérych sumaryczne retrospektyw-
ne odbicte znajdujemy w omawianym {u
wWyborze liryk, ballad i poematéw"
Pierwszym drukowanym w 1826 r. w ,, Mo~
skiewskim  Telegrafie" tlumaczeniem
wiersza Mickiewicza byt ,Kurhanek Ma-
ryli”, Thumaczyl go Jurij Poznanski, ofi-
cer sztabu generalnego, kiéry prayje-
chawszy do Moskwy, dzielil sie zachwy-
tem nad polskim poeta z Mikolajem Pole-
wojem.

pSonety Krymskie' po ukazaniu sie w
1827 roku wywolaly natychmiast fale
przekladow. Tihumacdzy je proza Wiaziem-
gki, dodajac przeklad , Ranka [ wieczora"
oraz Rezygnacji' i zaopatrujge-w artykul
krytyezny pt. ,,Sonety Mickiewicza®, gdzie
pisze: ,Mickicwicz nalezy do malej liczby
wybrancéw, ktérzy posiedli szezesliwe pra-
wo reprezentowania literackiei chwaly
swych narodow...."*

Radzieckie wydanie deiet Mickiewicza

znacznie i bezkompromisowo w obronie
najcenniejszych débr ludzkosci: pokoju.
postepu i rzetelnej wspopracy miedzyna-
rodowej.

*

Mylitby sie ten, kto by sadzil, ze sukce-
sy, osiagniecia i stan dzisiejszy socjalis-
tycznej kultury radzieckiej usposabiaja jej
tworeow i pracownikéw do blogiego spo-
czynku na laurach, do wyrzeczenia sig dal-
szych préb, badan i wysitkéw. Duch kry~-
tyki i samokryiyki, inspirujacy nieprzer~
wanie wazystkie formy i przejawy bytu
radzieckiego, czujny jest 1 zywy rdéwniez
w rozleglej dziedzinie kultury. Nie dawno,
moskiewski dwutygodnik ,Bolszewik",
kwitujac z zadowoleniem — z okazji przy-
znania nagrod stalinowskich — najnowsze
osiagniecia nauki radzieckiej, okreflil je
skromnie jako ,znaczne“, a zarazem zglo-
sit pod adresem naukowcow szereg zadan
i postulatow, ktdérych zaspokojenie pozwo-
litoby nauce radzieckiej ,przekroczyé w
latach najblizszych pod kazdym wzgledem
osiagniecia nauki krajow zagranicznych".
W myél tych pieknych ambicyj, ,Bolsze-
wik* domaga sie od przyrodnikow jeszcze
§ciélejszego powigzania ich badan z prak-
tycznymi potrzebami kraju; od filozofow
— zlikwidowania dawnych zaniedban i do-~
kladnego opracowywania aktualnych za-
gadniefi marksizmu - leninizmu; od eko-
nomistow — zajecia sie problemami eko-
nomiki radzieckiej jako syntezy i wzoru
budownictwa socjalistycznego; od history-
kéw wreszcie — poSwigcenia zywszej -
wagi sprawom historii nowej i najnows-
szej.

Kto przeglada prase radziecka — i to
nie fylko wydawnictwa spetjalne — zda-
je sobie sprawe, jak zywe, a niekiedy o-
stre i bezlitosne sg w tej prasie polemiki
i dyskusje, zwiazane z zagadnieniami lite-
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W glad za Wiaziemskim tlumaczy ,,So-
nety Krymskie': Illiczewski, kolega Pu-

.szkina z Liceum Carskosielskiego, Wasyl

Szezastnyj, Kozlow i Lubicz-Romanowicz.
Przeklady te, roznej wartodci, nie zawsze
zachowuja forme sonetu. Bielifiski oma-
wiajac przeklad Kozlowa, stwierdza: , Juz
sam fakt, ze Kozlow niekiedy w 16, 18 i
20-wierszach ttumaczyl 14 wierszy Mickie-
wicza, wskazuje na to, ze walka byla nie-
rowna. Jednoczeénie jedralk stwierdzal,
ze Kozlow ,moze przyswajat literaturze
rosyjskiej najcenniejsze perly literatur
obeych®,

Interesujgce jest, ze Lubicz-Romano-
wiez, ktéry w przedmowie do swych tiu-
maczen liryki mickiewiczowskiej pisze
z najwiekszym zachwytem o geniuszu pol-
skiego poety, w przeszlo frzydziedci lat
poOZniej wspomina, ze do tlumaczenia
poezyj Mickiewicza naméwil go Puszkin,

Srod literatoéw rosyjskich i szerokiej pu-
blicznoécl najwigkszy rozglos poza ,Sone-
tami krymskimi* zdobyt Mickiewicz ,,Kon-
radem Wallenrodem*, Wstep do ,Konrada
Wallenroda*, a raczej pierwsza cze$c tego
wstepu tlumaczy Puszkin, Tlumaczy oczy-
widcie nie z oryginalu, lecz z dokladnego
przekladu proza. Jak wspominaw swoich
wZapiskach” Ksenofont Polewoj, ,,Konrad
Wallenrod*” wzbudzit tak wielkl entuzjazm
wérod Rosjan, ze nie znajac jezyka pol-
skiego zwracali sie do mieszkajacych w

ratury, muzyki, sztuk plastycznych i tea-
tru, Zadne zjawisko artystyczne, godne
tego miana, nie pozostaje niezauwazone
i nie oméwione w sposéb najwszechstrorn-
niej krytyeczny. Nie jest to krytyka jedy-
nie formalna, siega ona do najistotniej-
szych ireSci dziela i orzeka o jego wartos
dei z punktu widzenia postulatow realizmu
socjalistycznego, z puktu widzenia histo-
rycznych i spoleeznych powiazan dzieia z
rzeczywistoscig naszej epoki.

Kultura mieszczanska upodobnia sig co
raz bardziej do ,,wod stojacych®, szeroko
jeszeze rozlanych, lecz plytkich i cuchna-
cych wewnetrznym rozkladem. Kulturg
radziecka, kulture panstwa socjalistycz-
nego poréwnaé by mozna do czystego, wart=
kiego strumienia, ktory rwie niepowstrzy-
manie w szezedliwa przysztosé i dostarcza
ludzkogei poteznych sit napgdowych do
tworczej, plodnej i prospekfywnej pracy.

Dla milionéw ludzi na calym swiecie
kultura radziecka stala sie dzi§ wysoko
wzniesionym sztandarem pokoju, postgpu
i wolnosei narodéw. Ozywia te kulture
ideal braterstwa i jednoSci mas pracuja-
eych wazystkich krajow globu. Twozrzae
nowe wartodci, ta kultura jednoczesnie wal
czy przeciwko temu, co jako zle i wstecz-
ne musi byé zniszczone, a w obronie tego,
co jako dobre, nowe i dla ludzkosel zba-
wienne musi by¢ zbudowane i utrwalone,
Czolowym oddzialem tej inteligencji, kio=
ra rusza ,z posad bryle Swiata“, by ,no-
wymi ja popchnaé tory", sa zastepy pra-
cownikéw nauki i sztuki radzieckiej. My,
jako ich najblizsi przyjaciele i wspéibo-
jownicy, nie powinniémy o tym zapomi-
naé ani na chwile, niezaleznie od okolicz.
nosciowych obchodéw i uroczystosei, skad-
inad bardzo potrzebnych i pozadanych.

Boleslaw Dudzinski

adach rosyiskich

Petershurgu Polakéw o doslowne przekia-
dy. Jednym 2z takich przekiadéw proza po-
stugiwat sie Puszkin w swej pracy. Poeta
rosyjski Jazykow w licie z 18 styczmia
1828 1. pisze: ,Illiczewski, zdaje sig, mnie
umie po polsku, Puszkin takze; jalczg- oni
puszezaja sie na przeklady z polskiego®
Pomimo jednak braku znajomosci jezyka
polskiego Puszkin jest autorem trzech ‘do-
skonatych  przekladéw 2z Mickiewicza.
Précz wstepu do ,Wallenroda® przelozyt
,Czaty'' i ,Trzech Budrysow", o przekia-
dach tych bedzie mowa poiniej.

Przekiad puszkinowski wstepu do »Wal=
lenroda’® na ogél jest bardzo ‘Wwierny, pew=
ne odstepstwa od oryginatu polegaja na
tym, ze Puszkin zamiast jedenastozglo-
skowea uzyt w swym tlumaczeniu ulu-
bionej swej miary, ezterostopowego jambu.

Natychmiast po ukazaniu sig poematu
Mickiewicza w druku posypaly sie ttuma-
czenia. Tlumaczg fragmenty , Wallenroda™
m, in. wspomniani juz Lubicz-Romano-
wicz i Poznanski, caly poemal prozg prze=
klada Szewyriow 1 drukuje w »Moskiew=
skim Wiestniku®. Najlepszym przykladem,
co sadzili pisarze rosyjscy o . Wallenrodzie"
sa stowa Zukowskiego. Zukowseki pisze
o Mickiewiczu 1 0 jego poemacie w na=
stepujacych stowach: ,To jest na pewno
wielki poeta. Nie znam nic z jego utwo-
row, ale to, co wyrecytowatl mi sam zig
francuska proza ze wstepu do swego poe=
maty, kitéry wiadnie wykonezyt, jest do=
skonate. Gdybym teraz pisal, albo mialk
czas pisaé, natychmiast bym sie zabral da
tlumaczenia tego poematu®.

Gdy mowa o Zukowskim, musze sprosto=
waé zabawny blad Marka Ziwowa, autora
przedmowy do omawianego tomu przekla-
déw rosyjskich z Mickiewicza. Ziwow W
slad za Piotrem Polewojem bezkrytycznie
podaje, cytujgc-bezsprosfowania stowa Po-
lewoja, ze jeszeze w mlodzieficzych, wiler-
skich latach Mickiewicz, poslyszawszy
deklamowana przez malego synka profe-
sora literatury rosyjskiej, Czerniawskiego
wLudmite” Zukowskiego, ,wpadl w zach=
wyt nad tg balladg i sam zwrocil sie do
tego rodzaju utwordw', Otz zwrot Mickiea
wicza do ludowoscinie mogt dokonaé sie za
poérednictwem poezii Zukowskiego choéby
dla tej prostej przyczyny, #e obaj | Mice
kiewicz i Zukowski czerpali ze wspblhe<
go #rodia. z voezil Schillera i w ogéle ro<
mantykow niemieckich.,

Wracaige do rosyiskich przekladéw z
Mickiewicza, trzeba jeszcze wspomniet, ze
za czasbw jego pobytu W Rosji précz
wspomnianych powyze] ukazat sie m.' in.
dokonany przez M. Wronézenke przeklad IT
czeSei ,,Dziadow' i tlumaczenie ,Farysa®
przez G. Sijanowa, Tlumaczono jednak
nie tylko poezje mickiewiczowskie. W 1
1829 w ,Moskiewskim telegrafie’ ukazal
sig calkowity przekiad rozprawy ,0 kry=
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tykach i recenzentach warszawskich” z na-
stepujacym  komentarzem: ,Mickiewicz
jest bezsprzecznie najwybitniejszym poeta
polskim i jednym z najwybitniejszych w
calym swiecie liferackim. Tak jak wszy-
scy geniusze, klorzy smialo toruja nowe
drogi w dziedzinie poezji, przyjety zostat
okrzykami podziwu 1 radosci milosnikow
piekna i piskiem literackich drazliwecow.
Wynalazczo$é i diekawosé tych ostatnich
byla wyraznie wystawiona na probe: jak
Smial mlody poeta wyrwaé sie z pajeczyny
szkolnych zasad i szybowaé tak wysoko
bez pozwolenia uczonych znawcow staro-
zytnych poetyk? Zrozumiale jest samo
przez sie, ze ta zuchwalosé musi by¢ uka-
rana, ale w jaki sposob to wykonac? Poefa
wznidst sie tak wysoko, ze literackie paja-
ki nie moga za nim pedazyc. Pozostalo im
tvlko jedno: zatkaé¢ przerwana przez niego
gie¢ w miare mozliweSci najécislej, tak
aby nie przepuszezala promieni Swiatla ku
pokuszeniu innych, Tak tez zrobili. Zurna-
lisei jednomyslhie zaczeli tkaé nowa pa-
jeezyne szkolarskich przepisow, i to tak
starannie, ze wszystkich zadziwila ich
gorliwa pracowitosé. Mickiewicz, zapewne
przez wspolczucie, postanowil pokazaé im
nietrwalo$é ich pracy. Wydat zbior swoich
wierszy i dolaczyl do niego dokladna i
pouczajaca odpowiedz wszystkim swoim
krytykom, Odpowiedz ta jest tak przeko-
nywujaca i prawdziwa, ze postanowilismy
poznajomié z 'nia naszych czytelnikow.™

2

Nie jest tu miejsce na omawianie sto-
sunku rosyjskich pisarzy i rosyjskiej pu-
blicznosei literackiej do tworczosei nasze-
g0 najwiekszego poety, jak czyni to w
swej przedmowie M. Ziwow. Pragne jedy-
nie pokrétce pedaé — cze$ciowo za Ziwo-
wem — historie przekladow z Mickiewi-
cza w Rosji. Nie moge sie jednak oprzec
checi przytoczenia fragmentu listu Mie-
kiewicza do, Odynca z 22 marca 1828 roku,
gdyz list ten nie tylko charakteryzuje sto-
sunek pisarzy rosyjskich do Mickiewicza,
ale réwniez postawe jego samego wobec
swego literackiego powodzenia.

,Cheiatbym ci postaé tlumaczenie ruskie
moich poezyj. Musialbym wielka zrobié
pake. We wszystkich prawie lepszych
almanakach (almanakéw u mnostwo wy-
chodzi) figuruja moje ,Sonety”; jest ich
kilka calych przekladow. Jeden, podobno

najlepszy, Kozlowa (tego, co pisat ,Noe
Wenecka”) drukowany czeSciami, ma
Wwyjsé wkrotce.

Zukowski, z ktorym poznalem sie, i

ktéry mnie bardzo przychylny, pisal, ze
jesli wezmie jeszeze pidro, poswieci je tiu-
maczeniu moich wierszy. Puszkin wytiu-
maczyt poczatek , Wallenroda®, wierszy
kilkadziesiat. Rosjanie goscinnosé rozeia-
gaja az do poezji i przez grzeczonsc dla
mnie tlumacza mnie; gmin idzie w Slady
naezelnych pisarzy. Juz widzialem sonety
rosyjskie w gucie moich, Owéz slawy do-
syé dla obudzenia zazdrosei, chociaz sama
ta slawa wychodzi czesto zza stola, przy
ktorym jedliSmy z rosyjskimi literatami.
Mialem szczescie zyskaé ich wzgledy., Mi-
mo réznych mnieman i partyj literackich,
ja ze wszystkimi w zgodzie i przyjazni.”
(Wydanie Sejmowe, Tom XIII, Listy —
str. 340—1).

Wkrotce jednak, bo w kilka lat potem,
w 1834 roku za sprawa Paszkiewicza zosta-
‘je wydany przez rzad carski zakaz publi-
kowania dziet Mickiewicza. Jeszcze w 1853
roku w zwiazku z wydaniem zbiorowym
dziet Kozlowa cenzura zabrania nie tylko
przedruku przekladéw z Mickiewicza z
podaniem autora oryginalu lecz nawet de-
dykacji Kozlowa z wyrazami hoidu dla
polskiego poety. Pomimo to poeci rosyj-
sey tlumacza Mickiewicza dalej. ,Widok
gor ze stepow Kozlowa® tlumaczy Ler-
montow, wzmacniajac w swym przekla-
dzie elementy stylu orientalnego i zbliza-
jac poetycko sonet mickiewiczowski raczej
do puszkinowskich ,,Nasladowan Koranu®,

W drugiej polowie wieku XIX wigk~
sz06¢ rosyjskich poetéw tlumaczy Mickie-
wicza. Benediktow tiumaczy ,Pana Ta-
deusza®, ,,Grazyne“ i ,Wallenroda®, Maj-
kow trzy sonety krymskie, Fet — Stepy
akermanskie®, ,Switezianke" i ,,Czaty”,
Mej — ballady i fragmenty ,Pana Ta-
deusza®, Minajew — wiersze liryczne, baj-
ki i ,,Dziadow' czeS¢ Il-ga, Danilewski —
Farysa®, ,Rozmowe" i ,Do D. D. (,,Mo-
ia pieszczotka™). Spis ten uzupehiaja poe-
ci symboligei, Bunin i Balmont. Bun’m
tworzy trzy doskonale przekiady sonetow
krymskich, Balmont Hlumaczy ‘,._Rez;-,-'gan
cje’, ktéra drukuje nadajac jej bardziej
jego zdaniem odpowiedni tytul: . Zapom-
niana Swiatynia®.

Przytoczona tu lista tlumaczy 1 thuma-
¢zen obejmuje jedynie poetow, i to cowy-

bitniejszych, ktoérzy przygodnie zajmowali
sie Mickiewiczem. Nie nalezy jednak za-
pominaé, ze glowna zasluga przyswojenia
poezji Mickiewicza jezykowi rosyjskiemu
przypada tlumaczom, ktorych nazwiska
nie zostaly zancotowane w historii poezji
rosyjskiej, a ktorzy pomimo to stworzyli
przeklady wartoSciowe, przedrukowywane
po dzien dzisiejszy. Do liczby takich tluma-
czy nalezy N. Berg i N. Siemionow. Prze-
ktad ,Pana Tadeusza® piéra N. Berga uka-
zal sie w 1. 1865 wraz z wyborem wierszy
liryeznych. Berg tlumaczyt ,,Pana Tadeu-
sza* szeSciostopowym jambem ze &re-
dniéwka po trzeciej stopie. Przeklad nie
zawsze jest wierny, lecz najwieksza jego
wada jest tendencja do ,rusyfikowania*“
oryginatu. Wymownym tego dowodem jest
przeklad ,Pielgrzyma®, gdzie apostrofe —
»Litwo Berg zastepuje okrzykiem.. ,,Rusi
moja‘.

Obszerny wybor poezji Mickiewieza wy-
dal w 1885 roku N. Siemionow. Za przekia-
dy swoje otrzymat Siemionow premi¢ pusz-
kinowska od Akademii Nauk, ktora oce-
nita je jako ,wierna, bliskg, poetycka i
artystyczna franspozycje oryginatu®,

Interesujaca jest droga, na kitérej po
raz pierwszy. Siemionow zetknal sie z
tworezosecia Mickiewicza, Historie te pow-
tarza Marek Ziwow w swej przedmowie
do omawianego tu wyboru utworéw na-
szego poety, cytujac wspomnienia S. Li-
browicza, Siemionow po powstaniu 1863
roku zostal mianowany przez rzad carski
prokuratorem w Wilnie, Lustrujac pewnego
razu wiezienie, zastal w celi skazancow
miodego wieznia, ktory deklamowal wier-
sze. Na zapytanie, czy nie ma jakich§ zy-
czen, wiezien odpowiedzial, ze prosi o tomik
wierszy Mickiewicza, gdyz cheialby je
przed $miercig jeszcze raz przeczytacé. Sie-
mionowa zastanowila niezwykla prosba.
Zaczat czeSciej odwiedza¢ mlodego skazan-
ca 1 wrezultacie rozmow znim wystaral
sie 0 zmiane wyroku, a sam fak sie przejal
poezja Mickiewicza, ze nauczyl sie jezyka
polskiego , azeby moc tlumaczyé.

Przeklady Siemionowa odznaczaja sie
maksymalna wiernoSecia, zarowno w tresei,
jak i w obrazowaniu. Swietnie przelozona
»Droga nad przepascia w Czufut-Kale®,
drukowana m. in. w omawianym tu tomie,
stanowi przyklad dobrze opojetej pracy
tlumacza poezji.

Pierwsze zbiorowe wydanie dziet Miec-
kiewicza po rosyjsku podjat w 1879 roku
paryski wydawca Mickiewicza w orygina-
le, Maurycy 'Wolff. Redakiorem tego wy-
dania byt Piotr Polewo], syn Mikolaja, by-
iy profesor Uniwersytetu Warszawskieggo.
Zywy udzial w tym wydaniu m. in. wzigl
Siemionow. Gdy ukazalo sie ono w 1882 ro-
ku w caloSeci, warszawskie ,,Stowo' uzna-
to je jako ,pierwsza cegietke powaznej i

pozytecznej humanitarnej misji wzbudza- -

nia w narodzie rosyjskim sympatii do pol-
skiej literatury®, a J. I. Kraszewski stwier-
dzil w liscie do Wolffa, ze ,na tej pokojo-
wej drodze wzajemnego poznania najle-
piej nawiazuja sie dobre stosunki®.

Nowa epoke w dziejach tlumaczen Mic-
kiewicza na jezyk rosyjski stanowia wy-
dane w 1929 roku ,Utwory wybrane* ze
wstepem A. Tunaczarskiego, z obszernym
zyciorysemn Mickiewicza i z komentarza-
mi piéra Anatola Winogradowa oraz z
komentarzami rzeczowymi S. Solowjowa,
Funaczarski podkresla wielkosé Mickiewi-
cza, jego znaczenie W poezji europejskiej,
postawe wyraznie rewolucyjna i postepo-
wa, a wreszeie umiejetnosé rozrézniania
pomiedzy Rosja carskiej tyranii a Rosja
postepu, z ktéra nic go nie dzielilo, a wie-
le laczylo. Tom zawiera wybor ballad i
romansow, sonety krymskie w przekla-
dach dawnych i tlumaczeniach Solowjowa,
krotkie fragmenty z II i IV cz. ,,Dziadéw™
i catego ,,Wallenroda®, rowniez w tluma-
czeniu tegoz, zreszia nieszczegblnego prze-
kladowey, fragmenty z ,Pana Tadeusza®
— przez Berga i — co najwazniejsze i naj-
ciekawsze — duze urywki III cz. ,Dzia-
dow®, thumaczone po raz pierwszy na je-
zyk rosyjski. Z pewnymi zmisnami wcho-
dza one réwniez do wyboru niniejszego.

Wreszeie w 1943 roku, w okresie mnaj-
wiekszych zmagan z najazdem hitlerow-
skim ukazuje sie w Moskwie szezuply to-
mik Mickiewicza z przedmowa E. Usije-
wicz. Tomik ten, recenzowany Ww swoim
czasie przeze mnie w ,Kuznicy" wraz z 0-
sobno wydana ,.Grazyna®, zamyka przygo-
towawezy okres dziejow tlumaczen utwo-
row Mickiewicza w Rosji Radzieckiej. Za-
rowno obeeny wybor, jak i zapowiadane
na rok przyszty pelne wydanie dziel na-
szego poetly, stanowié beda juz trwale do-
wody jego popularnogci nie tylko wéréd
rosyjskich miloénikow poezji, lecz i wsrod
szerokich mas czytelniczych Zwiazku Ra-
dzieckiego.

Am——
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AWybor liryk, ballad i poematow Ada-
ma Mickiewicza®, wydany w 1946 roku w
Moskwie przez Panstwowe Wydawnictwo
Literatury Pieknej w nakladzie 25.000
egzemplarzy, ukdzal sie pod redakeja Ma-
ksyma Rylskiego, autora znakomitego,
nieprzescignionego w tiumaezeniach ro-
syjskich wukraifiskiego przekiadu ,Pana
Tadeusza' i Borysa Turganowa. Ksigzke
poprzedza obszerna rozprawa 0 poezjl
Mickiewicza w przekiadach i odzewach
pisarzy rosyjskich piéra Marka Ziwowa,
Zawiera ona wyczerpujacy material do
historii przekiadow rosyjskich z Mickie-
wicza 1 recepcji jego poezji w Rosji.

Material ten, jak juz zaznaczylem, cze-
Sciowo wyzyskalem obecnie w naszkico-
wanym powyzej zarysie ogélnym tej hi-
storii. .

Podzial na trzy grupy — liryk, ballad
oraz poematéw, pomimo zachowania Sci-
slego porzadku chronologicznego w obre-
bie tych grup, wydaje mi sie zbyt sche-
matycznym, formalistycznym. Przy tego
rodzaju rozplanowaniu materialow zatar-
fe zostaly rdznice pomiedzy pierwszym
tomem poezyj Mickiewicza, ,Balladami i
romansami“. a ,Sonetami krymskimi",
ktore weszly do dzialu pierwszego. Sltusz-
ne jest natomiast wyodrebnienie w dziale
liryki wierszy z okresu 1818 — 1824, wier-
szy pisanych w Rosji do 1829 roku i pisa-
nych. pézniej na emigracji.

Przejdzmy teraz kolejno do rozpatrze-
nia poszczegolnych dzialéw. Dziat liryki
otwiera slusznie ,,Zima miejska" w po-
prawnym tlumaczeniu A. Gatowa. Gatow
zrozumial umeowny, pseudoklasyezny jezyk
wiersza, nie rozszyfrowuje metonimij, co
jest stala tendencja prawie wszystkich
tlumaczy. ,.Pieén Filaretow™ podana zo-
stala w przekladzie Asiejewa, ktory w po-
szukiwaniu ekwiwalentu dla gry siow:
»Dzisiaj trzeba prawicy, A jutro irzeba
praw’’, zrecznie, ale nazbyt moze
uwspolezesniajage przelozyl to: | Siewo-
dnia — prawo sily, A zawtra—sila praw".
Procz tego — co w ogole cechuje tlumacze-
nia Asiejewa — nie dba on o dokladnosé
rymu, uzywa nie. tylko przytem asonan-
sow, lecz nazbyt czesto zadowala sie nie-
zrecznym, bezksztaltnym rymoidem, co
w tlumaeczeniu Mickiewicza uwazam za
niedopuszezalne.

Trudno byloby mi kolejno omawiaé tiu-
maczenia wszystkich wierszy, zatrzymam
sie wiec na najbardziej charakierystycz-
nych, przy czym +— przyznaé trzeba, ze
dobor przekladéw w calym tomie pod
wzgledem poziomu na o0gél nie pozosta-
wia wiele do zyezenia i widaé, ze redak-
torzy dolozyli wielu staran, aby zgroms-
dzi¢ w wyborze swoim tlumaczenia naju-
datniejsze.

Bardzo wierne 1 czyste stylistycznie jest
tlumaczenie ,,Ody do milodosci”® pidéra Sie-
mionowa, z podziwem nie widzi sie w nim
weale tzw. ,,waty' tlumaczeniowej, do-
brze, gdy obojetnej znaczeniowo, gorzej,
gdy wprowadzajacej do wiersza obce ele-
menty. Przykladem tego rodzaju , waty' w
wierszu Do M.." (jPrecz z moich
oczu®..), podanym w dobrym zreszta tlu-
maczeniu Zuzanny Mar, jest zdanie, ktore
w oryginale brzmi:

Zagasisz Swiece 1 pomyslisz sobie:
Czemu nasz romans tak sig nie zakon-
czyil...
Zuzanna Mar dodaje;
To ty swieczu pogasisz s gorkim stonom:
Zaczem nie tak stuczilo§ w zizni
: s nami?...

Pomijam inne niedokladnosci, ale skad
ten gorzki jek? Banalizuje on wiersz, ezy-
ni z niego nieledwo romans cyganski w
stylu fin de siécle‘u.

Bezsprzecznie nie udat sie M. Ziwowowi
przeklad . Zeglarza”. Tlumacz uzyl tu za-
miast jedenastozgloskowea sylabiczne-
go czterostopowego jambu i w mniejszym
rozmiarze nie mégl zmieScié pelni obrazo-
wania. Wiersz zblizyt sie coprawda
rytmem’ do lermontowskiege ,Zagla“, z
kit6rym zreszta ma wiele wspélnego w na-
stroju, lecz stracit na powadze, jesli mozna
sie fak wyrazié — stal sie chudy, a do po-
ziomu Lermontowa nie doszedl.

Wrecz odwrotna cecha, bo zbytnim ro-
zgadaniem odznaczaja sie -z kolei naste-
pujace ,Zaloty” przekladu Minajewa. Do
tlumaczenia tfego wkrad! sie przyfem
brzydki prozaizm. Zamiast: Czym daw-
niej kochal? Ciekawosé jalowa! — widzi-
my w rosyjskim tekscie: Ljubit 1i ja?
Wopros podobnyj glup wpolnie, co znaczy
po polsku: tego rodzaju pytanie jest cal-
kowicie ghlupie. Niby podobne, ale bron
Boze nie to samo! Sadze, ze nalezalo ra-
czej zrezygnowac z wilaczenia do tomu te-

——) —

go wiersza, niz dawaé przeklad niegada-
walajacy.

F.adne natomiast jest tlumaczenie ,,Nie-
pewnosei” piora W. Zwiagincewej, tru-
dne ze wzgledu na powtarzajgcy Sie przy
koncu: kazdej strofy refren, i deskonaly
przekiad ,Rozmowy'* piora L. Maja.

W przektadzie ,,Duman w dzien odjazdu't
Marek Ziwow, ulegajac stalej tendecji do
wyszukiwania oryginalnych ekwiwalen-
tow metryeznych zamienia tym ra-
zem trzynastozgloskowiec typu 7 plus 6 na
czterostopowy amfibrach ze $rednidwka
po drugiej stopie. Efekt zreszta uzyskal po
rosyjsku zapewne dobry, choé tak gwal-
towna zmiana nas, Polakow, moze stucho-
wo razi¢. Blizszy bodaj oryginalu jest
powszechnie w takich razach uzywany ro-
syjski aleksandryn.

Dalej w tym dziale mamy , Do Marii
Szymanowskiej®, ,Na pokéj grecki” ,Fa-
rysa® w znanym ftlumaczeniu Szczasine-
go, o ktérym byla mowa na poczatku tej
recenzji, wreszcie Swietny, bezbledny prze-
kiad Briusowa ,Z albumu Karoliny Jae-
nisch*.

Sposrod sonetow milosnych, stanowia-
cych w omawianym tu tomie oddzielna gru-
pe, przykro wyrozniaja sie ,Danaidy® i
,Bkskuza'. Thumaczyi je Benediktow, poe-
ta, ktorego liryka, przesycona salono-
wym erotyzmem, byla odzwierciadleniem
mieszezanskiege smaku, I w tym wypadku
nie ustrzegl sie on wulgaryzacji. Wlasnie
na jego przykladzie jeszcze raz znajduje
potwierdzenie teza o zdradzie spolecznej
tflumacza, zdradzie wyrazajace] sie zewne-
trznie w wprowadzanej przez niego swoi-
stej sktadni, leksyce, nawet jak w tym wy~
padku — w czestszym lub rzadszym sto-
sowaniu enjambement.

W ,Sonetach Krymskich®” obok Swiet-
nych przekladow Bunina, zwlaszcza obok
bodajze kongenialnych ,,Stepow Akerman-
skich* widzimy tu poprawne tlumaczenia
O. Rumera i wyraznie slaby przeklad
+Grobu Potockiej”, dokonany przez N.
Uszakowa bedacy raczej parafraza niz
przekiadem. Wystarczy bez zbednych uza-
sadnien przytoczyé ostatnie fercyny sone-
tu w oryginale i w dostownym polskim
ttumaczeniu tego przekiadu. Gdy Mickie-
wicz mowi:

Polko! — 1 ja dni skofcze w samofnej
zalobie:

Tu niech mi garstke ziemi dion
przyjazna rzucl.
Podrézni czesto przy twym rozmawiaja
grobie,

I mnie wtenczas dzwiek mowy
rodzinnej ocuci:
I wieszez, samotng piosnke dumajac o
tobie,
Ujrzy bliska mogite, i dla mnie zanuci—

— Uszakow parafrazuje: ,Mysmy rodacy!
I ja, dreczony smutkiem, usne gdzie z
pielgrzymem pielgrzym prowadzi rozmo-
we nad twym grobem. Wedrowiec przyj-
dzie z rodzinnedo kraju, i obudze sie od
dzwiekow mile] mowy, ktora Spiewa o nas
obojgu".

Przepraszam czytelnika za styl — 1 tego
doslownego tlumaczenia i Uszakowa.

Z dalszych liryk mnalezy odnotowaé
obok dobrych {lumaczen ,Smierci pul-
kownika* piéra Z. Mar i ,Piesni piel-
grzyma' — piora Asiejewa, tegoz Asieje-
wa wyraznie chybiony przeklad arcydzie-
1a — ,Nad woda wielka i czysta..” Asie-
jew nie zrozumial wielkiej prostoty wier-
sza, przystapil do tlumaczenia, wnoszac w
nie caly bagaz zbednych, obeych rekwizy-
tow pojeciowo-stownych. Mickiewiczow-
skie: T woda fonia przejrzysta odbila twa-
rze ich czarne — t{lumacz oddaje przez:
»1 woda przestrzenia promienna wyrzezbi-
1a ich odbicie”. Skad Asiejew; wywodzacy
sie ze szkoly futurystéw, dawny uczen Ma-
jakowskiego, wzial to pseudoklasyczne,
moze akmeistyczne obrazowanie — rze-
zbienia przez wode odbicia skal, doprawdy
trudno pojaé. Zamiast: Skalom trzeba staé
i grozi¢, Oblokom deszeze przewozié® —
widzimy tu: ,urwiskom trzeba dazyé w
gbre, chmurom — krazyé po niebie.”* Wy-
razne to zubozenie, uproszezenie, \Prze-
klad jest przytem w calosci statyczny, nie
przemawia do wyobraZni, nie posiada fej
glebi my$lowej co oryginat.

Dochodzimy do ballad. Po wierszach lo=
zanskich nawrét tfen do pierwszych mio-
dzienczych utworéw Mickiewicza razi nie
tylko przez anachronizm. Jest to zwrot od
maksymalnej prostoty i dojrzalosci poe-
ty,_'ckiej, od glebokich przemyslen do utwo-
row pieknych, ale mlodzieniezych, od rea-
lizmu do romantyzmu. Nie wiem, czy
wzglad na wygode czytelnika moze tu
przewaza¢. Ta proba podzialu wydaje mi
sie watpliwa.

e ——

odowym froncie walki o pokédj
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W artykule ,Polonica poetyckié po ro-
syjsku* pisalem kiedy$ w ,,Kuznicy* o wy-
raznie zlym tlumaczeniu ,,Romantyczno-
§ci”, dokonanym przez T. Szczepkine-Ku-
pernik. W omawianym tu fomie zastapio-
no ten przeklad niewspohmiernie lepszym,
piora E. Blagininej. O dobrych tlumacze-
niach ,,Lilij*" i ,Ucieczki Zuzanny Mar,
jak réwniez o ,Switeziance” Feta pisalem
we wspomniane] tu recenzji. Oczywiscie
nie brak w tomie puszkinowskich ,,.Czatow"
i ,, Trzech DBudrysow'. Te dwa ostatnie
przeklady trudno tu omawiaé — wyma-
gajg odrebnego studium specjalisty-pusz-
szkinisty. Interesujgca rozprawke o tluma-
czeniach Puszkina z Mickiewicza napisal
w swoim czasie J, Tyc w II tomie pracy
zhiorowej pt. ,,Puszkin®, wydanej w stule-
cie Smierci poety pod redakcja W. Lednic-
kiego.

-+

Przechodzge z Kolei do poematow, znaj-
dujemy w ,,Wyhorze dziel* Mickiewicza
nowy przekiad ,Grazyny“. A Kowalenski
wydal w swoim czasie w osobnej ksigze-
czee przeklad ,Grazyny" wierszem sylabi-
cznym., Obecnie przerobil calkowicie
swoje tlumaczenie zmieniajac uklad me-
tryczny na sylabotonike, co w duzym
stopniu wpiynelo na podwyzszenie — zre-
szta uprzednio juz niewiele pozostawiajg-
cego do zyczenia — poziomu przekladu,
Kowalenski nie poszed? zresztg utarta dro-
g3. Za podstawe wprawdzie stuzy mu pie-
ciostopowy jamb, zwykly rosyjski odpo-
wiednik jedenastozgloskoweca, lecz tlu-
macz, pozostawiajac rymy meskie, wpro-
wadzil ruchoma §redniowke po drugiej
lub po trzeciej stopie. Wplyneto to na zbo-
gacenie 1 urozmaicenie toku wiersza, a je-
dnoczeSnie ozywilo nuzaca w jezyku ro-
syjskim jednostajnosé zefiskich rymow.
Przeklad, jak i poprzedni, jest bardzo po-
prawny, Kowalenski stosunkowo rzadko
dopuszeza sie odstepstw od oryginahy,
rzadko zdarzaja mu sie potknigcia w po-
staci niezrozumienia teksfu.

Jednym z takich potknieé — podaje tu
przykiadowo — jest nastepujace:

W oryginale:

»Cichosé dokola, zamek we Snie lezy;

Co za dziw? poéinoe; jesienig noc diuga,
0 Kowalenskiego:

Pokojno zamek spit w noczneju poru.

No czto tam?.. Osien; — noczi dolgi,

chladny.
»C0l za dziw?“ zmaczy po prostu—coz w
tym dziwnego? Kowalenski natomiast zro-
zumiat to jako przeciwstawienie pierwsze-
go wiersza: — ale c¢oz tam sie dzieje? Blad
jest oczywisty, lecz w calosci przekiadu ma
on niewielkie znaczenie.

O przekladzie ,Konrada Wallenroda®,
dokonanym przez Asiejewa, wiele w swoim
czasie mowiono i pisano w Zwigzku Ra-
dzieckim. Do nas docieraly jedynie echa i,
o ile sie nie myle, nikt nigdzie dotad w
Polsce (poza wzmiankami dziennilarskimi)
tlumaczenia tego nie omawial. Przykro mi
bardzo, Ze nie podziele zachwytow krytyki

radzieckiej — uwazam, ze istotnie piekne
tlumaczenie Asiejewa Wymaga jeszoze
pewnych retuszéw przede wszystkim w

zakresie niedokladnych, niedopuszezal-
nych w przekladzie Mickiewicza ryméw.
Rymy typu: triewezit — kozu, drugowo
— lawrowy] zdarzaja sie w przekladzie
Asiejewa stosunkowo czesto, nie mowiae
juz o innych skojarzeniach dzwiekowych,
jak: kasaja§ — krasawie, dobrych i cie-
kawych we wspélczesne] poezji oryginal-
nej, ale nie w zastosowaniu do Mickiewi-
cza. W tym wypadku wole osobidcie rym
gramatyczny, zwlaszeza, ze Mickiewicz
uzywal go bardzo czegsto. Pracz tego rzad-
ko coprawda, ale niemniej zdarzaja sie
lapsusy logiczne, rowniez wskazujace na
to, ze prawdopodobnie Asiejew pracowat
pospiesznie i nie miat czasu poddaé swego
przekladu dokladnej obrébee. W tlumaczo-
nym np. czterostopowym amfibrachem
wslepie znajdujemy tego rodzaju zabawny
biad logiczny:

Nikto bez liszenja zitja i swobopdy

Nie mog pieriejti zapowiednyja wody.
W oryginale zdanie to brzmi;

I nikt bez straty zycia lub swobody

nie mogl przestapié zakazanej wody!

Jak widzimy, przeklad jest wlasciwie
doslowny, rym taki sam jak w oryginale,
chodzi o male stdwko i zamiast polskiego
lub. Nie sadze, by to byl blad zecerski,
gdyz innych bledow zecerskich w ksiazee
nie dostrzegiem — po prostu zbyt pospiesz-
‘na robota.

Bardzo zrecznie wybrnal Asiejew z tru-
dnoSei transpozycji metryeznej.

Calo§é poematu zostala przelozona po-
dobnié jak i przez Kowalenskiego piecio-

stopowym jambem z ruchoma Sredniowks
i z rymem zenskim. Schemat oryginalu 5
plus 6 ttumacz w zasadzie zachowal, uroz-
maicajac go nickiedy wierszem typu 4 plus
7; wyjatkowo zjawia sie jamb szesciosto-
powy ze Sredniowka po trzeciej stopie (Np.:
Ob ukazanii wsiewyszniej woli bozej).

W piesni o Wilii zamiast narcyzéw zja-
wiaja sie w przekladzie dzikie glicynie:
Nie jestem mocny w' bofanice, ale zdaje
sie, ze glieynie rosna tylko w goérach.

Ale to drobiazg. Pieknie urozmaica
Asiejew tok wierszowy wprowadzajac,
choé¢ nieco dowolnie, w ,Piesni z wiezy"
czterostopowy daktyl z katalektyczng kon-
cowka zenska.

Najwiecej do zyezenia pod wzgledem
leksykalnym  przedstawia ,,Alpuhara“.
Asiejew wprowadza tu cale stownictwo
wspolczesnej wojny, nie liczac sie zupeinie
z charakterem utworu.

Zamiast: Przerzucil sie miedzy szable 1
groty—pisze Asiejew: Wychodit iz wraze-
skogo okruzenia, wyrazenie, ktore stale
czytaliSmy w komunikatach z ostatniej
wojny. Brzydkim rowniez prozaizmem
jest: Czasowyje.. jawias centralnomu
miestu, co znaczy doslownie: wartownicy,
zZjawiwszy sie w centrum, w punkecie Srod-
kowym, a2 mowa tu o strazy odzwiernej,
ktéra donosi wodzom.

Pomimo tych wszystkich usterek prze-
kiad Asiejewa jest powaznym osiggnie-
ciem, miejmy nadzieje, ze w zapowiada-
nym pieciotomowym rosyjskim wydaniu
Mickiewicza utalentowany poeta usterki
te naprawi. by

Przy- omawianiu przekiadu ,Dziadéw",
na ktéry sie zlozyly prace kilku poetdw,
dawnych i wspolczesnych, chcialbym sie
zatrzymaé na tych ostatnich, majgc na
wzgledzie wilasnie ewentualnosé pewnych
zmian w wydaniu zbiorowym.

Ponad gily trudne zadanie podjal M. Zi-
wow tlumaczac Wielkg Improwizacje.
Trzeba przyznaé, ze z trudnosci fej wy-
szedl o tyle zwyciesko, ze dal przeklad
wzglednie poprawny i1 wierny, choé w
ogolnym efekcie stosunkowo martwy.
Trudno jednak o to winié tlumacza, przy
tego rodzaju zadaniu opadng rece nieje-
dnemu znakomitemu poecie,

LEON GOMOLICKI

Jezeli glowna wada tlumaczenia impro-
wizacji jest monotonia i zbytnie rozgada-
nie, to wada ,Pomnika Piotra Wielkiego"
w tlumaczeniu Antokolskiego, Swietnego
poety i wersyfikatora, jest oszczednosé, ze
tak powiem, oschlo§¢ wyrazenia przy je-
dnoczesnej nadmiernej swobodzie w od-
dawaniu juz nie tylko obrazowania, ale na-
wet mysli oryginatu. Antokolski uzyl w
przekladzie swym pieciostopowego troche-
ju ( w ten spos6b wyczerpujac w tluma-
ezeniu rosyjskim prawie wszystkie sposo-
by {iransponowania jedenastozgloskowea,
reprezentowane W omawianym tomie).
Proby Antokolskiego wiadciwie nie mozna
uwaza¢ za przekltad — jest to parafraza,
,Pomnik Piotra Wielkiego" opowiedziany
wlasnymi stowami tosyjskiego  poety.
Oleszkiewicz, tlumaczony w ten sam
sposéh wypadl, moim zdaniem, znacznie
lepiej. W tym wypadku Antokolski bar-
dziej trzymal sie tekstu, choé i tu odstep-
stwa sg znaczne.

Ustep .Do przyjaciél Moskali w tomi-
kku z 1943 roku podany byl w przekladzie
W. Lewika. Nie ulega watpliwosci, ze tlu-
maczenie A. Winogradowa z omawianego
tu tomu jest lepsze,

Pomimo wszystkich wymienionych tu
usterek w ten sposéb zmontowany prze-
kiad ,,Dziadéw” (biorac jednoczes$nie pod
uwage nieomawiane tu flumaczenia frag-
mentéw czeSci pierwszej i drugiej, doko-
nane przez Minajewa, Solowjowa i Wron-
czenke) daje wilasciwe wyobrazenie o ca-~
fym utworze. Przy okazji nasuwa sig tu
uwaga, ze w konkurencji przekladow nle
zawsze odnosza zwyciestwo poeci, ktorzv
tlumacza wiasciwie przypadkowo, nad thu-
maczami, ktérzy nie uprawiaja poezji ory-
ginalnej. Mozna by nawet ustali¢ zasade,
ze najlepsze przeklady tworza albo wielev
poeci, albo tez poeci-tlumacze. Oczywis-
cie, istniejg wyjatki, nawet liczne, ale
mam wrazenie, Ze rzecz polega na tym.
ze przypadkowo tlumaczacy poeci, wlada-
jac nawet znakomicie technikg wersvfi-
kacyjna, nie przystepujq do pracy z calym
pietyzmem dla oryginalu i zbytnio zabar-
wiaja go swoim indywidualnym podei§-
ciem do tworzywa poetyckiego, Nie posia-
daja oni przytem tej gietkosci, jakq ma

poeta wybitny, Lktory tlumaczac _two¥zy
albo nowy wiersz na obcej osnowle, 2.00
utwér kongenialny. e

Uwaga ta nasuwa sie rowniez przy roz-
patrywaniu nowego thumaczenia Pana
Tadeusza*, dokonanego przez utalentowa-
na ttumaczke, Zuzanne Mar. Znacznie
wierniejszy od przekiadu Berga, ktéry po-
zwalal sobie na liczne odstepstwa od ory=-
ginatu, otsiebiatiny, jak moéwig slusznie
Rosjanie, czy ,ekwiwalenty®, jak mowig
niektérzy nasi tlumacze, przekiad Zuza:}-
ny Mar niewiele pozostawia do Zyeczenia
ani pod wzgledem wyrazu poetyckiego,
ani pod wzgledem stylistycznym, ani tez
wersyfikacyjnym, Zbudowany na osnow§e
jambicznej (677) z rymami zenskimi, nie
zostal zbytnio ,zrusyfikowany" przez thu-
maczke, nie zawiera tez przesadnych ,po=
lonizméw®, co sig zdarza czasem tluma=
czom rosyjskim, ktorzy dla rymu, albo
tez nie umiejge przelozyé pozostawiaja W
tekscie slowa polskie. (Zdarzylo sie to na
przyktad w obeenym wyborze M. Zien-
kiewiczowi, ktory ni stad ni zowad w bal-
ladzie ,Do przyjaciol” zostawil polskie
~kocham” jako odzew na rosyjskie ,liu~
blju®. WyraZnie to nieudany efekt ,unie-
zwyklenig®).

Przeklad ,Pana Tadeusza’ tak jak i
przeklady innych poematéw wymagalby
wiadciwie szczegblowego omoOwienia 1
bardzo dokladnej analizy przynajmniej w
oddzielnym artykule, Tu, w pobieznym
szkicu, pozostaje jedynie go pochwalié,

wWybdr utworéw" Mickiewicza zreda-
gowany zostal, jak widzimy, znakomicie.
Jesli weZmiemy przytem pod uwage wy-
bitnie estetyczny zewnetrzny wyglad
ksigzki, to dojdziemy do do$¢ dziwnego
wniosku — a mianowicie: mamy — spo-
srod nowszych — dwudziestotomowe wy-
danie Kridla, mamy wydanie Sejmowe,
niepelne i obecnie niedostepne, wkratce
mieé bedziemy wydanie Narodowe, ma-
my wreszeie pojedyficze nie wielkie wy-
bory poezji Mickiewicza, ale w wydaniu
tomu masowego, dobrze zredagowanego,
zawierajacego najwazniejsze utwory naj-
wigkszego naszego poety ubiegli nas sa-
stedzi.

Seweryn Pollak

- Problemy realizmu socjalistycznego

zwiazku z uchwala KC WEKP(b) 1 re-
W feratem A, Zdanowa w sprawie cza-

sopism ,,Gwlazda®” i ,Leningrad” Ale-

ksander Fadiejew wyglosil odezyt na
zebraniu partyinym w Zwiazku Pisarzy Ra-
dzieckich. Gléwne tezy tego odezyiu wesziy
do artykulu pisarza pt. ,Zadania krytyki li-
terackiej” ogloszonego w miesieczniku ,,0k-
tiabr* (k. 7, rok 1947). Artykul Fadiejewa
poruszy! rniedzy innymi sprawe partyjnosci
literatury, omawiat podstawowe metody rea-
lizmu socjalistyeznego, formy literackie, zna~
czenie wychowaweze Krytyki, oraz zadania
wiedzy o literaturze. Wywolalo fo dyskusije,
ktéra trwa  juz przeszlo rok na lamach pism
radzieckich,

W dyskusji zabralo glos kilkudziesieciu
krytykoéw i pisarzy: Wiera Inber, Was, ITwa-
now, B. Bialik, O. Grudcowa, T. Molylows,
A, Margolina, A. Tarasienkow. W. Jermilow
i inni. Niedawno ukazala sie w osobnym
Wwydaniu zbiorowa praca pt. ,Problemy rea-
lizmu sogjalisiycznego” (Wyd. ,Pisarza Ra-
dzieckiego®), Na ksigzke te zlozyly sie: ar-
tykut Fadiejewa, rozprawy: W. Kirpotina
»Patos wWychowania spolecznego“, J. Frida
Realizin socjalistyezny a wspolczesna litera-
tura dekadencka™ itd.

Obecne ozywienie w krylyce w Sprawiz
-estetyki literatlury radzieclkiei przypomina
okres po I Wszechzwigzkowym ZjeZdzie bi-
sarzy radzieckich, kiedy w wyniku dyskusii
na samym Zjezdzie, jak réwnisz w sekcjach
Zwiazku Pisarzy i w Instytucie Literatury i
Sztuidi. zostaly wydane zbiory rozpraw o rea-
lizmie socialistycznym. W. Jermilow w ,Ga-
zecie Literackiej” z 20 sierpnia br. okreglil
obecne ozywienie mySli teoretycznej jako
~Wzmozenie uwagi w sprawie opracowania
zagadnien estetyki realizmu socjalistycznego
i przede wszystkim podstawowego zagadnie-
nia estetyki socjalistycznej — zasady partvi-
nosci w twarczosei artystyeznei: walki o ideo-
wosé literatury, o wyseki poziom Swiatopo-
gladu artysly. przeciwko przejawom bezideo-
wosci, apolitycznofei i formalizmu: demas-
kowanie bankruciwa i rozkladu wspodlczesne)
literatury burzuazyjnej; bardziej giebokiego
poimowania patriotyzmu radzieckiego®.

Duza ilo$¢ poruszenych przez krytyke ra-
dzieckg zagadnien wymaga gruntownej roz-
prawy. W tym miejscu chee tylko wskazac
na polemike w sprawie normatywnego ujecia
teorii realizmu socjalistycznego i roli pier-
wiastka romantycznego w realizmie literatu-
Ty radzieckiej, Polemika ta. ktdra wywiazala
sie w miesieczniku ,Oktiabr, postuzyla do

wyklarowania stosunku do wymienionych za-
gadnien. B, Bialik i oponujgca mu O. Grud-
cowa wystapili w sprawie stylu i tematyki
literatury radzieckiej, ujmujac ja nieco for-
maiistycznie. Spor ich wywolal w . Gazecie
Literackiei" i czasopi$mie ,Bolszewik® uwa-
gi W. Jermitowa i A. Tarasienkowa. kiérzy
opierajac sie na teorii Lenina i Gorkiego, wy-
stapili przeciwko zbyt eiasnemu ujeciu me-
tody realizmu socjalistycznego. Metoda fta
whie daje artyscie recept literackich — pi-
sze Tarasienkow — pozostawiajac mu ecalko-
wiig swobode przy wyborze Srodkéw ariy-
stycznych.., Realizm socjalistyezny nie ustala
stylu normatywnego, przeciwnie daje on naj-
wieksza swobode rozwoju rozmaitych kierun-
kéw twérezych, Wiadomo, ze w swych wysta-
pieniach, skierowanych przeciwko literaturze
radzieckiej, wspolczesni krytycy burzuazyjni
Anglil, Ameryki I Franeji najczeéciej stosuja
klamliwe oskarzanie naszych pisarzy o tn,
ze 3§ oni niby ,sankcjonowani' przez wiadze
i piszg wszyscy wedlug jednego szablonu, a
wige nie sa zdolni odmalowaé wielorakcsci
gwiata i ludzi®.

W rzeczywistosci za§ ,metoda realizmu so-
cialisiycznego wymaga od artysty radziec-
kKiego zgodnsgn z prawda odzwierciedlenia
rzeczywistodci. Zadanie prawdziwego odma-
lowania zZyciz otwiera szerokie perspektywy
indywidualnosci kazdego pisarza. Zadanie to
pisarze radzieccy rozwiazuja kazdy na swaj
sposob, stosewnie do swych zdolnodei i prak-
tyki twoérezej. Jedna ze znamiennych cech
dodatnich realizmu socjalistycznego jest to,
Ze olwiera on najszersze mozliwo§ei rozwojn
réznych sposobdw artystycznych i stylow".

Iustrujac te swoje zalozenia, Tarasienkow
przytoczyt jako przyklady utwory Maiakow-
skiego, Gorkiego i innych twércéow literatury
radzieckiej, ktéore mieszcza sle w systemie
realizmnu socialistyeznego, a jednoeczesnie ka-
zdy w inny sposob rozwigzuje zadanie me-
fody realistycznej. Realizm socjalistyczny jest
wlasnie metoda odtwarzania rzeczywistosei,
nie szlywna tcorig norm. nie tematem, nie
Todzajem, nie formg literacks.

Podobng dyskusje wywolala sprawa pola-
czenia w literaturze radzieckiej elementow
realistycznego i romantycznego. Pierwszy Le-
nin zwroeil uwage na nowy romantyzm epo-
ki walki rewolucyjnej i budowy socjalizmu.
Gorki za§ ukazal go w swoich dzielach. Nie
miescito sie to diuZszy czas w Swiadomosei
starych pozytywistow, ktérzy nie zauwazyii
przyjScla nowej estetyki syntetyeznej. Pies-
wiastel romantyczuy konieczny jako bodzize

do walki nowopowstajacej klasy, wszed! do
sztuki radzieckiej, znajdujac oparcie w no-
wej rzeczywistoSci porewolucyjnej. Obecnie
B.-Bialik w artykule pt ,Czyn bohaterski
wymaga stowa bohalerskiego” (,,Oktlaox*"
or 2,-rok 1948) sprowadza zagadnienie nowego
romantyzmu do $rodka literackiego upigksze-
nia rzeczywistosel. Pisarz powinien ,pad-
nies¢" Zycie, juk wyraza sie Bialik, ktéry
zdaje si¢ nie widzie¢ wyraZnej granicy pa-
migdzy realizmem a naturalizmem, gleboko
obeym literaturze radzieckiej. W swoich ad-
powledziach Bialikowi krytyey radziecoy do-
wodzg, 2ze sztuka radziecka nie potrzebuje
srodkow upiekszajgeych rzeezywistodel, gdyz
sama rzeczywistoS¢ daje jej obfily materiat,
stwierdzajgcy istnienie romaniyzmiu w Zy-
ciu nowego spoleczenstwa rewolucyjnego.
Utwor pisarza radzieckiego, zblizajac sie do
rzeczywistfoSci, nie moze nie przesigkna¢ ro-
mantyeznym jej heroizmem, c¢o stwierdza
nicodlgeznosé. dwoch zasadniczych pierwiast-
kow literatury radzieckiej — romantyzmu i
realizmu, Metoda realizmu socjalistycznego
ujmuje zycie w ruchu, w rozwoju, w postepie
dynamiki tworezej; a zatem ujawnia ona
wallte nowego ustroju socjalistycznego z ob-
umierajacym  ustrojem  kapitalistyeznym.
Otwiera to przed pisarzem rzeczywista, me
urcjong perspektywe historyezna, daje mu
moznose rozrdznienia zjawisk istotnych.

Leon Gomolicki

TRESC NUMERU 45:

Wiodzimierz Sokorski — W obliczu no-
wych zadan w pracy kulturalno-oéwiato-
wej; Mieczyslaw Jastrun — Wiersze: Jo-
anna Guze — O krytyce malarskiej Char-
Ies Baudelaire’a (II); Eugenia Kowalezyk
— O wspdlczesnéj literaturze radzieckiei;
A. Radiszezew — Podréz do Moskwy; Pa=
wel Hertz — Rozmyélania przed polka z
ksiazkami; Stefan Zélkiewski — , Ma-
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POWIESC O WALKACH W STALINGRADZIE

OWIESC Konstantego Simonowa p. t.

«Dni i noce* '), przedstawia walki o

Stalingrad, widziane oczyma dowdéd-

cy jednego z batalionéw bojowych,

obejmuje za§ odcinek czasowy od

chwili przeprawy tego batalionu do

oblezonego miasta az do chwili, gdy walcza-

€y usiyszeli odglosy dalekiej konfrofensywy

szieckiej, zwiastujacej poczatek zwycie-
stwa.

; Obok powieéci Niekragsowas) jest to juz
druga pozycja powieSciowa, przyswojona
naszej literaturze, a poswiecona temu wiel-
kiemu femafowi, Wnioskowaé wiec mozna,
ze. dla literatury radzieckiej Stalingrad sta-
nie si_e; lu_b juz jest tematem fascynujacym,
przyciagajacym  zainteresowanie i uwage
tworcow, powracajacym w coraz to nowym
opracowaniu.

Powiesé Simonowa pokazuje punkt wezlo-
Wy wojny, zwezony do malenikiego odcinka
{rontu, jesli wbrew przyjetej i obowigzuja-
€ej dotychezas terminologii wojskowej moz-
na tak nazwaé {rzy kamienice a nastepnie
ruiny tych trzech kamienic, Iktorych bronit
batalion kapitana Saburowa. Saburow ,za-
frzymatl sie” w tych ftrzech kamienicach po
blisko poltorarocznych walkach na cofajacym
gie froncie. Zmeczony ustawicznymi niepo-
wodzeniami, pelen dreczacego poczucia Wspol-
odpowiedzialnosci za nie, Saburow z uczu-
giem ulgi powital wiadomos¢ ze dywizja, W
skiad ktorei wchodzil jego batalion, ma uzu-
peiniona i zreorganizowana, zaja¢ stanowisko
w oblezonym Stalingradzie.

Od tego momentu utwoir Simonowa staje
gle pelng napiecia i grozy opowiescia o tym,
jak zmniejszajaca sie z dnia na dzien, a po-
tem z godziny na godzine grupka zolnierzy
radzieckich odpierala raz po raz ataki nie-
mieckie, Dla tych bohaterskich bojownikéw
twierdza stawal sie utamek muru, ktérego nie
Zdolato skruszy¢ jedno ostrzeliwanie artyle-
ryjskie, a ktory na pewno ulegnie nastgpne-
mu. Przezwyciezali glod, oszezedzali amuni-
cji, zyli w ciaglej ' niepewnosei, odcieci od
wiadomosci z innych odcinkow fronfu. Nie
wolno im bylo daé ani piedzi ziemi, ustapié
jednego zwaliska ruin. Kazda taka strata,
oddanie ruiny, utrata polaczenia przez jaka$
piwnice stawala sie dla zolnierzy Stalingradu
osobista kleska, osobistg przegrana, Zanika
zupelnie poczucie wlasnego niebezpieczen-
stwa, nakaz ostroznoSci istnieje tylko o tyle,
o ile wykonany musi byé rozkaz przelozo-
nych. Eacznik nie moze zgina¢, musi dla
swego ocalenia zdobyé sie na najwyzsza
zrecznodé i przebieglosé, bo niesie rozkaz,
ktory musi byé wykonany, a za zadng ceng
nie moze dosta¢ Sie w rece wrogow.

Autor odiwarza z nadzwyczaina plastyka
szereg epizodow, ktore czytamy w najwyz-
szym napieciu., Nalezy do nich przeprawa
przez Wolge pod obstrzalem artyleryjskim,
dokonywujaca sie z najwiekszym spokojem i
W najwiekszym porzadku, Nalezy tu rowniez
nocna wyprawa kapitana Saburowa do od-
cietego pulku Remizowa, kiedy to polecono
mu przedostaé sie przez ostrzeliwany ciggle
niski brzeg Wolgl, podczas gdy wznoszacy
sie nad nim wzgorek zajety juz byl przez
Niemeow. Saburow przebyl te odleglose trzy
razy w ciggu nocy, rozumujac stusznie, ze
dla nawigzania lacznoSci powinien byé uzyty
ten, komu sie juz raz udalo przeji¢ w tym
trudnym miejscu i kto poznal juz teren do-
kladnie. Z podziwem czytamy o pozycji, ktd-
ra dla swego karabinu maszynowego obmy-
£lit lejtnant Maslennikow, weiagnawszy wie-
Ze czolgu niemieckiego ma wysokosé bylegu,
pierwszego pietra 1 ukrywszy strzelecow za
resztkami oealalego muru.  Taka odwaga i
taka stracencza pomyslowosé przejmuje czy-
telnika najzywszym podziwem dla obroficow
Stalingradu.

Autor pokazal nowe, nieznane w dotych-
czasowej literaturze batalistycznej sposoby i
problemy. walki: pokazal walke w ruinach
miasta, ktore w miare uplywania czasu, zni-
ka powoli z oblicza ziemi, kiedy fo kazdy do-
wodea, spogladajac w dzien na teren calo-
noenych walk, widzl, ze jest w zupelnie no-
wych warunkach topograficznych, do ktérych
musi dostosowaé swoja takityke. W walkach
tvch splotla sie w jaki§ dziwny sposéb pry-
initywna pomyslowosé 1 przebiegioSé z naj-
nowoczesniejsza technika. Niemiec tu bywat
oddalony od radzieckiej pozyeji czasem iylko
050 metréw, a strzelal z karabinu maszyno-
wego i do niego sirzelalo sie takze z broni
automatycznej. Mgt ustysze¢ kazde stapnie-
cie, nieledwie kazdy glo$niejszy oddech,

To nowe oblicze, jesli by tak mozna powie-
dzie¢ — fechniczne’, epopei stalingradzkiej,
pokazal autor w sposéob doskonaly i najzupel-
niej przekonywujacy artystycznie, Sa fo te
partie powiesci, kidre czyta sie z najwyzszym
zainteresowaniem, ktore przemawiaja do czy-

‘1) Konstanty Simonow ,,Dni i noce®, tiuma-
czyla Barbara Rafatowska, Ksigzka, 1948,
2). Wiktor Niekrasow ,W okopach Stalin-
gradu®, przeklad Jerzego Jedrzejewicza, —
.Czytelnik®, ,,Klub Dobrej Ksiazki".

telnika bezposrednioscia i prawda spraw
przezytych i odeczutych. Jest tu tchnienie pra-
wdziwego realizmu, umiejetnoéé znalezienia
artystycznego wyrazu dla tych nowyeh form
walki i beohaterstwa, kitére czlowiek radziec-
ki wychowal w sobie podezas woiny,

Ale niestety nie wszystko, co w tej po-
wiefel jest, zostalo podporzgdkowane w spo-
s6b umiejetny i konsekwentny temu zasadni-
czemu celowi.

Autor skupi! uwage niemal wylgecznie na
postaci kapitana Saburowa. Stalo sie tak dla
réznych przyczyn. Pierwsza moze najmniej
istotna to wzglad formalny: Saburow jest
bohaterem akecji mitosnej, bardzo czystej i
wzniostej, a stanowiacej w powiesci Simono-
wa tradycyine powigzanie formalne tych
pieknych epizodéw bohaterskich, o ktorych
mowilam wyzej. Pomijajac juz fakt niepraw-
dopodobienstw psychologicznych i sytuacyj-
nych, ktore sie wyczuwa, a ktore wlaSciwie
warunkuja milo§¢ Saburowa i Ani, ta drob-

na intryzka romansowa, cho¢ dyskretna i de-

iikatnie przeprowadzona, sprawia wrazenie
zbednego rekwizytu literackiego, ktérym au-
tor pozszywatl swoje doskonate opisy walk w
Stalingradzie. Czytelnika razi to ustgpstwo
na rzecz zwyczajow literackich, bynajmniej
nie najwyzszej klasy.

Postaé Ani, ktéra jest pieknym typem ko-
biety radzieckiej, zyskalaby z pewno$cia na
prawdzie artystycznej, gdyby Ania byla tylko
sanitariuszka, a nie ukochang kapitana Sa-
burowa, Jej obecnosé w powiesci jest uza-
sadniona w Spos6b zupelnie dostateczny jej
rola w armii: dziewczyna ta z niebywala od-
waga posuwa sie wszedzie za walczacymi od-
dzialami, podnosi rannych i przewozi ich pod
obsirzalem na drugg strone Wolgi.

Obydwie postaci Ani i Saburowa aczkol-
wiek kazda 'z nich jest'piekna i czysta; traca
w' zwiazaniu wezlem milosnym. przypomina-
jacym latwe i szablonowe scenariusze filmo-
we. T tylko tragiczne zakonczenie, — usunig-
cie Ani z pola widzenia w najcieiszych dia
Saburowa momentach — zaciera fo przykre
wrazenie.

Ale nie tylko ten wzglad wysunal Saburo-
wa na plan pierwszy: jest on takie w ujeciu
Simonowa faktycznym bohaterem —epopel
stalingradzkiej; jest dowddca odcinka. _}30
wilageiwie Simonow pokazat jako bol}at_emw
wojny, jako faktyeznych, czynnych i §wiado-
mych jej uczestnikéow tylko tych, ktorzy
dzwigali cilezki moze, ale wyrdzniajacy obo-
wiazek dowedzenia.

Ludzie ¢i — to ludzie wattosciowi i cieka-
wi, reprezentujgcy cechy nieznane moze poza
swiatem radzieckim. I tak, Saburow ma po-
czucie odpowiedzlalnogei przede wszystkim
za swoj batalion. Czuje, ze jest czlowiekiem,
na ktérego barki zlozono ciezar wiegkszy, n.:z
na innych. Rozumie groze sytuacji, ale nie
dopuszeza, aby to zaczeli pojmowac jego zgl-—
nierze. Stara sie za cene najwyisgt_egq wy_m_i-
ku utrzymaé w batalionie pewnosc, Ze cigz-
kie chwile ming i, ze Czerwona Armia_ ZwWy=
ciezy. Troszezy sie o powierzonego .sobie Zot-
nierza, otacza go ojcowska opieka, czuwa na..

jego postawa. bojowa i ideologiczna, rowno-
czesnie za$§ stara sie byc czlowiekiem rozu-
miejgcym wszystkie niepokoje i rozterki po-
wierzonych sobie ludzi, W Saburowie wiec i
jego kolegach stworzyl Simonow piekne po-
staci dowddcey, pokazal swoiste oblicze nowe=
go typu oficera; oficera Armii Czerwonej.

Natomiast zolnierze Armii Czerwonej pozo-
stali poza obrebem zainteresowan autora
~Dni ‘i nocy'. Poza ordynansem Pietia, po-
stacig majacyg w literaturze diuga juz trady-
cje, wiernego i oddanege swemu dowodey,
nie widzimy wiasciwie zolnierza Armii Ra-
dzieckiej. Aufor pokazal jej oficerow, nie po-
lcazal natomiast jej zolnierzy, ktérzy faktycz-
nie wygrali wojne,

Jest tylko jeden moment, kiedy widzimy
gleboka wspolnote ideowa oficeréw i Zolnie-
rzy — to wtedy, kiedy wszyscy z uczucient
najwyzszego upojenia zaczynaja wshuchiwaé
sie w artyleryjska kontrofensywe,

Saburowowi mozna nawef zarzuci¢ pewien
sarytmetyezny® stosunek do ginacych w o-
bronie Stalingradu zolnierzy. © ile w stosun-
kach bohateréw do polegiych Zolnierzy jest
pewne, meskie przezwyciezenie wszelkiego
gsentymentalizmu i niepoirzebnych wzruszen
wobec ofiar, ktoére sa konieczne, to w stano-
wisku -autora jest pewne artystyczne niedo-
ciggniecie, jakby przeoczenie niezmiernie
waznego elementu w obrazie Swiata, ktéry
nam pokazal,

A przeciez ci wszyscy oficerowie, imponu-
jacy swoja postawa bojowa, pojmujacy boha-
terstwo jako pierwszy obowigzek, wyrosli z
ducha Armii Czerwonej. ktora obecnie dowo-
dza.

Mimo te watpliwosei powie$é stanowi
lekture interesujaca, chwyta ona bowiem
czytelnika, zaréwno swoja, nowa, pasjonuja-
ca tematyka, jak i swoim, surowym artyz-
mem. Cecha bowiem narracji Simonowa jest
powciagliwos¢ wyrazu, nieobecnosé wielkich
stow. Opowiada sie o odwadze i wysitkach,
ktore — zdawaloby sic — przekroczyly gra-
nice ludzkich mozliwosei, jakby o ezym$ naj-
zupelniej zrozumialym i niemal codziennym.
1 bohaterowie jego mowia miedzy soba sto-
wami najprostszymi, i sam autor opowiada
o nich stowem najprostszym, jakby w prze-
konaniu, ze ftylko takie, zwykle, codzienne
stowa bez pretensji do piekna i wzniostoSci

sa wlasciwe dla grozy i doniosloSci przed-
stawianych przez niego wydarzen. Nie
spotykamy tu’efektownych stow i glad-

kich frazzsow,
tuacjach, ktére ta tradycia literacka usank-
ciorowata jako wymagajace takiego wlasnie
potraktowania. Zaden jego bohafter nie jest
nigdy ani nieludzko ani $miertelnie zme-
czony, usypia tylko po prostu w $rodku zda-
nia.

Staranny i poprawny przeklad Barbary Ra-
falowskiej uwydatnil jeszeze te ceche orygi-
nalu.

Czytelnik polski otrzymal ciekawy i przej-
mujacy obraz walk o Stalingrad.

Janina Kulezycka-Saloni
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uzywanych zwykle w sy-*

KRONIKA RADZIECKA
MONOGRAFIA O A, TOESTOJU

AKEADEM wydawnictwa ,,Sowietski]
N Pisatiel* ulcazala sie. ksiazka J.
Wekslera p.t. ,Aleksy Tolstoj — zy-
~ cle i tworezose”., Ksiazka stanowi
monografie, w ktoérej sa zebrane i usyste-
matyzowane materiaty historyczne i liczne
zradia., Autor zbadal nie tylko tworczosc sa=
mego Tolstoja, ale i pisma jego wspolczess
nych, wypowiedzi krytyki o Tolstoju itp.
Kazdy z krytykow i badaczy literatury, ktory
zechce przestudiowaé zycie i tworezosc Tol-
stoja, bedzie musiat siegnaé do tej mono-
grafii. ,,Wielki, cenny i radosny talent®, jak
go okre§lit Gorkij, mial bezsprzecznie duzy
wplyw na rozwdj literatury radzieckiej.

TRZY POWIESCI GONCZARCWA

Wydany przez ,Goslitisdat® tom Goncza-
rowa zawiera frzy najwazniejsze utwory tego
autora: ,Zwykla historia®, ,Oblomow" i ,Ur=-
wisko®, Powieéci te nie sa ze soba powiazane
tematycznie, aufor jednak rozpatrywal je ja=
ko trzy koleine tomy firylegii, poswieconej
odmalowaniu Rosji sprzed reformy. W rze-
czywistodci—pisal Gonczarow—jest to jeden
wielki gmach, jedno zwierciadlo, w ktorym
odbily sie w miniaturze trzy epoki dawnego
zycia“. Wolno narastal ten gmach, kazda 2
pewiesci oddzielona jest bowiem przerwa 10-
letnia. ,Zwykla historia® byla jedng z pierw-
szych powiesei rosyjskich o temacie spolecz~
no-psychologicznym  Krytyka wspolczesna
chwalila wnikliwe doSwiadczenia mlodego
pisarza i nwazala te powiesci za najdoskonal-
sze osiagniegie prozy realistycznej od czasu
»Martwyeh dusz’.

Bielinski, Kktoremu Gonczarow przeczytal
rekopis powiedei, byl nig zachwycony. ,Po-
wieS¢ Gonczarowa zrobila furore w Peters-
burgu... powodzenie niestychane.. Naprawde
wspanialy talent. Zdaje sie, ze osobliwosé je-
go thwi w zupelnym braku literackosci, Gdy
czytasz powies¢, wydaje ci sig, ze nle czytasz
lecz shuchasz méwionego po mistrzowsku o-
powiadania. A ilez korzysci ta powiesé da
spoleczenstwiu! Bedzie strasznym ciosem, wy=
mierzonym w romantyzm, marzycielstwo,
sentymentalizm 'i prowinejonaiizm®,

Gdy‘ W roku 1849 wydrukowano fragment
powiesci ,,Oblomow* pt. ,Sen Cblomowa®, w
+Sowremienniku“ pisano o autorze, jako o
t\_vércy doskonalym artystycznié, pelnym Zy-
ciowej prawdy i.sily, Po dziesieciu latach u-
kazal sie pelny ,Oblomow. Gonczarow pa
mistrzowsku pokazal $rodowisko spoleczne,
kiore wychowala { ukszialtowalo jego boha-
tera. Szczegélowo i wmikliwie odmalowal
batriarchalny dwobr szlachecki z lat' 20—30
zeszlego stulecia, zacofany epzystencie jego
mieszkanedw, ich przyzwyczajenia i pojecia.
Dobroliubow, odstaniajac spoleczno - poli-
tyczny sens tej epopel, zaznaczyl, ze ,sformu~
towane w niej nows charakterystyke naszege
rozwoju spolecznego stowami jasnymi, twar-
dymi; bez rozpaczy i bez dziecinnych nadziei,
lecz z pelng Swiadomoscia prawdy”, .Oblo-
mow® jest najlepszym dzielem Gonezarows.
Ostatnia powiese, .Urwisko®, ukazala sie w
r. 18%6. Odmalowany jest w.niej stan naras
stajacego fermentu, walka starego z nowym,
starcie sie hidzi, nalezacych do siruktury
patriarchalnej z przedstawicielami mtocleg::
pokolenia, ktérzy wutracili swWwiare w stare
prawdy, powatpiewajg w nia i usilnie szu-
kaig wyjscia®,

WSZECHZWIAZEOWY OSRODEE BADAN
PUSZKINOWSKICH

W Instytucie Literatury Akademii Naik
ZSRR rozpoczely sie prace przygotowawcze
w. zwiazku ze 150-letnia rocznicg urodzenia
sig A. Puszkina. Prof, L. Plotkin, wypowiada
sie na fen temat w sLiternaturnoj Gazecie®,
Nr 77;

»Jak wiadomo w miescie Puszkine (daw,
Carskie Siolo) tworzy sie Wszechzwiazkowy
osrodek badafi puszkinowslkdeh, Przeznaczone
na ten cel budynki ucierpialy. moeno w. cza-
sie okupacii. Obecnie odbudowuje sie je, i na
150-lecie. od-dnia urodzin wielkiego poety
rosyjskiego odda sie do uzytku kilka sal
aleksandrowskiego paltacu. Bedzie w nich o-
twarta wszeehzwiazkowa wystawa puszki-
nowska. Zostanie réwnieZ odrestaurowane
liceum, pamietne pobytem Puszkina i wielu
jego przyjaciél,

W czerwen 1949 1. bedg réwniez zakoriczo-
ne prace restauracyjne we wsi Michajlow-
skoje, rezerwacie puszkinowskim, kfdéry zo-
stal w barbarzynski sposéb  zniszczony
przez okupanta. Odbudowuje . sie’ teraz
spalony przez Niemcéw dom-muzeum; W
czasie jubileuszu puszkinowskiego odbeda 'sie
tam liczne uroczystodei. Z. 1.

.

Niezfomny sojusz ze Zwigzkiem Radzieckim (o rekojmia
naszego bezpieczenstwa, suwerennosci i niepodleglosci
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OWY NUMER dwumiesiecznika
«Z ‘otchiani wiekew* (XVII zesz.
9-10) '1948) zawiera m in, sprawo-
zdanie 2 zebrania zwyczajnego po-
znanskiego oddzialu Polskiego To-
warzysiwa Prehistoryveznego. Tresé
tego sprawozdania zastuguje na specialne o-
mowienie ze wzgledu na charakter pisma, w
ktorym sie ukazalo. Zadamem ,Z otchlani
wielkkéW" jest ,upowszechnianie wiedzy o
pradziejach | szerzenie zamilowania do niej"
oraz ,.informowsanie o dzialalnodei prehistorii
polskiej®. Ze wzgledu na zatwierdzenie tego
pismna do uzytku szkolnego przez Minister-
stwo Ofwiaty poglady, wypowiadane w nim,
docieraja bezpodrednio lub posSrednio przez
nauczycieli do mlodziezy szkolneij.

Sprawozdanie pidra mgra Bogdana Ko-
strzewskiego podaje streszezenie referatu prof.
dr. Jozefa Kostrzewskiego, wygloszonego na
posiedzeniu i poswieconego metodom badan
prehistoryeznveh:

Zagadnienie oceny krytveznej dotvchezaso-
wych kierunkoéw i metod jest aktvualne w pre-
historii polskiej podobnie jak i w innych na-
ukach w Polsce. Wsrdd czedei prehistorykow
polskich narasta zrozumienie celowosei i po-
trzeby stosowania metody dialekfyezno-mate~
rialistycznej,. a w zwiazku z fym powstaje
dazenie do wyzwolenia sie spod wplywu tych
kierunkow w prehistorii europejskiej, ktére
korzeniami swymi tkwia w ostatnio sfaszy-
zownnej prehistorii niemieckiei. Prehistorycy
el rozumicja takze, Ze duza role w tym ode-
gra bogate doSwiadczenie i osiagniecia pre-
historii radzieckiej. ktore powinny byé przed-
stawiane i popularyzowane u nas w sposéb
jasny i'zgodny-z prawda,

Za wezednie byloby mowié, ze w prehistorii
polskiej powstaly strony dyskutujace, jednak
mozna juz zaobserwowac zrozumiale umac-
nianie pozycii posiadanych.

Taka proba obrony metod dotychczas sto-
sowanych w prenistorii polskiej i oslabienia
glosdw krytyki byl rveferat prof. J. Kostrzew-
skiego. Omowimy jego tezy w redakejl, prze-
znaczonej przez sprawozdawee dla ‘czytelni-
kéw .Z ofchtani wiekdw™

Myslg przewodnia referatu jest przede
wszysthkim  wykazanie stuszno$ei zalozen o
zwiazku przyczynewym miedzy rasa, kultura
1 grupa einiggna w ezasach przedhisiorycz-
nych Sprawozdawca podaje: ,,..wykazal prof.

Kostrzewski,; ze ludzie w czasach przedhisto-
rycznych nie rozwijdli sle na calym Swiecio:

jednelicie, lecz, ze juz od najdawniejszych
czasow: wykazywali nie tvlko znaczne zrozni-
cowanie rasowe ale takze | psychiczne, co
znajduje swdj wyraz w pewnych grupach
kulturowych, zwanych w skrécenin kulfura-
mi. Roznice te zauwazyt mozna np. W U=
ksztaltowaniu mneolitycznych czekandw boio-
wych lub zapinek czy naramienmikdw dra-
zowyech z tarczami spiralnymi, kiére u Ju-
déw na pélnocy maja kszialty symeiryczne,
a na poludnin wykazujg tendencje asyme-
tryczne®, Prof. J. Kostrzewski stwierdzil na-
stepnie, ze ,kazda kulfura jest wytworem
odrebnego narodu i zasieg tej kultury pokry-
wa sie z jego granicami®, z tym zastrzeze-
niem, ze .pewne kultury siegaja poza grani-
ce ferytorium plemiennego w zZwiazkil z czyni
jak stusznie zauwaza Wahle (dodaje prof., J.
Kostrzewski), sa one nie tyle wyrazem zasig-
gu teryiorialnego reprezentowanych przez nie
ludéw, ile raczej wyrazem preznosci ich kul-
tury® (Wahle, na ktérego poglady prof, J. Ko-
strzewski powoluje sig, jest prehistorykiem
niemieckim, zblizonym ideologicznie do szko-
1y Kossinny).

Przyczynowe wiazanie rasy z kulturg, za-
kladanie, %e zroznicowanie kulturowe ludio-
sel  przedhistoryeznej jest uwarunkowane
zroznicowaniem rasowym i psychicznym 1ej
ludnoéei | opieranie wynikajacych z tego
twierdzefi. na réznicach formalnych poszcze.
gélnyen przedmioldw czy ,zespoléw" przed-
miotow zabytkowych wystepowalo ze szcze-
g6lng jaskrawoécia w prehistorii niemieckie]
szezegolnie w szkole Kossinny. Szkola fa by-
1a heroldem mitu wyzszodei \rasy germari-
skiei® i niZszosci ,rasy slowiafskiej. Wolyw
jej na prehistorie europejska byl duzy. Nie
wszyscy wprawdzie podzielali jei tezy o wy-
jatkowej roli Germanéw w czasach przedhi-
storyeznych na terenie Europy jednak przej-
mowsano metody pracy, uwazajac Kossinng za
tworce nowego kierunku w prehistorii i ja-
sno sformutowanej tzw. metody etnologiczne]
(kultura réwna sie grupa etniczna), Rowniez
i niektérzy prehistoryey polsey znalezli sie
pod wplywem idei gloszonych przez czolo-
wych reprezentantow prehistorii niemieckiej.

Przeciwko niemieckie] metpdzie utozsamia-
nia tak zw, ,kultur* z grupami etnicznymi,
wypowiadali sie przed wojna wybitni polsey
uczeni m. in. K, Moszynski i M. Handels-
mann. Prehistorycy radzieccy wykazywali
rownlez bledy tej metody, zdaniem ich, spo-
krewnionej z faszystowskim rasizmem. Sto-
ja oni na stusznym stanowisku, ze o zrozni-
cowaniu kulturowym grup ludndéci przedhi-
storveznej w ostatecznej instancji decydowa-
ly warunki ekonomiczne i ze jedna tak zwa-
na ,kultura przedhistoryczna mogla byc

wlasnoseia kilku grup etnicznych i odwrotnie -
jedna grupa ciniczna mogia byé reprezento-
Wwana przez kilka tzw,  kultur®. Prehistory-
ey radzieccy stusznie wskazuja poza tym na
zwigzek kierunkow w prehistorii europejskiej
z aktualnymi doktrynami spolecznymi,

Prof. J. Kostrzewski wspomniat o rozlega-
jacych sie glosach krytyki pod adresem do-
tychezas stosowanych metod i jednoczesnie
stwierdzil; . Wszyscy zeadzaja sie, ze nalezy
dotychczasowe metody ufrzymac®.. Twierdze-
afe to nie jest zgodne z obecna syfuacja W
prehistorii polskiei, o czym mowiliémy na
wsiepie, Prawdg jest, Zze zwolennicy metody
dialektyczno-materialistycznej nie beda sto-
sowali ,metody etnolegicznej”. Metafizyczna
typologia w sformulowaniu Aberga, odrywa-
jaca badane przedmioty zabytkowe od pod-
toza ekonomicznego i spolecznego | stosowa-
na dotychczas w prehistorii polskiej, jest nie

PRZEGLA

ISAL przed kilkoma miesigcami kjw,
w ,,Odrodzeniu® o tym, ze wsrdd przy-
gotowan jubileuszowych ku czei Sze-
pena, z okazji Wiosny Ludéw, a fakze mi-
ckiewiczowskich, zapomniano zupeinie n Slo-
wackim, ktéry zmart w roku 1849 w Pary-
zu na kilka miesiecy nim zamknal oczy
Szopen.

O Siowackim cicho na lamach pism i w pro-
jektach wydawniczych, Ukazuja sie co praw-
da oddzielne wydania jego utworbw — ..Be-
niowski'. dramaty, liryki — ale sg to wszy-
stko wydania szkolne i lekam sie;, zZe Slo-
wacki podzieli niebawem losy naszej wiel-
kiej literatury stanislawowskiej, by nie
wspominaé juz o Sepie czy Kochanowskim —
stanie sie mianowicie pisarzem znanym mlo-
dziezy szkolnej.

Tymeczasem wydaje mi sie Stowacki pisa-
rzem, jesli mozna sie fak wyrazi¢, bardzo in-
teresujacym wiasnie z punktfu widzenia dzi-
siejszvch stanowisk "literackich § politycz-
nych. Na przykladzie Slowackiego mozna by
zademonstrowaé niszezacy wplyw irracio-
nalizmu krélujacy w literaturze polskiej
w okresie romantycznym potezniej niz w ja-
kiejkolwiek innej, Na preykladzie Slowaec-
kiego wreszcie mozna by przeprowadzié¢ cie-
kawa analize politycznych stosunkéw w emi-
gracji polskiej, rozwazye w jakiej mierze
spoleczne idee rewolucyjne przyjimowane
byly przez jednego z maszych najSwietniej-
szych poetdw:

Stowacki byl jednyim sposrod wielkich na-
szych poelow, kidrzy w roku 1848 zjawili
sig w kraju. Nie nalezy przeceniaé oczywi-
Scle’ fefo - wytlarzenia, alé-"watto oddwiesyd
dawne pamiatki i wspomnienia, jakie pozo-

slalty po tyeh, ktérzy spoiykali go w Po-
Znaniu, a potem we Wroclawiu.
Wreszeie warto byloby 2zajaé sig — juz

z czysto literackiego punktu widzenia no-
wym spojrzeniem na poezje Stowackiego
i wskazat w niei elementy nie tylko kon-
wencjonalno-romantyeczne, ale przede wszyst-
kim — te mnajbardziej nowoczesne, Swiad-
czace o awangardowe]j roli Stowackiego w hi-
storii liryki polskiej, o zadziwiajgcej jak na
owe lata oszezednosci slowa w .,Sowinskim
na Wali¥, w ,Pogrzebie kapitana Mayzne-
ra“, w ulamkowych lirykach z okresu pdoz-
niejszego, Mozna by te niewatpliwe osiagnie-
cia pelskiej liryki przeciwstawié wilagnie te-
mu, ¢ przez lata uchodzilo za wzdr i model
Hryezny — rozwlekloSci, poetyecznosci, ga-
dulstwu, ucieczce przed prostots, gonitwie

do przyjecia dla prehistorykéw marksistow
Metody wykopaliskowe zostaly ostatnio ped-
dane krytyce przez nizej podpisanego w spe-
cjalnej rozprawie. Niekiore z tych metod, a
miedzy innymi stosowana w Biskupinie, nie
da sie dluzej utrzymaé Metodologia prehi-
storii polskiei whbrew twierdzeniu prof. J.
Kostrzewskiego. nie ma tendencji do skost-
nienia w staryeh ramach, Jezeli nie Wszyscy
to czegé prehistorykéw  polskich zaczypa
wechodzié na nowa droge. :

Prof. Kostrzewski pstrzega nastepnie k_ry..
tykéw, powolujacyceh sie na przyklad Zwiaz-
ku Radzieckiezo. przed naduzywaniem meto-

D PRASY

za rymem z uszczerbkiem
lektualnej wiersza.

Szkicujae tu tematy do artykulow czy roz-
praw literackich. ktére chetnie bym czytal
w polskich pismach literackich w roku jubi-
leuszowvm Slowackiego, cheialbym podaé do
wiadomosci czytelnikdw, ze jedno z pism
a mianowicie ,Listy z featrn®* wystapilo juz
z takim numerem specjalnym. Oczywiscie
jako pismo zajmujace sig sprawami teatru,
miesiecznik krakowski omawia przede wszy-
stkim dzialalnod¢ Slowackiegso — drama-
Turga.

Oto fresé numeru 25. Kazimierz Wyka pi-
sze o postaci Rzecznickiego, kiora przypom-

zawartodel inte-

niala mu potréjna premiera ,Fantazego"
w Ecdzl;, Warszawie 1 Krakowile., Wyka
sprzeciwla  sle interpretowaniu  tej postaci

W ter. sposdoh. w jakim przedstawia sie za-
zwycza] tolumfackichh w teatrze fredrow-
siim O wrkenaniach  Marii Stuart®, jea
anego z miodzieiezych uwordw Stowackie-
go, na naszych scenach, pisze A. E. Balicki.
O histeryeznej postaci bohaterki dramatu
Slowackiego | Schillera pisze Jerzy Kierst,
ktory szkicuje krotko charakterystyke Ma-
ri} Stuart schillerowskiej i tej, ktéra poka-
zuje Stowacki, mowiac, iz Stowackiego po-
ciggnat glownie w postaci angielskiej kré-
lowej korzystny dla romantyzmu zespol cecu
psychologieznych, gdy Schillera zaintereso-
walo glownie zagadnienie etyezne. Kierst
rrzyznaje tu stusznoié koncepcji Stowackle-
go, twierdzac, iz po tej wilaénie linii — psy-
chologizmu — poszia literatura europejska,
co moim zdaniem niezupelnie jest stuszne,
bo wielka literatura europejska trwala za-
wsze na linii humanistyeznej, na Hnii schil-
lerowskiej etyki. W kazdym razie miedzy
scnillerowskim ,Don Carlogem® i ,Wro~
giem ludu' Ibsena réznica jest mniejsza niz
miedzy Beatrix Cenci Stowackiego i , Loz~
kiem* Lavedana, ostatecznego zwyciezey gu-
stow mieszezansiwa u schylku wieku.

O pierwszych przedstawieniach Slowac-
kiego w teairze Pawlikowskiego wspomina
w interesujacym artykule Alina Swiderska,
opisujge do&¢ dokladnie przedstawienie
«Niepoprawnych* tj. ,Fantazego" z udzia-
tem Modrzejewskiej. W numerze pozatem
lak zwykle inferesujaca kronika zagranicz-
na, m. in. obszerniejsza informacja o 750
przedstawieniy  ,Adrianny Lecouvreur" w
moskiewskim teairze kameralnym Tairowa.

ph.
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Metoda ta w ujeciu sprae-
do cdtwarzania ,stadiow
poszezegolnych spple_
czenstw®, Osfrzezenie to brzmi: , Niektorzy
prehistorycy polscy twierdzacy, zZe prehnstq-
ria polska pracuje przestarzalymi metoda}ml.
powolujg sig na przykiad ZWiazlfu Radzisc-
kiego, JednakZze u naszych sasiadou_r wachod-
nich, gdzie metoda sociologiczna miata przez
szereg lat szerokie 1 niemal jedyne zastoso-
wanie, juz w r. 1836 zwrocono uwagg na
szkodliwoéé  przeceniania jej w badamlach
prehistoryeznych i na koniecznoélé przywroce-
nia prawa pozostalym zapoznanym metodom
prehistorycznym®.

dy socjologicznej.
wozdawey dazy
rozwoju spolecznego

Ostrzezenie to zostalo oparie na niezgod-
nym z prawda przedstawienin wydarzen W
prehistorii radzieckiej. Ogolnie ;anmy_mtotn)r
przebieg wypadkow przedstawial sie inaczej.
Prehistoria radziecka w poczatkach swego
rozwojn posiadala dyskutujace grupy bada-~
czy. z kiorych czeSé reprezentc}v.'ala_pseudo-
sociologiczny kierunek, W naukach historyez=
nvch kierunek fen zaany Jjest jako szka?il
Pokrowskiegn, Kierungk ifen w prehistorii
operowal gruhbym schemafyzimem, leifcewa.-
zac badanie fektéw  Jednoczesnie jednak
krzept i dojrzewal w walce z blednym kie-
runkiem kierunek, oparty o mei.odelngie_dia-
lektvezno-materialistyczna, buduiacy ‘“‘;moski
na drobiazgowe] i obiektywnej analizie fak-
tow.

Gruby schematyzm, wladclwy szkole Po-
krowskiego, nie moze sie powlorzyé w prehi-
storii polskiej, bo zostat wlaseiwie oceniony
przeszlo 20 lat temu i polscy marksisai
brze o tvm wiedza,

Nie jest to pierwsze powolanie sie prof, I
Kostrzewskiego * na prehistorie radziecky W
celu umoecnienia tez, kidre moga byé krytys
kowane z pozveli marksizmu. Oto stwierdzil,
7e .argumenty, przemawiajace za polska pra-
kolebka Slowian zdebywaja soble ostalnio
uznanie w nauce radzieckiej”. (Nauka Palska,
XXV. 1947 r. str. 153). I w tym swypadku
rzeczywisto§té przedstawia sie inaczei, Tega
o polskiej prakolebee Stowian przyimuje. ze
w epoce brazu przeszio|3.000 lat temu na poi-
nocno-zachodnich terenach Polski istnial pra-
natod o kulturze, .dajacej sie wydzieli¢ kar=
tograficznie na podstawie zachowanych do
naszych czasoéw przedmiotéw kuliury mate-
rialnej i, 2e fen naréd rozprzesirzenil sie =z
biegiem czasu z prakolebki, zajmujac w re-
zultacie wedrowek olbrzymie tereny Slo-
wianszczyzny wezesnohistoryeznej. W podob-
ny sposob przedstawiaja sobie rozw6] naro-
du niemieckiego. réwniez prehistorycy nie-
mieccy szkoly Kossinny.

Prehistoryey radzieccy zgodnie z naukg
Marra o ijezyku, eodrzueaja teorie o ,prana-
rodach® i ,prakolebkach® i wykazuja, ze pro-
ces powstawania znanych nam narodow hi-
storyeznych przebiegal inaczej. Narody po=
wstawaly wskutek nawarstwiania sig, krzy-
Zowania | laczenia réznojezycznych gruo ple-
miennych. Wieksze grupy etniczne w czasach
przedhistoryeznych tworzyly sie rowniez
dzieki laczeniu sie rd7nojezycznych mniej-
szych grup jak rody lub klany. Teza ta jest
podzielana przez wszystkich prehistorykéw
radzieckich. We wstepnym artykule redak-
eyjnym pisma prehistoryeznego ,Kratkije So-
obszezenija... (XXI, 1947 1. str. 5) z okazjl
30-lecia prehistorii radzieckiej czytamy m. in.
na temat stosunku prehistorykéw radzieckich
do koncepcii o pranarodach: ,Ustalania , kre-
gow kulturowych® czyli .kultur” opiera sie..
na wyrwanvch z zespolu poszezegdlnych ce-
chach i pozostawia szerokie mozliwogei dla
antyhistorycznych koncepeii rozsiedlenia fan-
tastyeznych narodow — tworedw kultur. Te=
go rodzaju koncepcie otwarcie stuza impe-
rialistycznym interesom burzuazji. Archeolo-
gowle radzieccy, analizujaec krytycznie te te=
orie, nieiednokrotnie ijuz mieli moznost wy-
kazaé cala ich antynaukowodt. Na jakiej
podstawie twierdzi "wiec prof, J. Kostrzew-
ski, ze teza sprzeczna z tym stanowiskiem
zdobywa uznanie w ZSRR?

Nalezy tu dodaé, ze na poprzednim organi=
zacyjinym pogsiedzeniu = Polskiego Towarzy-
stwa Prehistorycznego w Poznaniu W, Hen-
sel podijal prébe obrony celowoéel wspomnia-
nej wyzei metody etnologicznej w prehisto~
rii. Z tekstu referatu, opublikowanego W
zesz. 1—2 (1948 r.) ,Z otchlani wiekow" wy-
nika, ze prelegent nie zgadza sie z Krytyka
tej metody i stwierdza, iz ,metoda etnologi-
czna jest w dalszym ciggu przydatna w na-
uce prehistorii’. Réwniez i W. Hensel ostrze-
ga prehistorykéw polskich przed .,z gory
opracowanymi schemsatami™

Oméwione wyzej proby obrony metod do-
tychezas stosowanych w prehistorii polskiej,
przeznaczone dla czytelnikow Z otchiani
wiekow™, zdradzaja nieznajomo$é metodolo-
gii prehistorii radzieckiej. Metoda dialektyez-
no-materialistyezna  wyklucza schematyzm.
Prehistoria radziecka dochodzi do syntez po-
przez szczegolowa i obiektywna analize ma-
terialu zabytkowego. Glebsza znaiomosé me-
tod i osiagnieé prehistorii radzieckiej pozwo-
litaby autorom préb  obrony stosowanych
przez nich metod, na bardziei wszechsironne,
a byé moZe i bardziej obiekiywne oéwietle-
nie fak aktualnesgo dzi§ zagadnienia w pree
historii polskiej.

Wiodzimierz Holubowics,
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Nr 46

Grecio

_D_ stanie moralnym monarcho-faszystow-
31::1&,1 armil w Grecii mozna mieé wyobraze-
nie chociazby z ‘rozkazu komendanta 17 ba-
talionu, z ktorego wyjatek przytaczamy:

.,S}’('onstatowaliémy‘ ze przygniataigca wie-
kszos¢ oficerow i zolnierzy stara sie codzien-

p g . - .f,'.
¥, s V. L |
f ei? [,
nis pod rommymi pretekstami pozostac na

tytach, a przy zatrzymaniu flumaczy sie bez-
zasadnymi . czesto bzdurnymi argumentami.
Powoluja sie nawet na to, Ze nie sa przygo-
fowani. ani obeznani z dzisieiszg technika
prowadzenia wojny. Sa i tacy, kiérzy na
wszelltie mozliwe sposoby wykrecaja sie od
noszenia zaszezyinego munduru zoinierskie-
go. zk,

Postepowe czy reckeyjne

Prof. J, Krzyzanowski oglosit bardzo inte-
resujacy szkic o Andrzeju Niemojewslkim
(,Odrodzenie®). Sadze jednak, ze niezbyt
&cifle nazywa pisarzem socialistycznym tego
pociagnietego w pewnym okresie przez ruch
robotniczy artyste. Niemojewski byt bodaj
najtypowszym przedstawicielem zametu ide-
owego wérod naszych klas posrednich na
poczatku XX w. Zametu, kiory pozwalal
rnie¢ rreltomym sympatykom socjalizmu do-
prawdy Janusows oblicze, Zametu, ktorynp.

radykalow! Zeromskiemu w olresie woiny
19141918 pozwolil miec projekty o rzadzie
polskim z endekiem Dmowsk:m na czele. Za-
metu, ktéry pozwalal Niemojewskiemu na
drugi dzigh po ,wzruszeniach socjalistycz-
nych® — glosi¢ zupelnie reakeyjne poglady.
Totes nie wydaje mi sie shuszne nazywanie
pismem postepowym ,Mysli Niepodleglei®
organu Niemojewskiego. Nie mam pod rg_ka_l
rocznikow tego pisma. O ile jednak pamig-
tam — byio to — przynajimniej w latach po
1018 r. — jaskrawo reakcyine pisemko.
Mozliwie &cisla, historyezna analiza PO-
gladow polifycznych naszych pisarzy (nie-
stety. od Kochanowskiego do Bratnego) jest
ciggle jeszeze niespelnionym postulatem, a
jakze pilnym i podstawowym, S
k.

Tempora mutantur...

2 -

74 malo interesujemy sie tym, €o sie dzie-
je w. kraju. Dajemy sig pod tym wzgledem
ubiec cudzoziemcom. Zaszedl niedawno wy-
padek, ktory zdolaly nawet Zauwazyt pary-
skie ,Les lettres francaises” (Nr 217, z rb))
przy naszej catkowitej ignorapt_zjl. e

Oto w naszym Kkraju, W miejScoOwoscl no=
szacej nazwe Mala Gora, teatr amatorski o-
degrat ,Rozdroze milosci”. Rzecz nabrala po-
smaku niezwyklosci dlatego, ze role ksiedza
w  sztuce odegral autentyczny proboszcez
tamtejsze] parafii

Tempora mufantur..

v Swym liscie do Attyka, postawionym na
czele Zywotow Stlawnych Mezéw, Corne-
lius Nepos orzekl, ze tylko brak oby-
czajowej  skali porownawczej skiania Rzy-
mian do Smiechu z tego, iz Miltiades byt
Swietnym skoczkiem i fletnista. Ludzie po-
wazni nie musza byé w swej powadze zbyt
jednostronni.

Idac ta drogs rozumowania prosimy ksie-
dza proboszeza o dalsza sekularyzacje.

Zapraszamy — skoro pierwszy krok juz
zostal uezyniony — do roli Tartufe‘a,

Im.

Dwa glosy o Zeromskim

W ., Glosie Ludu* (Nr 302) w recenzji Jasz-
¢za z wystawionego we Wroclawiu dramatu
Stefana Zeromskiego o Sulkowskim czytamy
kilka interesujacych uwag, ktore stawiajg w
nowym Swietle sztuke Zeromskiego

Sulkowski” nie jest najlepszym osiagnig-
ciem teatralnych ambicji i wysilkow Zerom-
skiego. Udramatyzowana wedlug romantycz-
nych kanonéw historia miodo na polu chwaly
(obcej) poleglego polskiego oficera republi-
kanskiej Franciji, grzeszy. w ujeciu Zeroms-
skiego, werbalizmem j zgola mnaiwnofcia.
Czarne intrygi. snute na scenie wokol Pola-
ka, zywo przypominaja wzory Dumasa-ojca.

Ale jest w ,Sutkowskim" nieoczekiwanie
mocny ladupek satyry politycznej, wymie-
rzonej przeciw wstecanictwu, jest, bardziej
instynktowne niz $Swiadome ale frafne, zo-
brazowanie odeinka walki republikanskiego
mieszezanstwa przeciw feudalizmowi, jest
wreszcie pieknie przeprowadzony, chociaz
zamgcony wlasciwym Zeromskiemu komple-
ksem .wiadezei ksiezniczki® konflikt -milos-
ny.

NEwNY
F i jedater

?:ezl.)-'u'.u-r

SzezeBolna za8 rewelacja Sutkowskiego"
jest jego pierwszy akt — scena w zolnier-
skim obozie pod Werong, jedna 2 areyrzad-
kich w utworze literackim dawnej Polski
chwil dopuszezenia do glosu realisiycznego,
prawdziwego prolefariusza, dopuszezenia g0
do glosu mie w rok lkukly lecz zywego czio-
wieka — scena Swiadczaca 0 WCZEsnym O-
budzeniu Sie u Zeromskiego tego instynlktu,
ktory ponad jego klasowa przynaleznosc i
&wiadomie wyznawane przekonania politycz-
ne kazal mu pb6zniei skierowa¢ Cezarego Ba-
ryke — tego Sulkowskiego czasaow pisarzowil
wepolezesnych — do udzialu w pochodzie ro-

botnikdéw - komunistéw na burzuazyjny Bels
weder. Nie dziw. ze ta rozmowa polskich
bandos6w na fulaczym wojowaniu o lepsza
Polske znalazla sie w nainowszymm repertua-
rze &wietlicowym. To nie to, co pusta choé
szezera deklamacja Sutkowskiego — infeli-
genckiego buntownika, ktérego szczeSliwsi
(bo zywi) koledzy wprzegna sie miebawem W
rydwan Napoleona: — to skarzy sie prawdzi-
wy lud, ktéremu zwycieska rewolucia mie-
szczanska zamieni tylke jednego pana na
drugiego.

Zawilee, Zmuda, Bo§ Ogniewski, Tramiel,
Zalesiak gadaja prosta, szczera mowa falk-
tow. Zeromski ludzil sie, jesli sadzil, Zze za-
dowolily ich patetyczne tyrady Sultkowskiego
0 mistyeznej Nowej Jeruzalem itp. Lud, gc‘:y
przemoéwil, przeméwil czynem Bartosa, a po-
sniej zywiolowym, krwawym buntem Szeli,
Feromski bat sie tego Zywiolu i dlatego jego
Sulkowski jest wewnetrznie pekniety. jest
fantasta, troche donkiszotem, zginie jesli nie
w Egipcie, to pa dziesiatkach innych p6l bi-
tew. Tacy rewalucjonisci jak Sulkowski ni-
gdy nie zwyciezaja. Nie staja bowiem w isto-
cie po zadnej stronie barykady, ale jako wyz-
sze duchy, unosza sie bajronicznie ponad ba-
rykadami 1 usiluja powietrznym szybownic-
twem zastapié realna walke w realnym
Swiecie®,

Tyle Jaszez ,Co sie stalo z Gajowcami z
Przedwioénia®* Zeromskiego? zapytuje
Julian Hochfeld w 44 nr ,Nowin Literackich™
— w artykule ,Socialistvezna ufopia wezo-
raj i dzis® — Jedni znalezli sie W aparacie
nowegp panstwa, (miedzywojennego przyp.
ved), Moze istotnie énita im sig Polska
Szklanych Dom6w. W prakiyce jednak mu-
sieli naipierw fopié we krwi rewolucyjne
wystapienia klasy robotniczei, flumi¢ z cala
hezwzglednoscia narodowo-wyzwolencza wal-
ke Bialorusinow, mobilizowaé najbardziej

KORESPONDENCIJA

W sprawie ksigiki dra lisoka

W Nr 43 czasopisma pt ~Kuznica® z dn.
241048 r. ukazal sie artykul pt Podrecznik
przysziego kapitalisty™ podpisany kryptoni-
mem ,if", w ktorym autor poddaje slusznej
krytyce ksiazke dr J. Lisaka, rektora i jed-
nego z zalozycieli Wyzszego Studium Nauk
Spoleczno-Gospodarczych w Katowicach wy-
dana pt. ,Ekonomia jednostkowa. Nauka o
przedsiebiorstwie rok 1946, podkreslajac jej
ujecie diametralnie sprzeczne z eltonomiczna
teoria socjalizmu i wykazujgc zupelnie stusz-
nie jej metnosé, batamutnosté, niski poziom
naukowy, wrogie nastawienie, a wiee i szko-
dliwose. t

W trefci artykulu podaje autor, Ze ksiaz-
ka powyzsza zostala wydana z funduszow
Wyzezego Studium Nauk Spoleczno-Gospo-
darczych bedacego uczelnia podlegla Depar-
tamentowi Wadr Ministerstwa Przemysiu i
Handlu i stanowi obowiazujacy podrecznik
w programie naukowym wymienionego Siu-
dium, Autor konczy artykul apelem, by Mi-
nisterstwo Przemystu i Handlu Departament
Kadr — Szkolnictwo Zawodowe ,chociaz od
czasu do czasu i chociaz jednym uchem po-
stuchalo czego ucza uczeni @ lokalnej sta-
wie®,

Departament
Handlu

W ozwiagku ¢ powyzszym
Kadr Ministerstwa Pr7emysiu |
stwierdza:

1. Departament Kadr Ministerstwa Prze-
myshu i Handlu przejal powyzsza uczelnie z
dniem 1.9.48 v pod wiasny zarzad.

2. Z obowigzujacego w biezacym roku
szkolnym programu nauki zostal usuniety
wykiad ekonomii jednostkowej, a wprowa-
dzono wykiad ekonomii politycznej w ujeciu
marksistowskim jako obowigzujacy przedmiot
nauczania. :

niewybrednymi sposobami armie do walld
z Rewolucia Pazdziernikowa'’. m, i
3. Ksiazka cyioivana w artykule Zostals

wydana w r. 1945 z funduszéw WyZszego
Studium Nauk Spoteczno-Gospodarczych, ja-
ko II wydanie pod data 1946 r., a wiec W
czasie gdy wiadza przelozona Wyzszego Stu-
dium . Nauk Spoleczno-Gospodarczych bylo
specjaine Kuratorium tej uczelni i za wy-
datkowanie kwot z tego tytulu w Zadnym
wypadku nie jest odpowiedzialne Minister-
stwo Przemysiu | Handlu, iktore przejelo u-
czelnie w poczatkach roku szkolnego 1948/49,

4 W 1947 1, dr J. Lisak — wowezas rektor
Wyzézego Studium Nauk Spoleczno-Gospo-
darczych — zwrécit sie do Departamentu
Kadr, aby wydaé jego ksiazki i otrzymal ka-
tegoryczna odmowe.

megr. Jan Spiewak

Zaznaczamy, ze zbieznos¢ nazwisk mgr.
Jana Spiewaka i poety Jana Spiewaka jest
przypadkowa, '

Redakeja

Prosba wvdawcy

Przystepujac do drugiego wydania pracy
pt. ,Juliusz Slowacki w poezji polskiej®
(pierwsze wydanie wyszlo w 1909 r.) =zwra-
cam sie z uprzejma prosba do wszystkich
autorow, ktorzy oglosili wiersze o Slowac-
kim w latach 1910—1948. o nadeslanie mi od-
pisu maszynowego (w razie moznosci) tekstu
swych utworow z podaniem, kiedy i w ja-
kim wydawtiictwie oglosili swe wiersze,

Z prosba ta zwracam sie takze do ogolu
spoleczenstwa, proszac o nadsylanie wiado-
mosci o utworach poefycznych ku czci Sto-
wackiego z lat 1910—1948 (z terminem do 30
listopada rb.) pod adresem: Warszawa I ul,
Hoza 74/15,

Wiktor Hahn
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Styl prasy prowincionalnej

W . Ziemi Pomorskiej" (Nr 298) czytamy
wérod innych  wiadomosci z Walcza
Trzcianki wzmianke o samobdistwie niejakie=-
go Jozefa Jarugi, ktérej styl i ton charaktes
rystyczny dla. prasy prowincjonalnej zashu-
guje na uwage:

Wyegzaltowana milo§é i wodka doprowadzita
do samobajstwa

WALCZ. Jozef Jaruga, liczacy 27 lat, trak-
torzysta majatku panstwowege Wisiolka,
pow. Walcz, popelnil w ubieglym tygodniu
samobo6jstwo.

Tiem tego desperackiego czynu byia wy-
egzaltowana miloSe. Poniewaz narzeczona je-
go St. Kubiak zwrocila mu uwage, ze obdarza
milosnym uczuciem rowniez i inne nicwia~
sty, oraz ze zbyt czesto upija sig, za co za=
bronila mu odwiedzaé sie, ten upiwszy sie
z rozpaczy i dla dodania sobie odwagi po-
zbawil sie Zycia w mieszkaniu Sf. Misziak,
strzelajac do sicbie z pepeszy w podbrodek.
Smieré¢ nastapila natychmiast,

Po przeczytaniu tej dziwnie wystylizowa-
nej relacii o samobdjstwie sami nie wiemy
co zrobié? Mamy ochote upic¢ gie z rozpaczy
nad stanem prasy prowinejonalnej i dla do-
dania sobie odwagi pozbawié sie Zycia strze.
lajac do siebie z pepeszy W podbrodek.

m.

KOMUNIKAT

Walne zebranie Oddzialu Lodzkiego Zwiaz-
ku Zawodowego Literatéw Polskich dokona-
to wyborn nowego Zarzadu, kiory ukonsty-
tuowal sie w sposob nastepuiscy: prezes —
Adam Wazyk, wiceprezes — Jan Brzechwa,
sekretarz Stanisiaw Brucz, p.o. skarbni-
ka — Wiadysltaw Rymkiewicz. czionkowie
Zarzadu — Pawel Hertz. Zofia Petersowa,
Jan Spiewak.

KSIAZKI NADEStANE

Stanistaw Pietak: Ucieczka z miejsc ukochanych,
(Powiest). Nakl, Spéldz. Wydawn. ..Ksigika'’,
Warszawa 1948, str. 147, z1, 300.—,

Teoder Dreiser: Tragedia amerykanska, (Powiesé),
Przekl, J. Zydlerowej. Nakl. Spdidz. Wydewn.
Ksigilka®, Warszawa 1948, tom I — Tesknots,
str, 243 21, 800.—, tom II — Zbrodnia. stv. 272,
zt.- 850.—. tom IIT — Karz, stv. 338, zh 350—.

Maria Zarvebinska_Broniewska: Opowiadanis ofwie-
cimskie, WNak! Spaldz, Wydawn, 8,
Warszawa 1948, str. 72, zi. 170,—.,

Grosfeld Leon: Z dziejow kapitaliemu w Polsce.
Weki. Spoldz. Wydawn, , Ksisgka', Warszawa
1948, str. 88 zi. 160.—

Tudeusz Roézewicz: Czerwona rekawiczka (Poezjel,

Nakl, Spoldz. Wydawn. . EKsigaka', Warseawa
1948, str, 60. — zh 1200—.

Kalendarz uczniowsld . Ksigzki" na rok 1248149,
Pod red, ink, Jorefa Iurwiea. Naki. Spéids,
\?yggown. JKsigzka', Warszawa 1948, sir. 3,
7t 200.—,

J. Koztowski: Kto rzadzl Amevyks? (2 Zagadnden
Miedzynarodowych). Nakl., Bpétdz. Wydawn
.K=iatka'' Warszawa 1948, str. 36, =zl 40—,

Kazimierz Niemski: Teorla [ techrike ksiegowosel

przedsiebiorstw.  (Podrécenik  uniwersyieckil.
Wyd, II. Naki Spoldz. Wydswn, . Ksiguka',
Warszawa 1947, str. 408, =zl 900.— i

Feliks Araszkiewicz: Bolesiaw Prus. Pilozofia, kul_
tura, zagadnienia spoleczne, Naki, ,Ksiadnica
Aflas™, Wroclaw — Warszawa 1948, str. 368

Jan Wiktor: Zbuntowany. (Powiesé). Nakl, ,JKsiad.
Eui‘;ga_.-&tlas". Wroclaw — Warszawa 1948, Sir

Adam Krzyisnowski: Chrzescijafiska moralnosé po.
lityezna, Nakl, Wydawn. Eugenipszs Kuthans,
Warszawa :— HKrakdow 1948, sir, 381,

Wiadyslaw Kowalski: Dalekie I bliskie. Nakl. Wy
davm, Ludowego, Warszawg 1945, str. 255,

Aleks-nder Fadiejew: Mloda gwardia (powiest).

Nak? wydawn, . Prasa - Wojskowsa'', Warszawa
1948, atr. 672, ~
Spurt' W ZSRER, Organizacia — rozwo] — osigenie.

cin. Nakt, wydawrn. FPrasa Wojskowa®, War.
szawea 1948, str. 476
W1l Niemcow: Niewldzialne drogi. DNaki. wydawn,

nPrasa Wojskowa'', Warszawa 1848, str, 164,

Plywanie crawlem. Nauka 1
wPrass

Zygmunt Wielifski:
sposoby doskonalenia, NWakl., wydawm,
Wojiskowa', Warszawea 1948, str. 113.




	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s01
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s02
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s03
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s04
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s05
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s06
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s07
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s08
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s09
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s10
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s11
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s12
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s13
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s14
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s15
	Kuznica_tygodnik_spoleczno_literacki_1948_nr46_s16

