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WESOLE KUMOSZKI
Z. WINDSORU

Stanislaw Helszty nski

DOKOEA GENEZY I ZNACZENIA
»WESOLYCH KUMOSZEK Z WINDSORU*

Ta wesola krotochwila zajmuje wyjatkowe miejsce w tworczosci
Szekspira, jest jedyna sztuka, w ktorej autor nawiazuje bezposrednio do
zycia i zabaw swoich wspélczesnych. W zadnej jego sztuce kontakt migdzy
dzielem sztuki a rzeczywistoscia nie jest tak bliski. W tym wypadku
Szekspir bierze nas jakby za reke, wymienia miasto, gdzie umiescil akcje,
wyraznie okresla sfere, wsréd ktérej sie obracamy. Rzecz charakterystycz-
na: jako $rodowisko, w ktérym umieszcza akeje, wybiera klase kupcow
Windsoru, miejscowosci lezacej u stop poteznego normandzkiego zamku,
do ktéregc i krélowa Elzbieta niejednokrotnie wybierala sie w goScine.
Z dala polyskuje Eton ze swoim kolegium i kaplica. Naokolo rozposcieraja
sie lasy; na poludniu zieleni sie olbrzymi park krélewski, Park Windsorski
— fatwo bedzie przy koncu sztuki kaza¢ lutaj pojawi¢ sig ludziom prze-
branym za satyré6w 1 nimfy. Rzeka Tamiza plynie u stép zamku i grodu —
tu z kosza wyrzucaé sie bedzie Falstaffa. Wyzej u gory gospoda ,,Pod pod-
wiazka". Tam miesci sie centrala wszystkich intryg i figlow.

Istotnie w ,,Wesolych kumoszkach® operuje Szekspir materialem to-
pograficznym z calg wiernoseig i Scislo$cig. Nasze zainteresowanie wzro$nie
bez watpienia, gdy sie dowiemy, jak wiele spraw czysto osobistych wiozyl
poeta w napisanie i postacie komedii.

Utwor ten przybliza nam niezmiernie Szekspira, rzuca Swiatlo na jego
spos6b traktowania tematu i przedstawia wydarzenia o pewnej wadze, nie-
obojetnej dla biografii Szekspira, znanej tak fragmentarycznie. Rzecz stala
sie dostepna dzieki ksigzce znakomitego szekspirologa, Leslie Hotsona, tego
samego, kiéry poprzednio juz rzucil na podstawie odnalezionych dokumen-
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muzy dramatyeznej. W tym wypadku rzucil jeszeze na po$miewisko wro-
ga, wroga osobistego, zawadiake, czlowieka bez czei i wiary, pogromce
aktorow i teatrow.

Radosne musialy by¢ mysli Williama Szekspira, kiedy 24 maja 1597
wjezdzal do Windsoru w kapiacej od zlota $wicie lorda Hunsdona: plaszeze
kawaleréow byly jednolicie biekitne, obramowane pomaranczowa tafta, ta-
kiegoz koloru piora za kapeluszem, na szyjach zlote ciezkie tancuchy. W ca-
losei szeSciuset przeszio szlachty i dzentelmendow posuwalo sie znad rzeki
pc stromych ulicach do bram Windsoru. Miesige temu gréd ten, zajazd,

s Wesole kumoszki z Windsoru®
(Garrick jako kobieta — 1780 r.)

rzeka, lasy, park windsorski, byly czarodziejska sceng, na ktérej kupcowie
Ford i Page razem ze swymi zonami i dr Kajus i dzielny pastor Evans na-
$miewali sie z bufona Falstaffa i chwalipiety Shallowa.

Kiedy wieczorem lego pamietnego dnia spogladal Szekspir na roztaso-
wane grupy wokolo ogniska, kiedy wsluchiwal sie w gwar bijacy z go-
spod 1 zajazddéw, moglo mu sie wydawaé, ze jego komadia, tak z zycia za
czerpnieta, tylu wezlami wigzana z jego walkg o prawa teatru w Londynie,
odegrana przed miesiacem w Westminsterze przed krolowa, w tej chwili
rozgrywa sie w rzeczywistosci w rolach wykonywanych przez aktualnych
mieszezan i mieszezki Windsoru, w karczmie, na zamku, nad rzeka i w le-
sie, w parku krolewskim, ktory skapany $wiatlem ksiezyca stanowit do-
skonala oprawe do epilogu, do nocnej maskarady, w ktérej pod debem
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Herna odbywalo sie spotkanie Falstaffa i wszystkich uczestnikéw komedii
z wrézkami.

Oparty o0 mur od pélnocy starego normandzkiego bastionu, patrzac
na migocace Swiatla w dolinie i w parku, mogt powtarzaé tak niedawno
jeszcze pisane wezwania:

Wy na zamek windsorski poleécie co zywo,

Siejcie w kazdej komnacie blogostawienstw zniwo.
Osypcie kwiatéw deszczem stale orderowe,

I plaszcze kawalerow i tarcze herbowe,

A §r6d nocy, po lakach plasajac wesolo,

Jak podwigzka, mistyczne zataczajcie kolo,

A kolo to uwijcie zielenig tak jasno,

Ze wszystkie 1ak szmaragdy przy blaskach jej zgasna;
Honny soit qui mal y pense wyhaftujcie potem
Szmaragdem i lazurem, purpurg i zlotem,
Szukajcie na to kwiatow po lakach i w borze,

Bo tylko. kwiatéw liSciem wrézka pisaé moze.
Lecz z nim z pierwszg godzing kazda z was odleci,
Zwyklego nam obrzedu dopelijmy, dzieci,

Przy debie Herna taniec zaloczmy wesoly.
Formujmy lancuch, rece poplatajmy spoly.

Odkrycia Leslie Hotsona z 1931 r. pozwalaja nam zlokalizowaé¢ chrono-
logicznie utwor i intérpretowaé go biograficznie. Nasuwa sie przy tym nie-
odparcie jedna uwaga: jak samorzutnie plynela z serca Szekspira poezja,
jak latwo emanowala z jego duszy! Nawet wobec tego krétkoterminowego
zamowienia, wobec faktow 1 postaci zaczerpnietych z chwilowego zatargu
o moznosé odbywania przedstawien wbrew zakazom nieuczeiwego Gardi-
nera, Szekspir umial w ostatniej czesci roztoczyé przed widzami feerie nocy
majowe]j, wprowadzi¢ na scene widowisko lesne, zwigzane z tradycja i fol-
klorem. Intrygi cheiwych konkurentow, Smieszne, pretensjonalne, idiotycz-
ne w postaci Plytkéw i Chudziakéw zostaly usuniete z pierwszego planu,
a na ich miejsce pojawia sie Fenton, beztroski scholar, byly paz i towarzysz
nastepcy tronu: jemu przypada zwycigstwo i zdobyez w postaci miodej
Page.

Nieraz zapewne budzila krotochwila ta i w teatrze ,,Pod labedziem"
_ salwy Smiechu tym szczersze i glosniejsze, ze publicznosé Southwarku do-
brze rozumiala intencje autora w wysmianiu zawadiaki 1 pieniacza, stano-
wigcego zakale calej dzielnicy. Bez watpienia opinia publiczna byla za
aktorem, ktory nie zawahal sie przed rzuceniem rekawicy miejscowemu
kacykowi, i zagrozil mu nie na zarty przetrzepaniem skoéry jemu i jego lu-
dziom. Ten bunczuczny rys w charakterze poety wzywanego przez wiadze,
zeby powstrzymal swa krewkosé i powsciagnagl sie od rozlewu krwi, nie

czyni dla nas postaci Williama Szekspira weale a weale mniej sympatyczna.
Z tei racji darujemy Szekspirowi, ze wyrzadzil krzywde Falstatfowi, uzy-
wajac go do krotochwili gwoli zabawienia okolicznosciowej w1d0wm

4




Wspanialy zartowni$ i dowcipni$, gruby rycerz z dramatu historycznego
o Henryku IV, spadl tu do rzedu blazna, dajacego sie trzykrotnie wypro-
wadzi¢ w pole. Po takim zblamowaniu sie grubego rycerza nie zostawalo
Szekspirowi nic innego jak w dwa lata pozniej, przy pisaniu ,,Henryka V*,
da¢ juz tylko relacje o Smierci rubasznego wojaka. Kompromitacja w Wind-
sorze, zamieszczona na zyczenie krolowej, uniemozliwila pisarzowi branie
w rachube tej postaci przy dalszym malewaniu jego ucznia, ksigcia Hen-
ryka. Konczyl sie zreszta w roku 1599 okres sypania jak z rogu obfitosci
komediami, konczyl sie Szekspir-komediopisarz, zaczynal sie Szekspir,
autor tragedii.

Stanistaw Helsztynski




Ryszard Ordynski

DWOCH FALSTAFFOW

Legenda Falstaffa.

Wesoly kompan, organizator zabaw i dostawca dowcipow u boku swego
krolewskiego protektora, a, jak go nazwano, ,szatan w poslaci starego ttu-
Sciocha® — Falstaff, stynna figura komiczna, mial juz w literaturze angiel-
skiej swoich poprzednikéow, glownie w alegorycznych postaciach morali-
tetow, do ktorych pisarze XV wieku czesto siegali po materialy komediowe.
Najblizszym jego pierwowzorem byl zapewne ostawiony Rozpustnik w ale-
goryecznym dramacie religijnym p.t. ,,Mlodzieniec" Wiersz wprowadzajacy
go na scene i tak mniej wiecej brzmiacy:

»Hura! Kto mnie wola? Hura!
Jam wesola awantura,

Jak wicher lekkie me usta,
Zywiolem moim rozpusta!®

przypomina wypowiedzi Falstaffa i tchnie jego duchem.

Znany i stwierdzony historycznie przyjaciel mlodosei Ksiecia Walii
a pbiniejszego Henryka V — Sir John Oldcastle — miatl stuzyé Szekspi-
rowi swoim nazwiskiem dla jego komicznego bohatera. W pierwszych
rekopisach ,,Henryka IV nosi to nazwisko pézniejsza postaé¢ Falstaffa. Na
dworze krolowej Elzbiety dowiedzial sie bowiem Szekspir, ze jakkolwiek
6w Oldcastle zostal na rozkaz kroéla spalony na stosie jako heretyk, to jed-
nak jego potomkowie znowu korzystali z Taski krélowej i mogliby latwo
czué sie pokrzywdzeni malo pochlebnym przypomnieniem ich protoplasty.

Falstaff, jeden z najweselszych tworow literatury Swiata, niedoscignio-
ny jeko peolaczenie dowcipu, szelmostwa a przy tym niepozbawiony pew-
nego uroku, jesli o starym tlusciochu mozna uzy¢ tego okreslenia — jest
unie$miertelniony w I i II eczesci ,,Henryka IV", przez wielu uwazanego
za najlepszy dramat krélewski Szekspira. Dowcip Falstaffa czesto moze
zaslugiwaé na podziw, ale nigdy na szacunek; jego niezliczone bledy beda
potepione, ale chyba nie znienawidzone. Zartok i pijak, nigdy jednak nie
jest pijany az do utraty przytomnosci; tchorz chelpigey sie swojg odwaga,
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ktérej w pewnej chwili swego zycia przedziwny sklada dowod, kiedy dwu-
krotnie ukazuje sie na polu bitwy w pierwszej czeSci ,,Henryka IV u boku
swego ukochanego ksiecia, wsrod atakéw i strzelaniny. A przy tym kaz-
dej chwili gotow jest okpi¢ drugiego czlowieka, jesli mu si¢ uda. A wige
przypomina sie rowniez ,,Miles gloriosus z komedii Plauta—gdzie$ nawet
spokrewniony z ,Hulaka" Terencjusza.

Prozniak i nicpon, Falstaff ma jednak niezawodny doweip, w kazdej
sytuacji odpierajacy ataki swych towarzyszy, bez wzgledu na ich range
lub pochodzenie — dowcip wynikajacy z wybujaloSei jego nieposkromio-
nego numoru, ale réwniez i z jego moze niezbyt gleboko siegajacej, lecz
bezspornie szczerej dobroci. Budzi on nienasycone pragnienie $miechu i po-
trzebe zabawy wsroéd tych, ktorych chloszeze; zawsze spragniony towa-
rzystwa, jest niepocieszony w samotnosci. Kazdy dzien jest dla niego Swig-
tem 1 dniem odpoczynku; zaprasza i jest zapraszany, bawi nas ciagle alu-
zjami do picia i jedzenia, a przeciez nie widzimy go nigdy rzeczywiscie
ucztujgcego przy stole pelnym jadia.

Jak wszystkie wielkie postacie szekspirowskie, Falstaff jest zbiorem
przeciwienstw — wiec nie tylko jest rozpustnikiem, lecz umie tez by¢
pokutnikiem i w tym celu przybraé role purytanina. W gruncie rzeczy
jest to jednak tylko udana pokuta, zagrana dla ubawienia ksiecia i nas
jako widzéw. Szekspir za$§ wyraznie pod urokiem Falstaffa niejednokrot-
nie sklania nas do uwierzenia w jego szczerosc, zwlaszeza gdy ten prze-
zywa hiepowodzenia.

Towarzysz syna krolewskiego

Wszystko, czym Falstaff pragnie sie szczyci¢, czym olSniewa, bawi i in-
teresuje, — wszystko to odbywa sie na oltarzu jego uwielbienia dla ksiecia
Hala, kiérego na swoj sposéb ubostwia, choé nie szezedzi mu czasem dotkli-
wych przymowek, a nawet darzy nieraz niemilymi przezwiskami. Ksigze
ze swe]j strony hojnie obdarza go swoja przyjaznig i poblazliwosecig, dajac
wyraznie do poznania, Ze chetnie przebywa w jego towarzystwie, ze go
bawi ten gruby trefnis, bedacy na kazde zawolanie jego towarzyszem za:
bawy, a raczej marszatkiem.

W tej zewnetrznej beztrosce, w jakiej zyje ksiaze, nastepca tronu kré-
lewskiego, w jego nieprzebieraniu w towarzystwie i rodzaju zabawy w tyrm
zbyt moze czestym ucztowaniu w oberzy ,,Pod ibem odynca® — przebija
sie tradycjonalna, dynastyczna lekkomys$lnosé ksigzat Walii. Historia pa-
nujacych te tradycje uswiecila a zaréwno fron i jego otoczenie, jak i caty
naréd przyjely ja jako objaw naturalny a moze i zdrowy. Nastepca tronu
nie miesza sie do spraw polityki panstwa, cala odpowiedzialnosé zostawia-
jac na barkach swego rodziciela, wzglednie poprzednika. Wolno mu o tych
sprawach mysle¢, co mu sie podoba, ale jakiekolwiek byloby jego zdanie
o nich, lepiej i zdrowiej jest dla organizmu panstwowego, ze go nie wygla-
sza ani publicznie ani nawet w gronie najblizszych przyjaciél. Takim wia-
$nie, obarczonym calym balastem tej tradycji, przedstawia Szekspir mio-
dego ksiecia Walii, niewybrednego towarzysza falstaffowskich figli.




Nierozlaczenie jednak obok tej
tradycji na dworze krélewskim istnie-
je inna, niemniej przez dwér i nardd
zachowywana, tylko niestychanie bar-
dziej surowa i bezwzgledna, a miano-
wicie ta, ze wolnosé i swoboda co-
dziennego zycia nastepcy tronu nawet
bardzo daleko siegajaca — na dany
znak ustaje i niejako umiera w chwili,
kiedy mlody hulaka ma objaé pano-
wanie nad swoim wielkim narodem.
Dzieje sie to z najwieksza w Swiecie
dokladnoscig i precyzja, bo likwida-
cja ksigzecej beztroski nalezy do naj-
Swietszego rytualu wstepowania na
tron krolewski. Nasze dzisiejsze poko-
lenie byto kapitalnym Swiadkiem ry-
goru, z jakim 1o niepisane prawo jest
przesfrzegane, w momencie, kiedy
pozbawilo ong tronu krétko na nim
zasiadajacego Edwarda VIII.

Moze nigdzie w literaturze angiel-
skiej nie znamy obrazu bardziej wy-
mownego, niz w scenie koncowej
Henryka IV. Szekspir z niestycha-

Falstaft (sztych, 1870) nym mistrzostwem uwiecznil ten rys
tradycji angielskiej, nie wahajac sie wlozyé w usta nowego krola slowa,
brzmigce bezlito$nie i okrutnie a skierowane do tak niedawnego jeszcze
i nieodiacznego towarzysza zabaw.

Znakomite w swym wyrazie dramatycznym jest przygotowanie do tej
sceny koncowej dramatu. Falstaff ucztujacy w domu sedziego Plytka, do-
wiaduje sie o Smierci kréla z ust Pistola, ktéry nagle wpada do domu bie-
siadujgcych. Poruszony tg wiadomoseia Falstaff przy pomocy swych towa-
rzyszy wdziewa poSpiesznie buty, aby natychmiast podazyé na przywi-
tanie nowego kroéla. Jest pewny dobrego przyjecia, gdy mowi:

»Chodzcie, nakladajcie mi buty. Wiem, ze mlody krél z niecierpli-
woscig mnie oczekuje. Zabierzemy komukolwiek konie, aby zdazyé na
czas. Teraz wszystkie prawa sa pod moimi rozkazami. Szczesliwi dzis sg ci,
ktorzy byli zawsze moimi przyjaciéimi — i biada memu wrogowi: Naj-
wyzszemu Trybunalowil!®.

A stojac z przyjaciélmi na ulicy w miejscu, ktoredy orszak krolewsk:
ma przechodzi¢, podniecony ta ceremonia kompan szalenstw ksiazecych
wota do Plytka:

»otojcie przy mnie, panie sedzio — sprawie to, ze krol cie przywita.
Mrugne na niego, gdy kolo nas bedzie przechodzil — zobaczycie, jaka
wtedy do mnie zrobi ming“.
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Potem ustawia reszte swych towa-
rzyszy, wyrazajgc zal, ze w braku cza-
su nie moégt im kupi¢ nowych szat,
aby lepiej sie wobec krola zaprezento-
wali. A gdy orszak nadchodzi z kré-
lem na czele, za ktérym postepuje naj-
wyzszy sedzia, Falstaff glosnym
okrzykiem wita kréla.

»Witaj, dostojny Krolu Hal! Witaj
moj krolewski Henryku! Niech cig
Bog strzeze, m6j drogi chlopeze!®.

A krdl zwraca sie do najwyzszego
sedziego ze slowami:

»Mo]j Lordzie, przemow do tego
szalonego czlowieka!®.

,sCzy$ zmysty postradal czlowieku

— wola Lord — czy wiesz, co mo-
wisz?*‘,
»M6j kréolu — wola Falstaff nie

dajacy sie zbié z tropu — méj Jowi-
szu! Do ciebie mowig, moje serce!*.

W tym momencie krél sam sie
zwraca do Smialka i z wysokosci ma-
jestatu swojej dynastycznej tradycji
tak go potepia:

Falstaff (litografia)

.Nie znam cie, stary! IdZ odmodéw pacierze,

Te biale wlosy na glupim trefnisiu

Jakie razgce! Podobnego czleka

Tak nabrzmialego od zbytku pokarmu,

Kiedys we Snie widzialem, ale obudzony,

Snem tym pogardzam... Nie mysl, ze dzi§ jestem,
Czym bylem niegdy$!.. I od tej chwili

Pod groza smierci nie $miej sie zblizaé

Do naszej osoby jak o mil dziesiec...”

Publicznie tym wyrokiem skazany na banicje Falstaff, jakby razony
gromem, pociesza swoich towarzyszy: ,Nie smu¢ sig, sedzio Plytku, krol
posle po mnie i zaprosi na osobiste postuchanie...”,

,,Bohater” z Windsoru...

Emerytowany blazen i towarzysz krolewskiego syna znajduje swoj
epilog w komedii napisanej na zyczenie krélowej Elzbiety wyrazone row-
noczesnie z przeslana poecie dekoracja orderowa. Niecne umizgi Falstaffa
i zarazem wymierzone mu najdotkliwsze ciegi sa zapewne echem igraszek
krolowej wobec dopuszczonych do jej laski licznych konkurentow o jej
reke.
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Niegdys wesolek panujgcego dzisiaj kréla, ,wiezien” Windsoru, nie
dysponuje juz ta cala gama dowcipu, jaki z niego tryskat w latach swiet-
nosci i laski ksiecia pana. Mimo to ukazuje sie nam na tym wygnaniu
bynajmniej nie upokorzony, ale pewny siebie, co sie latwo tlumaczy jego
przeszloscig i lekka pogarda, ktéra obrzuca prowincjonalnych mieszczu
chow. Swojej wyzszoéei umie nadawa¢ wiasciwy fon i stad w pierwszych
aktach , Kumoszek* widzimy go w calym splendorze jego dowcipu, pel-
nego energii i przedsigbiorczego w swoich zabiegach milosnych. Co za
szkoda, ze na dnie tych przygéd zbyt widoczna jest cheé¢ zdobycia pie-
niedzy, gdyz prawdopodobnie wyznaczona mu z laski samego kréla
m,emerytura® nie wystarcza ani na dos¢ bogaty tryb zycia, ani na utrzy-
mywanie lobuzerskiej §wity, ktéra dawniej nie odstepowala swego pro-
tektora, zawsze hojnie zaopatrywanego w talary.

Doweip Falstaffa przerzucil poeta na bynajmniej nie pokorne ofiary
jego amorow: one to, dwie uczciwe lecz zalotne dostojne panie Ford i Page,
wytrzasajg pomysly jak z rekawa, a Falstaff staje sie pastwa ich dosé
okrutnych zartow. I to byla z pewno$cia najbardziej upragniona zemsta
Elzbiety na swoich wszystkich niedoszlych amantach i z tych uczué wy-
szlo to krbdlewskie zaméwienie, z ktérego poeta wywigzal sie ku najwyz
szemu zadowoleniu jej krolewskiej Mosci.

Na szczescie te nieudale konkury Falstaffa nie pozbawiaja go calko-
wicie humoru. Umie on znalezé jakie$ pccieszenie wsréd doznanych klesk,
wierzy jeszeze na swoje nieszceze$cie, ale ku uciesze widzow, szelmom na
niego naslanym — a potem zdobywa sie nawet w ciezkich chwilach na
dowecip, przedstawiajac samego siebie w roli meczennika, gdy z calym za
sobem humorystycznych poréwnan daje opis swoich przeisé, ktore go
spotkaly, gdy stal sie zawartoscia kcszyka wyrzuconego na blotnisty
brzeg Tamizy.

Pozbawiony dawnej beztroski, Falstaff nawet w biernej roli stuzy
autorowi za element smiechu — w geScie swoim nie zatraca jednak swo-
jego stylu tej wielkopanskosei, ktorej maniery nabyl w dwéch dramatach
krolewskich. Jest nieodrodng kontynuacjg tamtego, ale musi znosié u schyl-
ku swego zycia niepowodzenia losu. A wiec Smieje sie sam — a gdzie go
nie staé ma ten $miech, staje sie bardzo wdziecznym przedmiotem Smie-
chu, widzom dostarcza tematu i sytuacji do — zabawy. A przeciez na io
byl przez poete z géry przeznaczony i stworzony.

Na samym koncu, mimo poniesionej kleski, patrzge na innych, ktoérzy
wpadli we wlasna pulapke, wesolo sobie podspiewuje: ,,Kto z psami w nocy
polowaé zamierza — nie wie, jakiego upoluje zwierza!®.

Ryszard Ordynski




Tadeusz Grzebieniowski
DZIEJE INSCENIZACJI , KUMOSZEK*

1

Znany pamigtnikarz angielski, Samuel Pepys, {rzykroé zanotowal wra-
zenie, ktére na nim wywarly ,,Wesote kumoszki z Windsoru*. Po raz
pierwszy widzial je w ,Teatrze Killigrew'a" (nowym, $wiezo zalozonym
featrze po dlugim okresie zamkniecia wszystkich scen w ogélnosci za dnii
purytanskiego rezimu), 5 grudnia 1660 r. Podobal mu sie Slender, niezly
mu sie wydal dr Kajus, ale ,,reszta byla marna, a Sir John Falstaff zupel-
nie nieudany*. W niespelna rok podzniej poszed! ponownie ogladaé te sztuke
na dworze krélewskim, ktéry po powrocie Stuartéw na tron angielski
i stlumieniu purytanskiej, teatrowi wrogiej opozycji, dyszal zadza wi-
dowisk. Sad Pepysa o ,,Kumoszkach" owym razem wypad! rowniez uje-
mnie; sztuke uznal za ,,zle zrobiong" (25 wrzesnia 1661 r.). Zdania swego
nie zmienit rowniez wtedy, gdy ujrzal ,, Kumoszki'‘ po raz trzeci i ostatni:
sztuka ,,weale mi sie nie podobala, w zadnej ze swoich czesci¥ (15 sierp-
nia 1667 r.).

Powyzsze sady Pepysa o ,,Wesolych kumoszkach z Windsoru* brzmig
tonem szczerych komplementow w zestawieniu z tym, co wyszlo spod jego
piora pod adresem Szekspira jako twoércy szeregu innych, znanych i pow-
szechnie uznanych dziel scenicznych. Np. o ,,Snie nocy letniej czytamy
w jego ,,Diariuszu*: , Najbardziej niesmaczna i §mieszna sztuka, jaka kie-
dykolwiek widzialem® (29 wrze$nia 1662). O ,Wieczorze irzech kroli:
,Mowiac po prostu — glupia to jest sztuka‘ (6 stycznia 1662). I pozniej:
yJedna z najslabszych rzeczy, jakie kiedykolwiek ogladalem na scenie®
(10 stycznia 1668 r.). A co do ,,Romea i Julii*: , Najgorsza sztuka, jakg kie-
dykolwiek w swym zyciu styszalem* (1 marca 1661 r.).

Powyzsze sady brzmig tonem bardzo znamiennym ze wzgledu na wy-
bitng role, ktéra w kulturalnym zyciu Anglii odgrywal Samuel Pepys,
spopularyzowany i u nas niedawno przez Marie Dabrowska. 1 jeszcze raz
nalezy podkreslié, iz ,,Wesole kumoszki“ zostaly przezen potraktowane
stosunkowoc lagodnie, co jest swego rodzaju dowodem popularnosci, prze-
ciwko ktérej trudno zdecydowanie i $mialo wystapié. Krytyka literacka
miata i ma niejedno do zarzucenia ,Wesolym kumoszkom*. I nic w tym
dziwnego; jeSli sztuka pisana byla z zawroing szybkoscig (pisana, jak nam
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Teatr Red Bull w Londynie
(sztych z 1672)
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,,JJudzi lorda Admirala®“. W takich to okoliczno$ciach i na tle takich stosun-
kow powstaly i grywane byly ,,Wesole kumoszki'; grywane przed rokiemn
1603 przez ,stugi lorda Szambelana®, poézniej za$ przez ,ludzi krola“.

3.

Pomiedzy tymi ,ludZzmi“ kobiet jeszcze nie bylo. Za owych dni bo-
wiem kobieta nie miala prawa wstepu do grona tego rodzaju zawodowych
yludzi*. Dziwnie to moze dzi§ wyglada¢, ze komedia o ,,Wesolych ku-
moszkach®, ktora juz w samym tytule zawiera rodzaj zenski w liczbie
mnogiej, grana byla w owych czasach wylacznie przez mezezyzn. Kobieta
angielska pokazala sie¢ na scenie dopiero po restauracji Stuartow; pierwsze
dwie powyzej cytowane notatki Pepysa (z lat 1660 i 1661) pochodzg z cza-
sow, gdy kobiecie angielskiej wstep na scene byl jeszcze wzbroniony,
trzecia za$ (z r. 1667) odnosi sie do tego przedstawienia ,,Kumoszek®, kie-
dy i panig Ford i panig Page 1 panng Anna Page byly juz prawdziwe,
na scenie powszechng sensacje budzace, kobiety. Trudno w dniu dzisiej-
szym nastawi¢ sie na my$l o tym, azeby rcle Ofelii, Desdemony, Julii mialy
by¢ kreowane przez golowasych chlopcow. Dosé trudno jest rowniez po-
jaé, jak mogly one byé w ten sposob grene za czasow szekspirowskich.
Sprawa ta ma wszakze wytlumaczenie stosunkowo proste. Od widza ow-
czesnego wymagano o wiele wiegkszego stopnia wyobrazni, anizeli to jest
potrzebne w dniu dzisiejszym. Jesh przy prostocie sceny, jesli na widok
sceny prawie nagiej i nie zmieniajgcej sie, potrafiono wierzyé w jej zmiane,
przenoszenie akcji z jednego miejsca na miejsce inne, odlegle i odmienne,
z komnaty krolewskiej na pole bitwy, z pola bitwy na wiejski krajobraz
ksiezycowy, — zawdzizczano to ekspresji autora i dykeji aktora; wierzone
w to, co bylo ze sceny sugerowane slewem poetyckim. Przy takiej dyspo-
zycji po stronie widza wyobraznia dzialala takze w wypadku tradycyjnej
konwencji, w my$l kKtorej role kobiece powierzano nie- kobietom. Poza tyin
kazdy autor posiadajacy nie tylkoe talent dramatyczny ale i poczucie taktu,
ksztaltowatl dang postaé kobieca w danej sytuacji erotycznej takim sposo-
bem, aby unikngé zarzutu nicobyczajnoéei i nieprawdopodobienstwa. Stad
daleko idace wstrzemiezliwosei w ostentacji erotyzmu na scenie owych cza-
séw. Komedia o ,,Wesolych kumoszkach” jest wzorem owej wstrzemiezli-
wosci. (W jedne] ze swych wnikliwych przedméw do Szekspira H. Gran-
ville-Barker zaleca wystepujacym ma scenie kobietom nasladownictwo
skromnosci manier chlopeow-aktorek z epoki elzbietanskiej i nieco pdzniej-
szej. Stwierdza przyv tej sposobnosci, iz ,,znaczna czes$é pochwal wdzieku
kobiecego i prawdy o kobiecie — pochodzaeych glownie ze strony kobiet —
ma swe zrodlo w tej wiasnie okelicznosei, ze role owe pisane byly z mySla
o tym, przez kogoe one beda grane; przez chlopeéw mianowicie, a nie przez
kobiety™). Poza tym stwierdzi¢ nalezy, iz trening chlopeca-aktorki byl wy-
jatkowo zmudny ze wzgledu na wielkie wymagania, ktére mu stawiano
w poéiniejszej karierze, Trud ten byl zreszta malo oplacalny; perfekeje
osiggano bowiem zazwyczaj z ta dopiero chwilg, gdy chlopiec-aktorka mu-
sial zrezygnowaé ze swej specjalnosei zawodowej ze wzgledu na osigg-
nieta dojrzatos¢, ktéra w tym wypadku stanowila granice wieku.
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patrzacy wspoélaktor ruszal glowa na znak twierdzenia lub przeczenia,
gestykulowal, uSmiechat sie, lub twarz wykrzywial. Wrazenie jeszcze
wiekszej nienaturalnoSci robi solilokwium w tych wypadkach, gdy jest
wyglaszane w formie wierszowanej. Problem tego rodzaju monologu
szekspirowskiego na scenie nowozytnej jeszcze rozwigzany nie zostal;
proba rozwigzania go tym sposobem, ktéry zastosowano z okazji Gwcezes-
nego wystawienia ,,Wesolych kumoszek z Windsoru*, zadowolita tylko
pewien odilam krytyki dramatyeznej. W kazdym wypadku chodzi o to,
aby jaka$§ droga przywroci¢ miedzy widzem i aktorem kontakt, ktéry
istnial niegdy$ na scenie szekspirowskiej.

5.

Posrod publieznoscel mniej kulturalnej wystawienie ,,Kumoszek” w stro-
jach nowozyinych wywolalo wesoloéé; posréd krytykow i znawcow teatru
— na ogo6!l zgorszenie. Bardziej powazna byla inscenizacja Komisarzewskie:
go. W tym wypadku wszakze wystawa przytlumita tresé, element bale-
towy razaco oslabil brzmienie slowa szekspirowskiego. A slowo to powinno
by¢ na scenie dzisiejszej nie mniej wazne, anizeli bylo za czasow Szekspira.
Filologia powinna by¢ przez teatr tak szanowana, jak szanowany jest teatr
przez filologie.

Tadeusz Grzebieniowski




Stanistaw Dabrowski

FALSTAFF W POLSCE

(Falstaff:
»,C0z to jest honor? Wyraz. Co to jest ten wyraz
honor? Dech®

Kr6l Henryk IV, a V. sc, 1).

Swiett}ie charakteryzuja stowa wyzej przytoczone filozofie zycia weso-
lego pasozyta, bohatera szekspirowskiej komedii, Falstaff to figura naj-
realniejsza w tworezoSci Szekspira, tetnigea zyciem i uzyciem zycia. To
wcielenie lajdactw, oszustw, tchérzostwa, wyrasta pod piérem autora
w ogromng, imponujaca figure. Bez niego nie byloby tych wielkich kon-
trastéw, Henryk' nie ol$niewalby swa ksiazecoScia, Percy rycerskoscia.
Liczny, prastary poczet jego przodkéw i kuzynéw teatralnych jak Pyrgo-
polonikes, Miles gloriosus, Capitano Spavente, Horribilicribrifaks, Rodo-
mont czy reszta pochodnych typéw, jakze maleje przy tej jaskrawej,
buchajacej pelnia pantagruelizmu, zartoctwa, uzycia, opilstwa kreaturze.

Lecz Sir John z ,,Wesotych Kumoszek* to juz zalosny emeryt hulaka,
skazany przez Szekspira na bezlitosne kpiarstwo i ciegi antatkiewicz, bez
dawnego animuszu i wigoru. Mingl zloty okres Jasia udanych kawalow
i eskapad w kompanii ksiecia, ten ,gajowy Diany* odsuniety od task
Henryka, probuje jeszcze grasowaé w sferze mieszezanskiej, juz bez powo-
dzenia i osaczony czujng spétka wesolych kumoszek staje sie sponiewie-
rany, skompromitowany, wystawiony na poSmiewisko otoczenia i widowni.

Otacza go jeszeze gromadka jego dawnych ,kumpli“ z poprzednich
epok zycia, pyskaty Pistol, dowcipny Nym, czerwononosy Bardolf, pro-
staczek sedzia Shallow, stara kuplerka Zwawinska, znanych nam z knajpy
w Eastheap pod ,,Glowa Odynca“. Catly ten $wiatek komicznych epizodéw
dopelnia zespolu figur komediowych kregu mieszczanskiego.

W tej jedynej komedii odslonil Szekspir obraz $rodowiska mieszczan-
stwa angielskiego z przelomu 16 — 17 wieku (bo w ,,Snie nocy letniej*
pokazal tylko karykaturalng gromadke drobnych rzemie§lnikéw).

W teatrze zadomowil sie Falstaff od roku 1771 na niemieckiej scenie
(,,Wesole przygody nad Wiedenka® J. B. Pelzla, przerébka z oryginalu
w 5 aktach), w r. 1788 grano w Berlinie ,,Gideon z Trombergu®, farse
w 3 aktach W. H. Bromla, wedlug Szekspira, w 1786 r. ukazalo sie drukiem
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Ostatnie wznowienie warszawskie , Wesotych kumoszek z Windsoru"
odbylo sie 15.1.1920 w Teatrze na Pradze, w rezyserii Konstantego Tatar-
kiewicza z Bogusiniska, Zahorska, Zboinskg, Stanistawem Janowskim (Fal-
staff), Tadeuszem Frenklem, Strézewskim, Przystanskim i Keckim w glow-
nych rolach. Dekoracje projektowal Witold Maltkowski. Tlo muzyczne
wzieto z opery O. Nicolai'a. Komedia ukazala sie siedem razy.

Na scenie poznanskiej wystawiono ,,Wesole kumoszki z Wind-
soru‘‘, kom. w 5 aktach z muzyka, 16.11..1893 na benefis Antoniny Krajaw-
skiej (Fryga) z Czestawem Knapczynskim (Falstaff), Jozefem Sosnkowskim
(Fenton), Stanistawem Szatkowskim (Plytkosz), Stanistawem Modzelew-
skim (Skrawek), Janem Jakubowskim (Page), Sylwia Majdrowiczowa
(Anna), Kazimierzem Krolikowskim (Ewans), Aleksandrem kaskim (Dr
Kajus), Michalem Przybylowiczem (gospodarz), Henrykiem Skirmuntem
(Ford), Maria Ziembinska (pani Ford) Eweling Wréblewska (pani Page),
Zofig Jakubowsks (Wilhelm Ford), Romanem Dabrowskim (Bardolf), Apo-
linarym Skoéraczewskim (Pistol), Michalem Wojdalowiczem (Nym).

Wznowione 25.X11.1904 r. pod tytulem ,Figle kobiet” w 11 odstonach,
w przekiadzie J. Paszkowskiego, doczekaly sie lepszego niz przed 11 laty
powodzenia, powtérzono je 5 razy w sezonie. Falstaffa gral Stanistaw Po-
lenski, Fentona Radostaw, Shallowa Stanislaw Czerniak, Slendera Ludwik
Dybizbanski, Wuda Adam Wislanski, Page Franciszek Rychtowski, Dr Ka-
jusa Bolestaw Szczurkiewicz, Ewansa Julian Dobrzanski, wiasciciela gos-
pody Stefan Turski, pania Wud Zofia Marjewska (Dobrzanska), panig
Page Antonina Podgoérska, Anne Teodorowiczéwna, p. Kwikli Maria Czer-
niakowa.

W Lublinie wystawil w r. 1880 ,,Wesole Kumoszki Windsorskie*
w 9 odslonach, dyr. Jozef Puchniewslki.

¥
W operze ,,Wesole Kumoszki z Windsoru* doskonalym Falstaffem na
warszawskiej scenie byl Adolf Kozieradzki, a na lwowskiej w 1897 r. Sta-

nistaw Bogucki.
Stanistlaw Dabrowski
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