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FELIKS KOZUBOWSKI.

Podbdj Prus i Pomorza przez Krzyzakdw.
(1230—1309)
Ustep z historji zapaséw polsko-niemieckich o Baityk

.. krzyzackiego gadu nie ugtaszcze
nikt, ni goscing, ni prosba, ni dary!
Maloz Prusaki i Mazowsza cary
ziem, ludzi, ztota wepchneli mu w paszcze?
On wiecznie gtodny, choé¢ poiarl tak wiele,
na reszte naszg rozdziera gardziele.
Mickiewiez, Grazyna.

W roku biezacym uplywa 700 lat od chwili, kiedy ksiaze
Konrad Mazowiecki powziat nieszczesng mysl sprowadzenia Krzy-
zakow do Polski. A chociez r. 1226 nie oznacza jeszcze pojawienia
si¢ Zakonu ned Baitykiem, to jedrak moze by¢ uwazany za punkt
wyjScia w dziejach stosunkéw polsko-krzyzackich, poniewaz
z tego roku pochodzi najstarszy dokument, odnoszacy sie do sprawy
osiedlenia sie Krzyzakow w Polsce. W tym przelo jubileuszowym
poniekad, @ w kazdym razie pamietnym dla nas roku nie od rzeczy
bedzie rzuci¢ okiem na historje podboju Prusizagarniecia Pomorza
przez Zakon rycerzy Najsw. Marji Panny, orar uprzytomnié sobie
metode i $rodki dzialania, ktoremi Krzyzacy si¢ postugiwali. Takie
pr:ypomnienie bedzie na czasie dzi$ zwlaszcza, kiedy sfery rzq-
dzace w Niemczech jawnie glosza hasto wojny odwetowej, do-
magajac sie¢ zwrolu zagrabionych niegdys, a teraz potgczonych
z macierzg ziem polskich, zwlaszcza za$ t.zw przez nie .kory-
tarza gdanskiego“. Oby ten ustgp przyczynit sie chociazby
w drobnej mierze do uswiadomienia czytelnikow o wieeznie
zywem niebezpieczensiwie niemieckiem, a zarazem obudzit wigksze,
niz dotad, zainteresowanie dla polskiego morza.

Pomorze gdanskie znajdowalo sie juz od czasé6w Krzywo-
ustego pod wiadza ksigial wiasnych, kidrzy zapewne wkroice
po jego Smierci zyskali zupelna niepodiegto$é. Chociai bowiem
ksigzeta pomorscy nie uzywali tytutu dux?, to przeciez nie mozna
watpié w suwerenny charakter ich wladzy, albowiem niema dowodu,

) Ksiazeta pomorscy tytutowali sie: princeps Pomeraniae lub princeps
Pomoranorum.
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ie Wiadystaw 1l zachowal faktycznie zwierzchnictwo nad tym
krajem. ‘ \ _

Z epoki od r. 1138 do poczatkow w. XIII zachowaly si¢ bar-
dzo skape wiadomosci o Pomorzu gdafnskiem. Na stosunki, pa-
nujace tam w drugiej potowie XIll w., rzuca nieco $wiatla doku-
ment oliwski, wystawiony w r.1178 przez pana Pomorzan, Sambora.
Z dokumentu owego dowiadujemy sie, ze ksiaze darowat 7 osad
i pewne dochody cystersom w Oliwie, osadzonym tam przez
jego ojca. Klasztor w Oliwie i drugi w Zukowie zostaly zalozone
dla celow misyjnych w Pomezanji). Jest to pierwszy slad chry-
stjanizacyjnych wptywow Polski na obszarze Prus. Potem ksigize
Sambor ufundowal jeszcze trzeci klasztor pod Gdanskiem dla
misji pomezanskiej. Pomezanja zachodnia (t.]. pas jej, przytykajacy
do Wisly), byla juz wtedy skolonizowana przez przybyszéow z Po-
morza. ; ,

W poczatkach XIlI w. panuje na Pomorzu gdanskiem dwboch
ksiazat dzielnicowych: Msciwoj i Sambor. Po $mierci Sambora
caly kraj dostal sie Msciwojowi, ktory miat 4 synoéw. Najstarszy
z nich, Swigtopelk, otrzymal w r. 1220 zwierzchnictwo nad dziel-
nicami braci jako ksiaz¢ gdanski. Z tg chwila zaczyna si¢ newa

" era w dziejach Pomorza gdanskiego: wchodzi ono w bezposrednie
stosunki zrazu z Polska, niebawem zas i z Zakonem krzyzackim?.

Ksidie Swietopeik powiekszyl swa dzielnice o ksiestwo
Stawskie ze Stupskiem i Biatogrodem?®, wogéle za$ rozwijat nie-
strudzong i wielostronng dziatalno$¢ polityczng, a przytem
odznaczal sie niezwyktem mestwem i wytrwatoscig?. ‘

Swietopetk dazyt do schrystjanizowania Prus i potaczenia ich
z Pomorzem. W tym celu zatozy! biskupstwo misyjne, kitére miato
przygotowaé podbdj kraju. Pierwszym biskupem pruskim zostat
‘Polak Chrystjan. W r. 1221 pap. Honorjusz lll zacheca wiernych
w Polsce i na Pomorzu, aby wspomogli misje bisk. Chrystjana,
przyrzekajac im takie same odpusty, jakie byly przywilejem
krzyzowcow, walczacych w Ziemi $wietej. W nastepnym roku
(1222) Konrad Mazowiecki nadaje Chrystjanowi cze$é ziemi
chetminskiej. Zywa dziatalno$¢ misyjna biskupa i postepujgca

1) Pomezanja byta to zachodnia prowincja pruska, oddzielona biegiem Wisfy

odPomorza. ?) Kujot Stan., Dzieje Prus Krél., cz. I, sir. 286—389. %) Tamze

' 401—403. %) Sommerfeld W., Geschichie d. Germanisierung d. Hrzgt. Pommern,
Lipsk 1896, str. 12. . ‘ ,
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. wcigz kolonizacja pomorska byly najlepsza gwarancja pokoju
dla Mazowsza.

Konrad Mazowiecki mogt liczyé na poparcie Swietopetka
przy pacyfikacji pruskiego pogranicza, gdyz ,sgsiad pomorski
byt chetny, energiczny i ofiarny“). lezeli zas miedzy ksigzetami
nie przyszlo do wspoétdziatania, to przyczyny tego szukaé nalezy
prawdopodobnie w obawie Konrada przed rosnaca potega Swie-
topetka nad Battykiem i przed mozliwoscia przejscia Prus w jego
posiadanie. ;

Niewyjasnione sa dotychczas okolicznosci, w jakich odbyty
si¢ pierwsze pertraktacje Konrada z w. mistrzem Zakonu, Her-
manem von Salza. Niewiadomo, kiedy i gdzie je prowadzono.
Pierwszy autentyczny dokument, wystawiony przez ksiecia mazo-
wieckiego, pochodzi z r. 1228. W dokumencie tym Konrad daje
Zakonowi ziemie chetmifiskg i wie§ Orlow w Kujawach ,na
wieczna wlasnosé, w calosci, w posiadanie... nie zastrzegajac
sobie zadnego pozytku ani nie spodziewajac sie go w przy-
sztosci“?. Przy darowiinie tej byli obecni i przytozyli swe pie-
czecie ksigzeta polscy, biskupi i inni panowie®. Czyniac ja,
Konrad nie spodziewat si¢ predkiego przybycia Krzyzakow, gdyz
w tym samym roku nadaf znaczne posiadtosci Zakonowi ry-
cerstwa Chrystusowego. Zakon ten, zwany po tacinie Militia
Christi contra Prutenos, zatozony zostat przez bisk. Chrystjana,
a potwierdzony bulla papieska w r. 1228. Zakonnicy otrzymali
nazwe Braci Dobrzyaskich od m. Dobrzynia, ktory byt gtéwnym
grodem w ich posiadtosciach, sktadali sie za$ z samych Niemcow.
Zanim wszakze zakon ten zdotat rozwing¢ szersza dziatalnos¢,
w polowie r.1230 na ziemi polskiej staneli pierwsi wystannicy
Krzyzakow: Herman Balke z czterema znakomitszymi rycerzami
i znaczniejszym zapewne pocztem innych zbrojnych®.

Krzyzacy mieli juz wtedy w rekach dwa dokumenty pierwszo-
rzednej doniostosci: byly to przywileje, potwierdzajace darowizne
'‘Konrada, a wystawione przez ces. Fryderyka Il wr. 1226 i przez
pap. Grzegorza IX w r. 1230.

9 Kujot, str. 503. %) Tamze 534. 3) Kraushar Al, Miscellanea Archiwalne,
. I, Warszawa 1911, str. 30. *) Ewald A. L., Die Eroberung PreuBens durch
d. Deutschen, I, Halle 1872, sir. 131.



Pierwszy z nich jest to wogdle najdawniejszy dokument,
odnoszgcy si¢ do dziejow osiedlenia si¢ Krzyzakow nad Baltykiem.

Ces. Fryderyk Il zatwierdza w nim na prosbe Hermana von '

Salza darowizng ziemi chelminskiej, uczyniong przez ks. Konrada,
i nadaje ten obszar Krzyzakom jako wiasnos$é cesarstwa, przy-
‘znajgc im nadto wolno$¢ postepowania i zarzadzania krajem teka,
jaka przystugiwala ksigzetom Rzeszyb. :

Dokument papieski z r. 1230 idzie jeszcze dalej, gdyz
nadaje Zakonowi zgbry na wlasno$é wszystko, cokolwiek na
poganach zdobedzie?, potwierdzajac przytem darowizne Konrada.
Ale i tego jeszcze bylo Krzyzakom za mato; wymogli wiec na
papiezu (Grzegorzu IX), ze w bulli z r 1234 wzigt ziemie' chel-
minsky i wszystkie przyszte zdobycze Zakonu pod szczegélng
opieke i obrone Stolicy apostolskiej?. Dokument papieski
z r. 1230 ma szczegblne znaczenie z tego wzgledu, ze odslania
przyczyneg, dla ktérej Konrad i biskup Chrystjan o pomoc
Krzyzakow zabiegali. Czytamy tam, iz ksiaze sprowadzit Zakon

z powodu okrucienstw, ktére poganscy Prusowie popelniali .

na swoich ochrzczonych pobratymcach w Pomezanji i Poge-
zanji¥. O napadach pruskich na Mazowsze i piyngcej stad

koniecznoéci pomocy z zewnatrz nie wspomina ani ten dokument
papieski ani zadne inne powazne zroédto dziejowe. Przeciwnie,

raczej Prusy cierpialy perjodycznie z powodu ,podjazdow* ma- .

zowieckich i pomorskich?. Do osadzenia wiec Krzyzakow
na pograniczu Mazowsza, Prus i Pomorza nie bylo naglgcej

przyczyny. Niepojeta jest rowniez nieostroinos¢ ks. Konrada,

gdy si¢ uwzgledni historje przybycia Krzyzakdéw na Wegry
i szybkiego ich wyrzucenia stamtad, o czem nie wiedzie¢ nie mégt
skoro jeszcze w r. 1222 kr6l Andrzej II ukarat ich najazdem

r

>

‘a w r. 1225 przewrotnych i’ zdradzieckich zakonniké6w nie by{o ‘

juz w Siedmiogrodzie®. : ,
Forpoczta krzyzacka, na kibrej czele stai »dzielny wédz
“i zreczny dyplomata“?, wspomniany juz wyzej Herman Balke,

zabrata si¢ Zwawo do pracy: nalezalo z jednej slrony stworzyc‘

sobie silng i pewna podstawe operacyjna, z drugiej “~Wyjasnié
stosunek Zakonu do ksiecia Konrada i bisk. Chrystjana.

1) Kraushar, 29. %) Tamie, 32. %) Tamze, 35. %) Kujot, 532. %) Tamie,
529 fi. ¢ Tamze, 514. 7) Ewald 1, 131, : | ‘ S



Krzyzacy rozpoczeli swoja dzialalno$é w Polsce od dwu
aktéw gwaltu: od zaboru? ziemi nieszawskiej i sfalszowania
dokumentu jej nadania. Akt pierwszy mogt by¢é podyktowany
strategiczna ostroino$cig, ale §wiadczy zarazem o daleko siega-
jacych planach krzyzackich. Zakonnicy wzniesli zaraz po przy-
byciu zamek w Nieszawie (naprzeciw ujscia Drwecy do Wisty),
aby zapewnié¢ sobie swobodna komunikacje przez rzeke z Pomo-
rzem?. W roku nastepnym (1231) zatozyli Krzyzacy drugi punkt
oparcia w Toruniu, na prawym brzegu Wisly.

Stangwszy na pewnym juz gruncie, Herman Balke rozpoczat
zabiegi dyplomatyczne, aby uzyska¢ prawng podstawe do dzia-
lania. Poniewaz dotychczasowe przywileje Konrada, jeden z r.
1238, nadajacy Zakonowi ziemie chetmifska, i drugi z r. 1230,
upowainiajgcy go do akcji wojennej w Prusiech, nie mowity

" bynajmniej, jakoby ksigie zrzekat sie zwierzchnictwa nad temi
obszarami — przeto Herman Balke w pozozumieniu z wielkim
mistrzem Hermanem von Salza postarat sie o sfatszowany doku-
ment nadania, znany jako t.zw. przywilej kruswicki. Wediug
brzmienia tego dokumentu ks. Konrad ,daje i przekazuje (Krzy-
zakom) cate i zupetne terytorjum chetminskie.. na prawdziwg
i wieczysta wilasno$é.. w posiadanie z wszelkiemi prawami...
zadnego zgota prawa, pozytku, obrony... ni wladzy sobie i po-
tomkomi swoim nie zasirzegajac... Nadto cokolwiek z os6b albo
débr wszystkich pogan przez zabranie.. owladniecie lub ujarz-
mienie ruchomosci, nieruchmosci, ziemi lub wody... Zdoby¢ beda
mogli, odstepuje im w posiadanie z prawdziwa wiasnoscig i zu-

‘% petnem panowaniem“®.  Ten sfalszowany dokument okazali

Krzyzacy pap. Grzegorzowi IX i ha jego podstawie uzyskali odef
potwierdzenie rzekomych nadaf Konrada w pismie z d. 3 sierp-
nia 1234, w ktérem papiez bierze ziemi¢ chelmifska i wszystkie
zdobycze Zakonu w Prusiech w lenno i pod opleke Stolicy
Apostolskiej¥.

Druga waing sprawa, ktéra mleresowaia Zakon od poczatku,
_byla kwestja biskupstwa pruskiego. Biskupstwo to miato, jak
juz wiemy, charakter misyjny; bisk. Chrystjan sprawowal w ziemi

1) Kujot (sir.548 i 549) udowadnia, ze dokument darowizny ziemi nieszawskiej
- jest niezrecznym falsyfikatem krzyzackim, 2) Ewald I, 132. %) Na podstawie
Kujota, str. 554 i 555. *) Tamze, sir. 632.
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chelminskiej, oraz w Pomezanji i w Pogezanji wladze zwierzch-
niczg. Najwazniejszym celem Krzyzakow bylo narazie ostabienie,
a nastepnie zupelne uchylenie biskupiego zwierzchnictwa. Pierw-
szym krokiem w tym kierunku jest usuniecie z Prus {ak bardzo
zasluzonych w pracy misyjnej cystersow, ktorych miejsce zajmu-
ja juz w r. 1231 dominikanie?. Prawdziwym ciosem dla intereséw
polskich nad Baltykiem bylo porwanie bisk. Chrystjana przez
Prusow, dokonane w r. 1233. Wyprawa, podjeta zaraz potem
przez ksiazat polskich wespét z Krzyzakami dla odbicia go
z rgk pogan, nie powiodia sie, i biskup ‘wrécil z niewoli dopiero
po 6 latach. Nieobecnos¢ jego Krzyzacy wyzyskali na swojg
korzy$¢. Juz wr. 1234 pap. Grzegorz IX pozbawit bisk. Chry-.
stjana wladzy zwierzchniczej nad Prusami, a przekazat ja Zako-
nowi®. Przychylne stanowisko Kurji rzymskiej wobec Zakonu
#lomaczy sie rozlegtemi stosunkami w. misirza na dworze ce-
sarskim i papieskim. Herman v. Salza, cieszacy sie zdawna
taskami Fryderyka II, doszedt do szczytu swych powodzef po-
litycznych, gdy w r. 1230 udato mu sig¢ pogodzié cesarza.z pa-
piezem®. Takie w nastepnych latach w. mistrz odgrywat nieje-
dnokrotnie role negocjatora czyto miedzy Fryderykiem Il a jego
synem, Henrykiem (1235), czy tez miedzy cesarzem a papiezem
(1233), czy wreszcie jako posel i posrednik w sprawach matl-
zenskich cesarza®. W tych warunkach Herman v. Salza mégt
niewatpliwie bardzo duzo dobrego zdziata¢ dla Zakonu, zwia-
szcza, ze poddanie Prus wptywom krzyzackim bylo réwnoznaczne -
z nabyciem tego obszaru dla Rzeszy, wobec czego w. mistrz
miat zgory zapewhione poparcie cesarza i ksigzat niemieckich.
Niezatatwiona jeszcze sprawg zwierzchnictwa koscielnego
mieli Krzyzacy bez przerwy na oku i robili wszystko, aby znie-
nawidzonego biskupa, ki6ry uwazat si¢ za czlonka polskiego
epikospatu®, odsungé zupelnie od-wplywu na misje pruskg i na
organizacj¢ Ko$ciola w ziemi pruskiej. :
W iym celu zaloiyli w r. 1238 klasztory dominikanéw
w Elblagu i Chelmnie dla przeciwdziatania wptywom dominika-
néw gdanskich, osadzonych przez Swigtopeika i rozwijajgcych
zywa akcje misyjna w duchu polskim®. W r. 1243 legat papieski,

1) Kujot, 579. 2) Tamze, 676. %) Ewald I, 182, 183. %) Tamze, sir.
183 ff. %) Kuj. 445. ) Tamie 761, 762. e
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Wilhelm z Modeny, podzielit Prusy na 4 diecezje, poczem
z upowaznienia papieza mial wezwac bisk. Chrystjana, by wy-
brat jedng z nich dla siebie, zastrzegajac sie wyraznie co do
ulegtosci biskupa wzgledem Krzyzakoéw?), i grozac mu odsunie-
ciem od duszpasterstwa na terytorjum pruskiej prowincji ko-
$cielnej, gdyby wzbraniat sie to uczynié¢?. Upokorzenia tego i za-
wodu nie doczekat juz sedziwy aposiot Pruséw i godny naslepca
$w. Wojciecha. Stargawszy sily w blisko potwiekowej pracy
misyjnej, zamkngt oczy, zanim jeszcze legat Henryk zdotal mu
postawi¢ papieskie ultimatum®. Nieuprzedzony dziejopis nie-
miecki, cytowany juz kilkakrotnie Ewald, nazywa los Chrystjana
tragicznym i bardzo zyczliwie ocenia dziatalno$é biskupa®.

Zwierzchnikiem nowej archidiecezji pruskiej, ktéra od r. 1237
obejmowala nietylko Prusy, ale takze Inflanty, Estonje, Semigalje
i Kuronje, mianowat papiez wr. 1245 Alberta Suerbeera, b. arcy-
biskupa Armagh’u w Irlandji. Atoli juz po niespetna 3 latach
arcyb. Albert zostal z prowincji swej usuniety przez Krzyzakow
za zbyt gorliwe szerzenie chrzescijanstwa wsréd Jadziwingéw
Odtad misyjna dziatalno$¢ na obszarze Prus nalezy niepodzielnie:
do preceptorow krzyzackich. Tak zakohezyl sie ostatecznie
20-letni spor Zakonu z biskupami pruskimi o wladze duchowna
nad krajem. :

W czasie tej walki kosScielnej Krzyzacy nie zaniedbywali
rozbhudowy swego panstwa, ktora w okresie niewielu lat poczy-
nita zdumiewajgce, bezprzykltadne wprost postepy.

Juz w r. 1231, a wiec bezposrednio po wejsciu do ziemi
chelminskiej, zatozyli Krzyzacy pierwsza osade miejska w Toruniu,
w nastepnym roku druga w Chelmnie, przy obu za$§ wzniesli
zamki obronne®, a nareszcie (1233) wydali gto$ny przywilej
chetminski, ktory stat sie podstawa pozniejszych urzadzeh miej-
skich na terytorjum Zakonu, a zarazem zrédiem 1.zw. prawa
chelminskiego (Culmisches Recht). W tym samym roku przyszio
do wielkiej rozprawy z Prusami nad rzekq Dzierzgonig (Sirgung).

1y Ewald I, 156, 157. ?) Kujot, 770, 771. %) Tamze, 771; por. Ewald I,
165. %) ,Z odwaga i po$wieceniem — méwi Ewald — rozpoczat Chrystjan
Swojg misje, z zaparciem i samozaprzeczeniem stworzyl chrzescijanskie gmi-
ny wéréd dzikiego ludu poganskiego“, — poczem dodaje: .Przyjaciel ludzkosck
winien ubolewaé, ze pokojowa misja Chrystjana nie powiodla sie i ze Zakom
krwia przepoit ziemi¢ Prus w pétwiekowym boju“. %) Ewald I, 165.
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Polskie wojsko krzyzowe pod wodzg Henryka Brodatego, ktéremu
przyszli z pomoca ksiazeta: Swietopetk, Sambor, Konrad Mazo-
wiecki, syn jego, Kazimierz Kujawski, oraz Wilad. Odonicz i ar-
cyb. gniezn. Fulko, — zadalo Prusom ciezka kleske. Byla to
zarazem pierwsza wielka bitwa w Prusiech z udziatem Krzyzakow.

W latach 1234—1237 powstaja trzy dalsze grody krzyzackie:
Kwidzyh, Radzyn i Elblag. Ta zywa dzialalno$é kolonizacyjna
i zdobywcza Zakonu budzi dla niego w Niemczech coraz wiek-
sze zainteresowanie'). Zaczynaja naptywaé ofiary pienieine,
mnoza si¢ nadania ziem i nieruchomosci na rzecz Krzyzakow.
Ces. Fryderyk 1l i Henryk VII obdarzajg Zakon z szczegélhq hoj-
noscig, a za ich przykiadem ida ksiazeta i rycerstwo Rzeszy.
W r. 1234 Henryk VI potwierdza wolnosé od cel, przyznang
Krzyzakom w calem cesarstwie przez Fryderyka ll, ktéry uwolnit
nawet wszystkie ich domy i dobra w Austrji, Styrji i Karyntji
"od $wieckiego sadownictwa, jak rowniez od wszelkich danin
i ciezar6w?,

Zaczely sie niebawem takie szeregi rycerstwa zakonnego
zasilaé elementami naptywowemi. Z catej Rzeszy niemieckiej
épiesza Krzyzakom na pomoc ksigzeta, panowie, rycerze i po-
spolstwo, zachecéni zarliwa propagandg dominikan6w®. Szeroka
fala ptyng do Prus osadnicy, tak chtopi i mieszczanie, jak. .
szlachta. Jui w r. 1236 Krzyzacy nadaja rycerzowi Dytrychowi
2 Tiefenau posiadlo$é o powierzchni 300 wiok flamandzkich,i. j.
prawie 1 mili kwadr.¥. Sam Zakon ustawicznie powigksza swoje
terytorjum. W r. 1236 dokonywa ostatecznie zajecia Pome-
zanjiv, w nastepnym za$ rozpoczyna podbdj Pogezanji®). Do-
znawszy porazki pod Balga (nad zalewem fryskim), Krzyzacy
wetujg sobie niepowodzenie zdobyciem. tej warowni pruskiej
(1239), a w r. 1240 zagarniajq tray krainy pruskle Warmje,
Natangje, i Bartje?.

Lata 1239—1242 sg dla Zakonu przelomowe. Okres ten
rozpoczyna sie¢ zgonem Hermana v. Salza i Hermana Balke.
Wybitni ci wodzowie krzyzactwa zeszli ze $wiata w. tyni samym
roku i miesigcu®, pozostawiajac Zakon wobec wielkich i tru-

1) Ewald I, 179. 2) Tamié, 179, 180. %) Tamze, 180. ) Lamprecht Karol, -
Deutsche Geschichie, Berlin 1895, IlI, 403. - %) Ewald l 192 ff. © %) Tamie;
195 ff. 7) Tamze, II, 2—49. ®) Tamie, 1II, 65, 66. . o
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dnych zadan. Rzady nad bracia zakpnnq objat teraz Konrad,
landgraf Turyngji, ktory jednak niebawem umarl (1241), a na-
stepca jego zostat Gerhard z Malbergu.

Do réinych kiopotéw wewnetrznych i zewnetrznych, jakie
trapily wéwczas Zakon, przylaczyla sie troska z powodu niepew-
nego stanowiska Swietopetka, ktory juz w r. 1238 mial jakie$
nieporozumienia z Krzyzakami, od chwili za$, kiedy Zakon owtad-
‘nal prawem pobrzezem Wisly, sial si¢ jego jawnym nieprzyja-
cielem. Powodem tej zmiany w polityce ksigcia, niedawno jeszcze,
bo w r. 1233, sojusznika Zakonu, bylo niewgtpliwie przekonanie,
ze Krzyzacy nie zadowola sie posiadaniem Prus i zechca kiedys$,
w sprzyjajacych okoliczno$ciach, uderzy¢ na Pomorze!). W prze-
konaniu tem upewniata ksiecia nadzwyczajna zachtanno$é i bez-
wzgledno$é, oraz wzmagajaca sie z kazdym rokiem potega Zako-
nu, ktory juz za zycia Hermana v. Salza liczyt 2000 rycerzy?.
Starcie Krzyzakow z Sw:etope*klem byto nieuniknione i z tego
wzgledu, ze ksiaze nalezat do natur nieustepliwych i konsekwent-
nie dziafajgcych. O wybitnej jego indywidualnosci wyraza]q sie
pochlebnie nawet dziejopisowie niemieccy?.

Wojna, ktora Swnetope{k zamierzat wyda¢ Zakonowi, mxala
wszelkie widoki powodzenia. Przekonali si¢ o tem sami Krzyzacy
gdyz ksigze przerwal komunikacje na Wisle i w ten sposob odciat
ich od §wiata. Niestety, jedynej w swoim rodzaju sposobnosci
zniszczenia Zakonu nie docenili i nie wyzyskali “6wczes$ni ksig-
zela polscy, tak, ze caly ciezar wojny spoczat na barkach Swie-
topetka. Zagroieni w swej egzystencji Krzyzacy weszli w przy-
mierze z Konradem Mazowieckim, a gdy rownoczesnie dwaj
bracia Swietopetka (Sambor i Racibor) bunt przeciw niemu
podniesli, wojska krzyzacko-mazowieckie spustoszyly w r. 1243

- 1) Tamze, I, 237. 2) Fryd. Raumer, Geschichte der Hohenstaufen u. ihrer
Zeit, Lipsk 1878, VI, 565. 3) Walter Griinberg w rozprawie: Der Ausgang
d. pommerellischen Selbsténdigkeit, Berlin 1915, uwaza Swietopetka za poleznego
wiadce o nadzwyczajnej odwadze i wytrwalosei (str. 12). A. L. Ewald powiada:
. Swuetopelk jest z pewnoscia na]znaczme]szq osobistoscia, jaka wystepuje
" w historji wschodniego Pomorza® (I, 12), na innem za$ miejscu (II, 14, 15)
tak go charakieryzuje: ,Swictopetk byt meziem o wybitnej sile ducha, przede-
. wszysthiem jednak wspaniala, odwaing, ruchliwg natura rycerska... Jego lwia
odwaga i doswiadeczenie wojenne trzymaly w szachu Zakon niemiecki przez
cale prawie dziesie¢ lat mimo licenego przyptywu rycerzy krzyzowych*.
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cale Pomorze az po BattykV. Swietopetk, zmuszony zawrzeé
niekorzystny pokoéj z Zakonem, zerwat go juz w roku nastepnym,
i wesp6t z Sudawami? zadat Krzyzakom nad jez. Renzehskiem
(Rensensee) najwiekszy cios, jakiego doznali w ciagu calego
swego isinienia na ziemi pruskiej®. Zakon, nie mogac sprostaé
w polu sprzymierzonym silom prusko-pomorskim, stat do Niemiec,
.do Czech, do Krakowa i do innych dzielnic polskich btagalne
prosby o pomoc, bez kiorej ,Prusy beda stracone dla Zakonu*“®.

W trzeciej wojnie z Krzyzakami Swietopelk odciagl im znowu
-dowdz z Zachodu, wskutek czego grozito im poprostu wygltodzenie.
Z niebezpiecznej sytuacji wyratowata ich na pewien czas pomoc,
przystana Wista do Torunia przez jakiego$ bogatego rycerza
krakowskiego w postaci 3 wielkich statkow z zywnos$cia®, na-
stepnie zas$ ofrzymali znaczne positki od ks. Kazimierza Kujaw-
skiego. o

Po zmiennych walkach, w ciggu ktérych byt nawet taki
moment, Ze Swigtopetk mial nadzieje raz na zawsze uwolnié¢
Pomorze i Prusy od niemieckiego panowania®, ksiaze nasz,
obtozony klatwa papieska, musiat zawrze¢ wr. 1246 zawieszenie
broni?. :
Czwarta z kolei wojna (1247(48) zakoficzyla sie kleska
Swietopelka. - W zimie z r. 1251 na 1252 lew pomorski zerwal
sie po raz piaty do boju ze znienawidzonym wrogiem. Wojna
ia skonczyta si¢ rychio.’ W lipcu r. 1253 zawarty .zostat pokdj
ostateczny, w . ktorym Swietopetk odstapit Zakonowi Gdafisk
z okolicg na wihasnos¢é®.

Na tem zakonczyly sie 10-letnie zapasy tego ksiecia z Krzy-
Zakami. Znaczenie ich w dziejach walk polsko-niemieckich
o Baliyk i ujScia Wisly jest niemate. Swigtopelk pierwszy
z ksiazat polskich przejrzat zamiary Zakonu, pierwszy i (jedyny
w tym okresie) ocenit nalezycie jego potege i pierwszy tez pro-
bowatl zniszczyé w zarodku te zelazna organizacje, kiérej nie
zdotaly rozbi¢ miecze polskie i litewskic pod Grunwaldem,
a kiora zalamata sie dopiero po uplywie trzech wiekéw z gora
(1466). Jezeli za$, mimo nadzwyczajnych wysitkow i niezwyklej

) Ewald II, 78ff. ?) Sudawowie — jedno z plemion pruskich. 3) Ewald

H, 115. %) Tamie 122. %) Tamie 187. ) Tamie 129. 7) Tamze 202—206.
8) Tamze 325, 326. -
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energji oraz przebieglosci, musiat wkoncu zrezygnowaé z madziei
zniszczenia Zakonu, to niewatpliwie opdznil pochéd Krzyzakow
ku wschodowi o lat kilkanascie, a nadto, co najwainiejsze, ode-
bral im na p6t wieku ochote do mieszania si¢ w sprawy Po-
morza.

Trzymani na wodzy przez Swigtopelka Krzyzacy nie mogli
przez szereg lat mysle¢ o powainiejszej akcji przeciw Prusom.
Dopiero pokdj z r. 1253 rozwiazat im rece na wschodzie. Pas
nowanie Zakonu rozciggato sie juz wtedy na cale pobrzeie
Battyku od ujscia Wisly poza uj§cie Diwiny?), nie wszedzie
jednak byto nalezycie umocnione. Szczeg6inie w Prusiech miat Za-
kon jeszcze duzo do zrobienia, gdyz niekiore obszary dotychczas
nie podlegaty wladzy Krzyzakéw, w prowincjach ze$ jui podbi-
tych grozit ustawicznie wybuch powstania. W tych warunkach
polityka krzyzacka postawita sobie dwa cele: ztamanie wszelkich
prob oporu wsréd ludnosci ujarzmionej i zdobycie reszty kraju.
Oba te zadania Zakon wykonat w przeciggu lat trzydziestu
(1253—1283). W tym czasie naréd pruski ,wyginat nietylko
politycznie, ale i plemiennie?“. Tak zdumiewajgco szybkie opa-
nowanie kraju, polaczone z zupeing prawie zaglada autochto-
néw, moiliwe bylo tylko przy zastosowaniu najbezwzgledniej-
szego systemu podboju. System 6w polegat na tem, ze Zakon
nie dawal krajowi odpoczynku i nie dopuszczat do opamietania®.
Krzyzacy walczyli ' w Prusiech gléwnie przy pomocy ochotnikow,
ktorych cate tlumy przybywaty z Niemiec pod wplywem umie-
jetnej i wytrwatej propagandy Zakonu®. Jak tylko zas zjawily
sie wieksze oddzialy krzyzowcow, Zakon urzadzal zaraz ,dziki“
najazd na ziemie poganskie, pustoszyl je ogniem i mieczem, wy-
cinal opornych mieszkancow, a po odejSciu krzyzowcéw wznosit
twierdze dla utrzymania w karbach podbitej ludnosci (t. zw.
Zwingburgen), sprowadzat osadnikowi i zmuszatl pogan do przy-
jecia chrzescijanstwa. , '

Decydujgcym momentem w historji podbeju Prus przez
Krzyzakow jest olbrzymia wyprawa krzyiowa z r. 1253, w kidrej
wzieli udzial krol czeski Przemysl Ottokar II i margr.brandenburski

1) Lamprechi, Deutsche Geschichte, III;405. 2) H. Skirmunit, Nad Niemnem
i nad Baltykiem, II, 59.. 3) Tamie, 71. %) Tamse, 67.—Por. Kujot I, 674i 754.
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Otton Il wraz z 60.000 rycerstwa, przybylego z nad Renu,
z Saksonji, z Mi$ni. Jaki nastroj ozywial .krzyzowcow*, Swiadczy
fakt, ze przywoddcy Sambow, przeciw ktorym gtownie wyprawe
'przedsiewzigto, blagali krola, ,aby ludu catego nie gubit“D.

Srogie rzady Zakonu wywotaly w r. 1260 powszechne po-
wstanie Prusow, ktore trwato lat czternascie (1260—1274). Pieé
prowincyj pruskich podniosto brof réwnoczesénie: Bartnia, Na-
tangja, Pogezanja, Sambja i Warmja®. Powstancéw poparli
Jadiwingowie, Litwini i Lotysze. W pierwszych latach (1260—
1264) szczescie wojenne sprzyjalo Prusom; woédz Natangéw,
Henryk Mantis (chrzeScijanin, mszczacy sie za okrutne przesla-
dowanie swych ziomk6w®), wycigl nawet w pief cale wojsko
mistrza Helmericha®. Ale w r. 1264 polfozenie zmienia sie na
korzy$é Zakonu, ktéry otrzymuje z Niemiec positki. Kolejno jedna
prowincja po drugiej ulega przewadze liczebnej i wyiszej orga- °
nizacji wojskowej Krzyzakow. Ging w boju najwybitniejsi boha-
terowie powstania: Diewonas (1271), Mantis (1273) i Glapis.
Najdluzej opierala sie Pogezanja, gdy za$ i ta prowincja legta
pod stopami zwyciezcéw, zapanowal w Pru51ech — jak mowi
historyk Ewald — ,spokdj cmentarza*“

W nastepnem 10-leciu (1274——1283) padiy trzy ostatnie
wolne prowincje: Nadrawja, Sudawja i Szalawja. W r. 1276
cze$é Nadrawow i Szalawoéw schronifa sie na Litwe, gdzie w. ks.
Trojden osadzit ich w Grodnie i Stonimie. Nakoniec w r. 1283
Zakon ztamal opor Sudawoéw, kiorzy najuporczywiej bronili swej
niepodlegtosci. Ostatni wodz bohaterskiego plemienia, Skurdas,
opuscit ojczyzne i uszedt z garScia najwaleczniejszych na Litwe®..

Nar6d pruski zginat przez brak organizacji. Prusowie jeszcze
w w. XIII nie zdotali wytworzy¢ statej wtadzy naczelnej. Obierali
sobie przywodcow tylko na czas wojny i walczyli prowincjami
lub ziemiami, ktére tez oddzielnie, kaida zosobna, ginety®,
otwierajac nieprzyjacielowi droge do dalszych podbojéw. Tak
wygineli jeszcze przed przyjSciem Krzyzakow Gotedzianie czyli
Galindowie (Galindae) i Sasini”. Dopiero w czasie ostatniej
wojny o niepodlegto$é, Prusowie, nauczeni ciezkiem doswiadcze-

1)kH : Skirmuntt, I, 81. ?) Tamze, 85 %) Tamie, 58. %) Tamze, 90. Hel-
merich v. Rechenberg byl mistrzem krajowym pruskim w. latach 1262——1263
). Tamze, 96 %) Tamze, 60, 7) KuJot I, 421, 422,
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niem lat ubieglych, zmienili sposéb walki i zaczeli sie organi-
zowaé, dzieki czemu wojna ta miata tak gwaltowny charakter,
a Zakon zdawat sie byé bliskim kofica?, podobnie, jak witenczas,
kiedy Pruséw wspomagat Swietopetk (1242—1244).

Z podbojem Prus skonczyl sie pierwszy, poélwiekowy zgora,
okres walk Zakonu o utrwalenie panowania miedzy dolna Wista
- a dolnym Niemnem. Teraz dopiero mogli Krzyzacy zwrbcié
baczniejsza uwage na Pomorze, tem bardziej, Ze nie stalo tam juz
nieztomnego Swieiopelka (11266).

W dziejach walki, jaka sie rozegrala miedzy Polska, Bran-
denburgja i Zakonem o Pomorze, najbardziej niepomys$ing oko-
licznoécia bylo dla nas tfo, Ze Pomorze gdanskie w ciagu
pottorawiekowej niepodlegtej egzystencji stracito blizszy zwigzek
z Polska, a wréciwszy do niej na lat kilka (1295—1300), prze-
szto pod rzady czeskie (1300—1306), by znowu na czas krotki
(1306—1308) znalez¢ si¢ pod wladza Piasta, potem za$ odpasé
od macierzy na cale potiora wieku (1308—1466). Zauwazyé
przytem irzeba, ze zar6wno rzady Przemystawa, jak i Lokietka
nie sprowadzity giebszych zmian ani w administracji Pomorza
ani w naczelnym jego zarzadzie, ktory juz od czasbw nastepcy
Swietopetka, Mszczuja (Mestwina) Il (1266—1295), nalezat do
moznego rodu Swiecow.

Druga niepomys$lna okolicznoscig dla nas byt fakt, ie
Polska miala woOwczas przed oczyma inny cel, chwilowo nie-
rownie wazniejszy i pilniejszy, niz nabycie i utrzymanie Pomorza,
a mianowicie — unifikacje i wskrzeszenie krolestwa pod wladza
rodzimej dynastji — podczas kiedy zdobycie tego kraju przed-
“stawiato dla Brandenburgji, jak i dla Zakonu widoki nowego,
nieznanego przedtem rozwoju, a wiec musialo stanowi¢ dla
kazdego z tych sgsiadéw Eokietka potezny bodziec do wysitkow.
Nie moina przytem zapominaé, ze oba panstwa, szczegdlnie:
zas$ Zakon, znajdowaly sie w okresie bujnego rozwoju, kierowaty
si¢ w polityce absolutng bezwzglednoscig i korzystaly zrecznie
z zamieszania w Polsce i z 6wczesnych konjunktur dyploma-
tycznych.

3 Georg Erlér, Das deutsche Reich und das deutsche Volk, Lipsk 1884,
str. 495.
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Z historja Pomorza gdanskiego w tej przelomowej dobie
wiaze sie jak najscislej nazwisko Swigcow. R6d ten?, wywodzacy
sie z ziemi slupskiej, gdzie jeden z jego czlonké6w piastowat
kolejno urzad podstolego (1257), podkomorzego (1269) i kaszte-
lana (1275), wyplynat na szersza widownie dopiero w r. 1285,
kiedy ksigze Mszczuj zamianowal jednego z Swiecéw wojewoda
gdanskim. W nastepnym roku zostat 6w Swigca takze wojewoda
stupskim, a Wiad. Lokietek mianowat go (1296) namiestnikiem
catlego Pomorza (capitaneus tocius terre Pomeranie — jak czy-
tamy w dokumentach wspoétczesnych). Najstarszy syn namiestnika,
Piotr, zostal wtedy kanclerzem kraju, a bliski krewny, Michat,
wojtem i celnikiem pomorskim, t. j. jakgdyby zarzadca finansow
krajowych, poprzednio za$ jeszcze brat namiestnike, Waw-
rzyniec, otrzymat godno$¢ kasztelana. W ten sposéb réd Swze
cow nabrat pod sam koniec w. XIll nadzwyczajnego znaczenia
na Pomorzu, a kiedy w r. 1300 kraj przeszedt pod 1zady czeskie,
Swiecowie utrzymali sie¢ przy godnosciach, chociaz coprawda
namiestnik musial zadowoli¢ si¢ skromniejszym tytulem gdan-
skiego wojewody.

Koniec rzadow czesklch zaznaczyl sie wydarzeniem, ktore
miato ztowrogie skutki dla Pomorza. Nastgpca Wactawa II
w dokumencie z d. 8 sierpnia 1305 przyrzekl margrabiom bran-
denburskim, ze w razie, gdy ustapia z zajetej tytulem zastawu
Misni, otrzymaja Pomorze ,na tem samem prawie“, na mocy
ktérego posiadali je dotad krélowie czescy?. Brandenburczycy
nie zwrocili Miéni, nie otrzymali tez przyrzeczonego odszkodo-
wania. Dokument Waclawa IIl mogl jednakie stworzyé w przy-
szto$cizrodlo nieporozumien, a nawet grozny precedens, zwilaszcza,
gdy sie weimie pod uwage elastyczno$¢ o6wczesnych poje¢
o prawach zwierzchnictwa i dawne pretensje brandenburskle do
Pomorza.

Waclaw Ill, uwazajgc sie narazie za pana kraju, mianowat
Piotra Swiece starosta pomorskim. Rychta atoli $mieré kréla
(4 sierpnia 1306) otworzyla wstep na Pomorze Lokietkowi,. ki6-

1) Szczegoly, dotyczace hnstor_]l rodu waecow, zaczerpni¢to z pracy St.
Kujota p. t, ,Czternasty Llstopada 1308 r.“, zamieszczonej w XV tomie Roczn.

Tow. Nauk. w Toruniu, str. 39 i 40. Cytaty z tego -dzieta oznaczane beda
skrotem Kujot XV. ?) Tamze, 46.
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rego ludno$é tamtejsza, wygnawszy Crechow, przywolala jedno-
glosnie — unanimiter — jak si¢ wyraza autor kroniki oliwskiej?.
Byé moze, iz wtedy juz udato si¢ Brandenburczykom zajac
zachodni skrawek Pomorza gdanskiego, cho¢ w dokumentach
niema o tem wyraznej wzmianki?.

‘Stosunki miedzy Eokietkiem a Swiecami od poczatku nie
byiy zapewne dobre, gdyz ksigze nie mogt im zapomnie¢ wier-
nej stuiby na rzecz Wactawdw, z drugiej za$ strony Swiecowie
mieli w kraju mnéstwo niechetnych® z powodu naduzyé, jakich
sie dopuszczali w czasie, kiedy wladza spoczywala w ich re-
kach.

Rychto potem, bo zaraz w poczatkach r. 1307, Swiecowie
zazgdali od Eokietka, aby im -zwrécit koszt wydatkéw, poniesio-
nych ,w tym czasie, kiedy Pomorze bylo pozbawione ksigcia,
oni za$ calg ziemig rzadzili..“. Zadanie Swiecow byte wyrazng
prowokacja, gdyz dochody ich przewyzszaly napewno sume
kosztéow administracyjnych, a gdyby wielkorzadey pomorscy
musieli nawet co$ ze swego doloiy¢, to i tak powinni byl
zwrocié¢ sie z pretensjami do korony czeskiej, nie za$ do ksiecia.
To tez oburzony Eokietek natychmiast pozbawit Piotra Swiece
wszystkich godnosci i urzedow, przekazujac je swoim krewnym,
ksigzetom Przemystawowi i Kazimierzowi, podczas gdy sedzia
pomorski Bogusza zostal wojewoda gdanskim?.

Byto to hasto zdrady dla Swnecow, ktorzy jeszcze w lipcu
tego samego (1307) roku spotkali sie w Lindow (w Branden-
burgji) z margrabiami Ottonem, Hermanem i Waldemarem, tu-
dziez z bisk. kamienskim, Henrykiem — i tu poddali si¢ im
z grodami, miastami i ziemig, a wzamian za to otrzymali wielkie
posiadiosci i zapewnienie, Ze pozostana do kofca zycia kaszte-
lanami w ziemi stawskiej5).

Na wieSC o tej zdradzie Lokietek uwiezil Piotra waece,
z Nowego, stary jednak Swieca i dwaj mtodzi jego synowie
zdotali uciec przed gniewem ksiecia nad granice brandenburska?.
O porozumieniu niepodobna juz bylo méwié.

Margrabiowie zrazu nie mogli skorzystaé z nadarzonej spo-
sobnosci, mieli bowiem pewne klopoty na Pomorzu szczecifiskiem

) Tamze, 65. ?) W. Griinberg, Ausgang 67. %) Tamze, 69. *) Tamze, 69,
_preyp. 45. © %) Tamze, 70. ©) Kujot, XV, 68. 7) Griinberg, Ausgang 71, 72.



16

i dopiero, gdy si¢ z niemi uporsli, poczeli ézynié energiczne
przygotowania do wyprawy na Pomorze. W sierpniu r. 1308 wkro-
czyli w granice kraju, poparci pocztami ‘bisk.‘lubuskiego i ka-
miefnskiego?, i, pustoszac i rabujac wszystko po.diodze, staneli. .
juz 20 sierpnia w poblizu Gdafiska?. Niemcy gdahscy otworzyl
Brandenburczykom odrazu bramy miasta, lecz zamek gdafski
pod wodza wiernego wojewody Boguszy stawit czolo - najeidz.
com?. Lokietek nie mdgt obroficom grodu przyj$é z odsieczg,
gdyz walka z Muskata i jego stronnikami zmuszala go do po-
zostania w Krakowie; polecil wiec Boguszy trzymaé si¢ w oble-
zonym zamku, dopoki to bedzie moiliwe, w ostatecmoscn zas
udaé sie o pomoc do Krzyzakow. '
Gdy oblezenie si¢ przeciggalo, wo;ewoda, odc1ety od do-
- wozu zywnos$ci i Judzi, zawarl z mistrzem krajowym Zakony,
Henrykiem von Plotzke, umowe tej treéci, ze Krzyzacy oswobo-
dza grod gdafiski, a nastgpnie oddadza kgo na zadanie Lokietka
za zwrotem kosztow wojennych. Na tej podstawie wojska krzy-
zackie pod wodza komtura ziemi chetminskiej, Guniera von
Schwarzburg, ruszyly pod Gdahsk i przy pomocy zalogi polskiej.
odparly Brandenburczykéw. Zdumiewaé musi szybki odwrét
wojsk brandenburskich z kraju: nie s{yszymy.prawie nic o wal-
kach, z kwyqukiem tych, ktoére stoczono o ‘posiadanie Gdanska
i Tczewa. Mozliwe, iz Krzyzacy zawarli juz wtedy jakis wstepny
uktad z margrabiami, ofiarowujgc im zneczne odszkodowanie.
Z drugiej strony wiemy, ze Brandenburgja po zgonie Albrechta =
Habsburga zawiklala sie w sprawy polityczne cesarstwa; ale ito
nie ttémaczyloby obojetnosgci, z jaka 'Brandenburczycy opuszczali
Pomorze, zadowalajgc si¢ jedynie zatrzymaniem ziemi stawskiej.
Po ustgpieniu wojsk brandenburskich Gunter v. Schwarz-
burg zajal najpierw zamek gdafski, wypariszy stamtad polska
zaloge, nastepnie za$ wzigl szturmem miasto, kiére pod wodza
szlachty polskiej meznie si¢ bronito przed Krzyzakami®, poczem
wycigl w pief, bez wzgledu na ple¢ i wiek, 10.000 mieszkaficow>.
Kiedy nastepnie Krzyzacy podstapili pod Tczew, sprawujgcy t’ém‘ ,

1) Kujot XV, 78. ?) Criinberg, Ausgang 73. 3) Tamze, 74. *) Kujot XV, 88.
5) Pap. Klemens V w licie z d. 20. VI 1311 r. do jJana, arcyb. bremenskxego
i kan. Alberta z Medjolanu, pisze: ... w miescie Gdansku (Krzyzacy) przeszio
10.000 ludzi erezem wytepili i niemowlgta nawet w kolebkach kwilgce, kiérymby
sam poganin przebaczyl, pomordowali“ (Na podstawie Dlugosza, ks. IX).
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z ramienia Wtad. Lokietka rzady ksigie gniewkowski, Kazimierz,
daremnie btagal najezdicow, aby nie szerzyli zniszczenia. Wy-
jednat lyle tylko, ze mu pozwolono schroni¢ si¢ do Swiecia,
-gdzie rezydowal jego brat Przemyslaw. Krzyzacy puscili natych-
miast zamek tczewski z dymem, a ludno$é miasta wygnali?), po-
czem uczynili to samo z szeregiem wsi i miasteczek, jak: Choj-
nice, Nowe i i.

Na wie$é o tych niestychanych zbrodniach Lokietek ruszyt
na Pomorze, lecz zdotal przedostaé sie zaledwie do Swiecia, gdyz
dalej nie puscity go juz zatogi krzyzackie. Zakon probowat
wszakze sktoni¢ ksiecia do polubownego zatatwienia sprawy, czut
bowiem, ze zaborowi jego brakuje wszelkich podstaw prawnych.
Néjpierw tedy Krzyzacy zdaproponowali Lokietkowi 10 000 grzy-
-wien srebra tytulem odszkodowania, ponadto za$ o$wiadczyli, ie
gotowi sa ustgpi¢ z niektorych posiadtosci swoich na Kujawach,
ufundowaé i wyposazyé klasztor dla zbawienia duszy ksiecia
i osadzi¢ w nim 16 zakonnikéw, a w razie, gdyby ksiaze znaj-
dowat sie¢ w potrzebie, przysta¢ mu pewhq liczbe zbrojnych na
pomoc?. Kiedy jednakie Lokietek domagatl sie' bezwzglednie
zwrotu Pomorza za wynagrodzeniem kosztow wojennych, Krzy-
zacy zazadali takiej sumy, ze ksigie nie mogltby jej zaptacié,
gdyby nawet w tym celu sprzedat cale Pomorze gdanskie®.

Zakon' pozostat wiec w posiadania kraju. Histofyk pruski
Walter Griinberg, méwiac o zagrabieniu Pomorza przez Krzy-
zakoéw i o prawie, jakie mieli po temu, wyraia sie z cynizmem:.
,Es war das Recht des Stdrkeren“4. ‘

Doznawszy niepowodzenia w rokowaniach z Fokietkiem,
Zakon postanowif przynajmniej Brandenburgje sktonié¢ do ustepstw.
. Jakoi margr. Waldemar w traktacie, zawartym d. 13 wrzesnia
1309 w Soldin (w Nowej Marchji), zrzekt sie wszelkich roszczen
do Gdanska, Tczewa i Swiecia za sume 10.000 grzywien srebra®.
Podobne zrzeczenie si¢ praw do Pomorza gdanskiego wymogli
Krzyzacy na ksieciu Rugji i ksigzetach gtogowskich®). Zabezpie-
czywszy w ten sposOb nowy zabér przed sasiadami zachodnimi, .
Zakon mogl, w poczuciu swej sily a niemocy Polski, przeniesé

) Na ludnosci Tczewa wymusili Krzyzacy dokument, stwierdzajqcy, ie opu-
szczenie miasta jest kara za krzywdy, wyrzgdzone Zakonowi przez miesaczan
~ (Kujot XV, 91, 92). ?) W. Griinberg, Ausgang, 88. ?) Tamze, 88, 89. *) Tam-
ze, 97. %) Griinberg, Ausgang, 99. 9) Kujot XV, 111.
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stolice w r. 1309 z Wenecji do Malborga nad Wista. Przodkom
naszym zapewne ani przez mysl nie przesuso, ze to nowe
. gniazdo krzyzaczyzny utrzyma sie poétiora wieku!

W ciagu niespetna osiemdziesieciu lat Zakon krzyzacki
stat sie panem rozlegiych posiadtosci, siegajacych od zachodniej
granicy Pomorza gdafhskiego az niemal po zatoke ryska. Pan-
stwo zakonne doréwnywato obszarem Polsce Eokietkowej, prze-
wyzszalo jg za$ bogactwem, potega wojskowa i organizacja.

Pahsitwo to, zardbwno z uwagi na swoj odrebny ustrdj, jok
i ze wzgledu na system polityki, uprawianej w stosunku do
poddanych i sasiadow, jak wreszcie z punktu widzenia samej
moralnoséci, a zwlaszcza ze stanowiska osiagnietych sukcesow .
—jest w dziejach $wiata wyjgtkowym i zdumiewajgcym unikatem.

Nigdy bowiem i nigdzie z tak malych zaczatkéw nie urdst
tak wielki i potezny twor polilyczny; nigdy Zadna organizacja,
zadne panstwo, zaden wiadca nie wykazali w roéwnie duzych -
okresach czasu podobnej konsekwencji, planowosci i ciagtosci
polityki; nigdzie w stosunkach wewnetrznych i zewnetrznych
nie znajdziemy tylu dowoddéw bezwzglednosci i podporzadko-
wania intereséw jednostkowych naczelnej racji stanu; nigdzie
nie doszukamy sie réwnie bezlitosnego, nieludzkiego traktowania
podbitej ludnoéci, polegajgcego przewainie na masowem jej
wytepianiu; nigdy iadne panstwo nie $wiecito tylu i tak wielkich
sukcesow politycznych whrew prawu i stusznosci; nigdzie wkoficu
nie zobaczymy wiekszego rozdziwicku miedzy zasadami a czy-
nami, wiekszej obtudy i cynizmu w stosunkach dyplomatycznych.

Nie ulega watpliwosci, ze gtéwna podstawa potegi krzy-
zackiej byta jedyna w swoim .rodzaju organizacja Zakonu.
W panstwie krzyzackiem wszystkie wybitniejsze stanowiska admi-
nistracyjne, wojskowe i polityczne znajdowaty si¢ w rekach braci
zakonnych. Zapewniato to przy panujacej w Zakonie wojskowej
dyscyplinie absolutne postuszefistwo wobec przetozonych, jedno-
litoé¢ systemu rzadowego i bezwzgledne oddanie si¢ obowigz-
kowi. Dazac do celéw $wieckich i majac na wzgledzie mate-
rjalng potege, Zakon tepil wszelkie objawy autonomji koscielnej,
wszelka wogéle samodzielno§é nawet w zakresie akeji czysto
" misyjnej. Z tego tez powodu, jak réwniez dla urabiania ludnosci
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w duchu dla siebie pozadanym, Zakon nadawal stanowiska bi-
skupow i proboszczéw przewaznie braciom?, bardzo rzadko zas
ksiezom Swieckim. W szczeg6lnoéci, gdy chodzitlo o misje na
Litwie, uzaleznial wysytanie misjonarzy do tego kraju od swego
pozwolenia.  Uskarza sie na to w r. 1366 arcyb. Rygi?, ktéry
de nomine byl zwierzchnikiem kosciota w pansiwie krzyzackiem,
de facto za§ we wszystkich misyjnych aktach byl mu podpo-
rzadkowany. Widocznem jest, ze Zakonowi nie chodzilo bynaj-
mniej o nawracanie pogan, a ,w misjonarzach — jak dowodzi
prof. Abraham — chcial mie¢ swych agentow politycznych

i o iyle tylko dopuszczat chrzescijansiwo na Litwe, o ile wraz
z niem szio réwnolegle wladztwo polityczne Zakonu“3.

Obsadzanie urzedow i wszelkiego rodzaju odpowiedzialnych
stanowisk braémi zakonnymi mialo te jeszcze korzys¢ dla pan-
stwa krzyzackiego, ie urzednicy i funkcjonarjusze zakonni pra-
cowali bezptatnie, wskutek czego koszta zarzadu spadaly do
minimum®. Bezwzgledne postuszenstwo iych urzedniké6w wyni-
kato nietylko z ducha karnosci wojskowej, ozywiajacego caly
konwent, ale takze z przepisOw reguty zakonnej, ktéra na wszyst-
kich czlonk6w organizacji nakladala obowigzek postuszefsiwa
az do Smierci?,

Krzyzacy cieszyli si¢ od samych poczatkow nadzwyczajneml
wzgledami Stolicy apostolskiej. Sam Honorjusz Il wydat po ko-
ronacji Fryderyka II az 109 dokumentéw, z ktérych kaidy przy-
nosit Zakonowi nowe przywileje albo tez potwierdzal nadane
dawniej®. Miedzy innemi otrzymali Krzyzacy wickszg samodziel-
no$¢ w stosunku do wlasnego duchowiehstwa, kioére miate
podlegaé tylko wielkiemu mistrzowi i kapitule. Natomiast Zakon
" jako calo$é nie podlegal zadnemu praiatowi, tylko bezposrednio
Stolicy apostolskiej?.

- Obok organizacji drugiem zrod{em potggl Krzyzakow byle
ich bogactwo. Juz w r. 1206 krél niemiecki Filip pozwolit wszyst-
kim posiadaczom débr lennych przekazywaé je w catosci lub
cze$ciowo na rzecz Zakonu. Z poczatkéw XIII stulecia datuja
sie bardzo liczne darowizny w Turyngji, Frankonji, Hesji i Austrji®.

) Raumer, VI, 566. 2) Wtad. Abraham, Polska a chrzest Litwy (wyd. zbio.
rowe: ,Polska a Litwa w dziejowym stosunku*, Warszawa 1914), 10. °) Tamze,
4) Kujot, XV, 84. %) Ewald, I, 89. ¢) Tamze, 100. 7) Tamie, 101. 5) Tamze, 95.
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W r. 1220 otrzymat Zakon ,wielki przywilej jatmuzniczy®, na
podstawie kidrego pézniej dostawata mu sie wieksza czesé ofiar,
zbieramych w cesarstwie). W nastepnym roku ces. Fryderyk II -
zwolnit Krzyzakow od wszelkich cef na ladzie i morzu w obrebie -
granic cesarstwa, a wszystkie posiadlosci zakonne od wszelkich
$wiadczeh i postug, pozatem zas nadal im caly szereg innych
przywilejow, majacych na wzgledzie materjalne dobro Zakonu?.

Z chwilg osiedlenia sie nad Baltykiem Krzyzacy zainicjowali
Smiala polityke gospodarcza, opartg na zasadzie zupetnej wol-
nosci handlowej i wielkiego uprzywilejowania miast. Dokument
chetminski z r. 1233 wyraznie zastrzega, ze targi miejskie maja
by¢ wolne i ze cta nie moga byé pobierane. Przywilej ten zo-
stal pdiniej rozciggniety na wszystkie inne miasta i obszary zie-
mi pruskiej®. Z biegiem czasu rozwinat sie system fiskalny Zakonu
i stat sie jednym z najdoskonalszych w Europie. ~ Obfitem zré-
dltem stalych dochodow byly czynsze z ziemi i od nieruchomosci
miejskich, oraz danina zbozowa; niestate, ale nigdy niezawodzace
zrédto dochodu stanowily ofiary, kiére szly nieraz w sumy ol-
brzymie. Pozatem Zakon prowadzil handel i to w bardzo sze-
rokim zakresie. Kraje krzyzackie "dostarczaly wiecej zboiza
i réznych innych produktéw,. anizeli zakonnicy i poddani Zakonu
mogli spotrzebowaé¢. Nadwyzke produkcji wysytali Krzyzacy za
morze. Zakon zmonopolizowat sprzedaz artykutu tak cennego
i poszukiwanego w O6wczesnej Europie, jak bursztyn. Bogactwo
Krzyzakéw doszio w XIV - w. do takich rozmiardw, ze Zakon
uchodzit za najwickszego kapitaliste w Europie. Zadne 7rédio
dochodu nie byfto. mu obojetne, kazde godzito sie z osobliwa
jego etyka. Mimo, ze Ko$ciét zabranial surowo: pozyczania na
procent, Krzyzacy trudnili si¢ czesto lichwa, a liczne dokumenty
stwierdzaja, Ze i polscy ksiazeta korzystali z ich kredytu, oczy-
wiscie zawsze pod zastaw w postaci ziemi?. ,Pozatem Zakon
kupowat i sprzedawat wszystko, co tylko bylo przedmiotem han-
dlu“ — powiada jeden z historyk6w niemieckich®.

) Tamze, 101. 2) Tamie, 102, 103. 3) Tamie, 173. %) W ten sposéb utra-
cita Polska ziemi¢ chelminskq na przeszto 1Y/, wieku (1303—1466); przefry-
marczyl ja lekkomyslnie Leszek, ksigze kujawski i pan na Wyszogrodzie, za
laczng sume 500 grzywien torufiskich (Kraushar, Miscellanea II, 39, 41).
%) Th, Lindner, Die deutsche Hanse, Lipsk 1899, str. 108 i 109.
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Osobna karte w historji Zakonu stanown jego moralnosé,
a raczej niezliczone wykroczenia przecnw,« niej, uprawiane przez
Krzyzak6éw systematycznie i z cynizmems ‘Zbrodnie, ktére Zakon
popetnit czyto w stosunku do Polski czy tez wzgledem innych
krajow, ttémacza niejedno powodzenie Krzyzakow.

Nalezy tu odrézni¢ ucisk i gwatty, jakich Zakon dopuszczar
sie¢ na swych poddanych w czasie pokoju, od gwaltow i okru-
cienstw, dokonywanych w ciagu wojny na ludnosci zaré6wno po-
ganskiej, jak chrzescijanskiej. 3543 A

Ciekawym przyczynkiem do charakterystyki postepowania
Zakonu ze spokojnymi, podbitymi juz mieszkafnicami zagarnietych
obszar6w, sa dokumenty z lat 1242 i 1244, w ktorych preceptor
pruski, Henryk de Wida, nadajac rycerzom niemieckim przywileje
 osadnicze, zada od nich, aby ,z Prusakami postepowali tek
samo surowo i te same na nich nalozyli cigzary, jakie Zakon
naktadal“?. Niewolna, lecz ochrzczona ludno$é pruska nie znata
niedziel ani $wiat, nabozenstwa ani sakramentéw, byt wyrazuta
z wszelkich praw i swob6d ludzkich. Jak strasznym za$ byt los
poddanych (Leibeigene) w krajach Zakonu, dowodzi urywek
pieéni estonskiej z XIII w., gdzie czytamy?®:

Fegefeuer ist unser Leben,
Fegefeuer oder Hélle.

Feurig Brot iBt man am Hofe,
Winselnd trinkt man seinen Becher.
Feuerbrot mit Feuerbrande,

Funken in des Brotes Krumme,
Ruten unter Broies Rinde.

Wenn ich los vom Hofe komme,
Komm’ ich aus der Hélle wieder,
Koram’ zuriick aus des Wolfes Rachen,
Komm’ zuriick aus Léwens Schlunde,
Aus des Hechtes Hinterzédhnen,

Los vom BiB des buntes Hundes,

Los vom Bifl des schwarzen Hundes.

Groze i obrzydzenie budza niestychane okrucienstwa, po-
peiniane przez Krzyzak6w zar6wno na poganach, jak na chrze-
$cijanach, zaro6wno na ludnosci mesklej, jak na kobietach i dzie-
ciach.

Pap. Klemens V w cytowanem juz piSmie do arcyb. bre-
menskiego Jana i kanonika Alberta z Medjolanu skarzy sie, e

»mistrzowie i bracia (Zakonu)... z cieikga Zbawiciela zniewaga,

) Kujot, Dzieje Prus Krol., cz. I, sir. 704—705. 2) Raumer, V, 13.
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obelga dla wszystkich wiernych i uszczerbkiem dla wiary stali
sie nieprzyjaciotmi domowymi i pomocpikami wrogéw... Lud
chrzescijafiski w Semigalji... do szczetu wytepili. Znaczniejszym
panom tej ziemi... niecng zdrada glowy poscinali, gmin za$ wszy-
stek... wynoszgcy przeszlo sto tysiecy ludzi... w kraje poganskie
nielitoSciwie pognali“, W temie piSémie papiei parokrotnie mowi
o ,wielce niegodziwych“, ,ohydnych“ i ,obrzydtych“ zbrodniach,
o ,dzikiejinieludzkiej srogosci“ Krzyzakow, zarzucajac im ponadto,
2e ,poobsadzali wszystkie drogi i przejscia do Rygi“, aby nikt
nie mogl zanies¢ do papieza skargi na Zakon.

L d
L *

Historja podboju Prus i zagrabienia Pomorza przez Krzy-
zakow jest tylko fragmentem zapasév&, jakie od blisko tysigca lat
toczq sie migdzy Polska a Niemcami. Przeznaczenie umiescito nas
w sasiedztwie tego zaborczego narodu nie bez celu. Niestety nie
wyciagneliSmy stad wlasciwej nauki. Jak przed wiekami, tak i dzis
jeszcze brak nam niewatpliwie naleiytego poczucia niebezpie-
czenstwa, ktore tak iywo odmalowat Mickiewicz w ,Grazynie*,
a ktére grozi nam dzis moze wiecej, niz kiedykolwiek, ze strony
»wiecznie glodnych“ potomké6w krzyzaczyzny. Duch jej, duch
pruski, zyje w zhacznej czesci narodu niemieckiego, a dopoki
tak jest, dopéty powinniSmy mie¢ w pamieci dzieje walki, ktorg
niezliczone pokolenia polskie wiodly z nawata germafiska o do-
step do morza O wielki ten cel bojowali najznakomitsi
monarchowie polscy: Chrobry, Krzywousty, Lokietek, Kazimierz
Wielki, Jagietto, Kazimierz Jagiellonczyk i Batory. Stulecia cale
przeszly nad wysitkami narodu-i krolow, ale idea po Iskiéego
morza przetrwala burze dziejowe, przetrwala dlugi wiek niewoli
i odrodzita sie w Polsce niepodlegtej. Pomorze wrécito znowu
pod skrzydta macierzy, ,nad Wista czuwa straz“, jak
niegdys, przed wiekami, a sztandar polski powiewa
dumnie nad Battykiem.



JOZEF STANKO.

Upadek Rakowa.

Fragment z dziejéw arjan polskich za- Wiadystawa IV.

W dziejach arjanizmu polskiego pierwszorzedna role ode-
grat Rakow, potozony nad rzeka Czarna w dawnem wojewddz-
twie sandomierskiem, niedaleko dzisiejszego miasta Opatowa.
Zatoiycielem Rakowa (1569) byl Jan Sieninski, kasztelan zar-
nowski, a poiniejszy wojewoda podolski, kitéry, chociaz sam
wyznawca Kalwina, jednakzie wzgledem zwolennikéw antytrynita-
ryzmu kierowal si¢ szeroka tolerancja?. To tei wkrotce powstaje
tu arjanski zb6r (1570) dzigki licznie naplywajacym z calej
Polski arjanom.

- Wsrdéd  przybytych nie bylo zrazu zgody i porozumienia
w zasadach wiary i zycia; odbywali tu oni raczej nieustajacy
synod, na ktérym omawiano kwestje religijne i socjalno-polityczne,
co jeszcze bardziej podniecato umyslty. Dopiero dzieki usilnym
- staraniem Szymona Rosenberga, bogatego aptekarza z Krakowa,
udato sie zalagodzi¢ roznice, istniejgce wsréd arjan rakowskich,
i jako wspoOlne znami¢ wyznania zaprowadzié dla dorostych po-
nowny sakrament chrztu, bedacy symbolem odrodzenia do no-
wego zycia?. Odtad liczba arjan rakowskich wzrastata. W r. 1599,
po zwycieskiej dyspucie arjan z ewangelikami, odbytej w Rakowie,
miody wojewodzic podolski, Jakéb Sieninski, syn zatozyciela
miasta, zostal pozyskany dla nauki Arjusza. Arjanie, ufni teraz
w poparcie materjaine i opieke, jakiej im uzyczal az do ostatniej
" chwili Jakéb Sienifski, zdobyli sie na wielki czyn, ktory byt
nieziszczalnem pragnieniem i marzeniem innych réinowiercéw
w Polsce.

1) Wisniewski Jan, Monografje koscioléw w dekanacie opalowskim, Radom. -
1908; w monografji ,ltza“ (sir.111) znajduje sie przywilej lokacyjny dla Rakowa.
?) Lubieniecki St.: Historia reformationis Polonicae, Freistadii 1685, str. 240..
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Oto juz w trzy lata po przejéciu mtodego Sienifiskiego na
arjanizm (1602) zatoiono w Rakowie wyiszg szkote (gymunasium
bonarum artium, Sandius), ktéra w bardzo krotkim czasie przez
wysoki poziom nauki, jaki w niej panowal, nietylko zdobyla sobie
pierwszefistwo posrod innych szkét roznowierczych w Polsce, ale
zyskata takie rozglos w Europie, skad przybywali do Rakowa
liczni arjanie, czyto w charakterze pedagogéw, czyto na studja
jako do swej jedynej wyzszej uczelni, czy tez, aby na wiasne
oczy widzie¢ rozkwit tej siedziby ,Braci Polskich*.

Nic wiec dziwnego, ze szkola w krotkim stosunkowo czasie
otrzymata chlubng nazwe , Aten sarmackich“ (Athenae Sarma-
ticae), albo tez zwano ja powszechnie akademja rakowska.
W czasie petnego rozwoju liczyta akademja rakowska do tysigca
ucznidow, uczeszczala za$ do niej nietylko miodziez arjanska ze
wszystkich zakatkdbw Rzpltej, lecz takie spotykamy tam synow
szlachty ewangelickiej, a nawet katolickiej, gdyz np. Leszczynski,
Tarto, Niezabitowski, Barnicki i i. chetnie oddawali swych syn6w
w rece tak wybitnych pedagogow, jak Jan Crellius lub Marcin Ruar.

Wsrod nauczycieli i rektorOw akademji rakowskiej bywaty
jednostki o Swiatowej sltawie, przewaznie jednak obcej narodo-
wosci, przyczem stanowczo przewaiat zywiol niemiecki. Byt to
bowiem czas, kiedy zasady, gloszone przez arjan, mozina bylo
- bezpiecznie wyznawaé tylko w Polsce, dzieki panujgcej u nas
nieograniczonej tolerancji. Kto wigc chciat czci¢ ,Jedynego Boga“,
szukal schronienia w wolnej Ruzpltej, garngt si¢ do Rakows,
gdzie mogt swe zdolnosci poswigci¢ na ustugi arjanizmu w cha-
rakterze rektora, nauczyciela, kaznodziei, albo tez zy¢ swobodnie
w gronie wspotwyznawcow. O ruchliwosci Zycia umystowego
arjan rakowskich $wiadcza liczne dzieta, pisane w roinych jezy-
kach (przewaznie w lac. i niem.), tresci giéwnie teologicznej
i polemicznej, ktore ztozyly sie na pomnik $Swietnej erudycji Ra-
kowa. Rowniez drukarnia rakowska mnogoscig wylloczonych
ksigg zyskata sobie wybitne stanowisko wsrdd innych drukarh
polskich, a dziela jej rozchodzity sie¢ nietylko po catej Rzpltej,
lecz szly rowniez do Wegier, Niemiec, Holandji i t. d.0. W ten .
sposob nauka polska byta zaszczytnie reprezentowana wobec
Europy w chwili, kiedy ta poczela juz zatracaé\ z nig zwiazek.

1) Bandtkie, Historja drukarn, Krakow, 1826, t. IL. str. 124 i n,
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W Rakowie, jako ,Rzymie“ arjanskim, odbywaly si¢ corocznie
synody generalne, trwajace po kilka i kilkanascie dni, na ktérych
obecni byli duchowni starsi i diakonowie arjafiskich gmin z Polski,
a nawet z catej Europy. Liczba uczestnikbw byta bardzo znaczna,
dochodzita bowiem do kilkuset osbb. Jak rozgatezione stosunki
utrzymywal Rakéw ze $wiatem arjanskim, $wiadczy¢é moze fakt,
ze wérdd podpiséw na jednym z synodéw, odbytych w Rakowie,
spotykamy nazwiska holenderskie, niemieckie, wegierskie, fran-
cuskie, hiszpanskie, wloskie, arabskie, stowenskie, zydowskie i t.p.1).
Od gtéwnego synodu rakowskiego zalezaly synody poszczegol-
nych gmin arjafiskich.

Tak wiec Rakéw promieniowal wokot swoja erudycja, sty-
nal przemystem, pracowitosScia i zamoznoscig mieszkahcow.

Okres $wietnosci arjanizmu polskiego tgczy sie tez $cisle
z Rakowem i trwa do r. 1638, kiedy to edykt sejmowy kladzie

kres $wietnosci Rakowa. Niewalpliwie najstraszniejszym ciosem,

‘ jaki spotkat arjan polskich w ciggu ich istnienia w Polsce przed
wydaniem uchwaly sejmowej z r. 1658, wydalajacej ich z kraju,
byto zburzenie Rakowa, ktére nastapilo w okolicznosciach wy-
soce tragicznych, po 68 latach nadzwyczaj bujnego zycia umy-
stowego wsrod nastepujacych warunkow.

Jakob Sieninski, wlasciciel Rakowa i protektor tamtejszych
* arjan, toczyl spoér o granice z sasiadem swoim, ubogim szlach-
cicem Rokickim?, ktéry ,na przekore arjan a rzekomo z nabozef-
stwa®“ postawit za miastem we wsi Szumsko®, przy samej drodze,
graniczacej z posiadto$ciami Rakowa, krzyz z wizerunkiem ukrzy-
zowanego Chrystusa. Pewnego dnia marcowego r. 1638 wychowan-
kowie akademji rakowskiej udalisie na przechadzke do wspomnianej
wsi pod kierownictwem swych nauczycieli: Salomona Paludiusa
i predykanta Andrzeja., znanego tylko z imienia. Wsr6d mtodzi
szkolnej znajdowato sie dwéch uczniéow nazwiskiem Falibowski
i Babinecki, ktérzy, naméwieni podobno przez zone Sienifiskiego®,
gorliwg arjanke, z domu Niemojewska, obrzucili 6w przydrozny

1) Rekopis bibljoteki ks. ‘Czartoryskich w Krakowie Nr. 1403. ?) Rekop.
ks. Crartor. Nr. 135 (Teki Naruszewicza). 3) Morawski Szcz.: Arjanie polscy,
we Lwowie 1906, str. 150. %) Rekop. ks. Czartor, Nr. 2476. %) Radsiwil A.:
Pamietniki w ttumaczeniu polskiem przez Ryszczewskiego, Poznan 1839, t. I,
str. 371.
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krzyz kamieniami, czy tez, wedlug innej relacji, mieli strzelaé
z tukéw, a nastepnie, obaliwszy figure ukrzyzowanego Chrystusa
na ziemi, deptali, plwali, kijmi bili, tamali i inne sromoty Onemu
z nieboznosci swej wyrzadzali?.“ Rodzice wspomnianych uczniow,
dowiedziawszy si¢ o tym $wiglokradzkim czynie, nielicujgeym
zresztg z hastami, gloszonemi przez arjan, ukarali syndéw, kitorzy
nadto zostali wydaleni ze szkoty?. Przypadek jednak zdarzyi,
ze swiadkiem owego $wietokradztwa byt proboszcz z Szumska,
ktory usitowal nierozwainych milodzieficow osirzec przed tak
ohydnym postepkiem, a za przestroge obrzucony kamieniami,
donidst o tem, co zaszlo, biskupowi krakowskiemu, Jakébowi
Zadzikowi®. Biskup Zadzik, piastujac zarazem wiekszg pie-
czeé, poczuwal sie do obowiazku, jako najwyiszy zwierzchnik
diecezji krakowskiej, w ktorej zaszedt 6w wypadek, wystgpié z calg
bezwzglednos$cig przeciw inienawidzoenym arjanom o zniewage,
jaka spotkata religje katolicka. |

W tym samym czasie dla zwrdcenia opinji publicznej ogta-
szano przeciw arjanom zarzuly, obwiniajgc ich o dazenia nie-
bezpieczne dla panstwa i wiary. katolickiej. Powolywano sie
przytem na ksiazke p.t.,Tormentum Throno Trinitatem deturbans*?,
ublizajgca swoja trescig zasadom wiary katolickiej, ktorej autor,
nazwiskiem Letus, byl zwolennikiem doktryny arjanskiej®). Partje
katolicka popart w swych usitowaniach Kazimierz Sieninski, syn
protektora arjan rakowskich, ktory w czasie swych studjow
w Austrji wrocit byt na katolicyzm, a teraz, jako gorliwy kato-
lik, wystapit przeciw wtasnemu ojcu®.  Wsrod takich okolicz-
nosci spodziewa¢ sie mogli katolicy zupeinego zwyciestwa nad
Rakowem. Wiadomos$¢ o $wiegtokradztwie doszta do Warszawy
w chwili, kiedy odbywal si¢ tu walny sejm szeScioniedzielny
pod laskg Lukasza Opalinskiego, wojewodzica poznanskiego,
zwolany na 10. IlI. 1638 r. Sejm ten, pamietny z powodu sporu
o cla miedzy Gdanskiem a krolem, stat si¢ fatalnym w dziejach
arjan polskich. Sprawa rakowska zostata wniesiona przed forum

1) Ossolinski J. M.: Wiadomosci literackie. t. I, str. 290. ?) Wedtug kroniki
Gielzynskiego. proboszcza & Strzyzowa, kidrej wyjatek ~przytacza Wisniewski
w monogr. ,Opatéw* na str. 382. %) Starowolski Sz. %) ,Dzialo, sirgcajgce
Tréjce $w. z tronu® %) Hr. W. Krasinski: Zarys dziejéow powstania i upadek
reformacji w Polsce, Warszawa 1903, t. II, cz. II, str. 25. %) Bandikie, t. 1,
str. 124, :
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sejmowe dopiero 23 marcal. Dzien to krytyczny roOwniez
w sporze z dyzunitami, ktorzy grozili, Ze do zadnych obrad nie
dopuszczg, dopdki ich zgdania religijne nie beda zaspokojone.
Diugo trwala namietna dyskusja. Uspokojono sie dopiero wtedy,
gdy poslowie sejmiku opatowskiego, kitdrzy poéino zostali powia-
domieni o zasztym w Rakowie wypadku (miedzy innymi niejaki
Stanistaw Szczucki), przediozyli zgromadzonym stanom krzywde,
jakiej doznata religja katolicka przez zniewage majestatu Bo-
skiego, dokonang rekami bezboznych uczniéw. Na to zaraz ,krzyk
wielki uczyniono, aby sie sucho nie obeszlo tym niecnotliwym
zbrodnikom, ale aby poenam ha nich postanowié i inquisitig
uczynic“?. Dysydenci, licznie zebrani na sejmie, zachowali sie
poczatkowo wobec tej sprawy biernie; a nawet jeden z posréd
postow katolickich, nazwiskiem Wielowiejski, zasirzegt sie, aby
~ z tego powodu jaka krzywda nie siata sie stanowi szlacheckiemu.
Jednakze wigksza cz¢$¢ izby poselskiej, ztozona z- gorliwszych
katolikow, a bedgca pod wplywem bisk. Zadzika, ,nim sie drudzy
' spostrzegli“, wystala do Wiadystawa IV Skarczewskiego, pod-
stolego sandomierskiego, ktory, dzialajac w mys$l instrukcji kanc-
lerza, przedstawit krolowi zniewage religji katolickiej, dokonana
przez szkole rakowska, zadajac zarazem, aby ,autoritate sua“,
oraz w imieniu izby poselskiej i senatu przeprowadzono natych-
miast w tej sprawie, ,nie ludzkiej, ale Boskiej“, inkwizycje, aby
do wyroku, majgcego zapas¢ na sejmie, ,srogie excepty dodano
bez zadnych zwiok, a winnych surowo ukarano®. W imieniu
kréola odpowiedziat kanclerz, dzigkujac postom za taka gorliwosé
okolo wiary katolickiej i zezwalajgc. zarazem na natychmiastowe:
przeprowadzenie Sledztwa. Roéwnoczesnie przez tegoi posta
Skarczewskiego bisk. Zadzik zazadat, aby izba poselska zezwolita
‘na sgdzenie tej sprawy sumarycznym procesem?. Kalolicy wraz
z dysydentami zgodzili sie na inkwizycje w ciggu jednej godziny3,.
zastrzegajac sobie jednak wyrok, ktéry przeprowadzié miano
»Su0 modo*, aby przez to prawo nie zostalo naruszone.®. Dla

- 1) Rekopis Nr. 2574 Bibljoteki Jagiellonskiej, gdzie znajduje sie ,Dyarjusz.
- sejmu szeécioniedzielnego warszawsk. 10 Martii, zaczetego r. 1638“. 2) Tamze
%) Tamze. ¢) Sumaryczny proces byt lo skrécony sposéb postepowaia sado--
wego, majacy zastosowanie w sprawach o zbieglych kmieci, o ekspulsje i . p.
Sadowi takiemu nie podlegat szlachoic. 5 Rekop. ks. Czartor. Nr. 135.

6) Rekop. Bibl, Jag. Nr. 2274. ‘ ,
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przeprowadzenia wiec s$ledziwa na miejscu popetnionej zbrodni
i wyszukania winnych, wyznaczono czterech instygatorow: jed-
nego z senatu, Sebastjena Wotuckiego, kasztelana matopolskiego
i staroste rawskiego, dwdch z izby poselskiej, mianowicie Piotra
Grodzickiego, podkomorzego roézanskiego i Adama Sulgostow-
skiego, posta z wojew. sandomierskiego, wreszcie jednego
z dworzan krdlewskich, Filipa Lipskiego, kantora ptockiego i se-
kretarza krolewskiego. Wpymienieni mieli zbadaé, wérod jakich
okolicznosci zostata dokonana zbrodnia, kio jest winowajca,
a zebrany materjat in occluso rotulo? przywiezé na sejm?. Sprawa
ta, ktora wszystkich gorliwych katolikow oburzyta, przejal sie
bardzo krél Wiadystaw, wzywajac listem bisk. Zadzika, aby ,do
tej inkwizycji z powinno$ci swojej pesterskiej dla ukarania tak
wielkiego excessu dopomagl.“ Uprasza wigc biskupa o wystanie
do Rakowa kilku z posréd swoich duchownych, ktorzyby utatwili
sledztwo instygatorom przez wezwanie 7z ambony wszysikich
wiernych w pobliskich parafjach Rakowa do skiladania jakich-
kolwiek wiadomosci ,na objasnienie tego excessu“?. Tymczasem
instygatorowie, ktorzy dniem i noca $pieszyli na miejsce prze-
znaczenia, doreczyli staremu Sienifiskiemu pozew, zarzucajgcy
mu propagowanie arjanizmu w swych dobrach, wspétudziat
w popelnionem $wietokradztwie, a zarazem wzywajgc go na sejm
celem usprawiedliwienia si¢ z tego, co zaszto w Rakowie, oraz
nakazujgc dostawi¢ na sejm - Paludiusa i Andrzeja, o ktérych
mniemano, ze sa wlasciwymi sprawcami calego zajscia®. Inkwi-
zytorowie, przybywszy do Rakowa, wezwali wszytkich, ktorzyby
jakichkolwiek wiadomosci dostarczyé mogli dla wykrycia zbrodni,
na dzieh 31.Il do wsi Szumska, aby, przyczyniajac sie w ten
sposéb do ukarania sprawcow, ,gniew Bozy za pokaraniem tego
excessu mogt byé ublagany i pomsta Jego, ktéra za takowemi
grzechami zwykla na Panstwa przychodzi¢, odwrocong”. Te
innotescencje inkwizytorow przestal Jerzy Ossolinski bisk. Za-
dzikowi, aby tenze rozestatl je po sgsiednich parafjach Rakowa
celem opublikowania ich z ambony w najblizszg niedziele, oraz
nakazal przybi¢ na ratuszu lub w innem widocznem miejscu®. ~

~ 1) Sa to zeznania spisane i pieczecia 'zamknigle. »?) Rekop. ks. Czartor.
Nr. 135 i 2356 (Dyarjusz ks. Radziwiita). ?) Rekop. ks. Czartor. Nr. 135.
9 Rekop. ks. Crzartor. Nr. 377. %) Rekop. ks. Czartor. Nr 135.
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Zjawienie sie instygatoréw w Rakowie i doreczenie mandatow
Sieninskiemu wywotalo wséré6d mieszkancow Rakowa straszng
‘panike. Teraz dopiero zrozumieli, jak wielkie niebezpieczenstwo
im grozi. W modlitwie i umartwieniu szukali pociechy.
»Juz teraz w mie$cie poszcza“ — pisze ksiadz z pobliskiej wsi
Drogowle do bisk. Zadzika — ,caly dzien nie jedza, tylko w nocy i to
kietbasy pieczone; powiadali inni kalolicy, ze taka modlitwe onegdaj
czynili: Panie Boze, objaw nam, jezeli nas wystuchasz, bo jezelibysmy
darmo sie suszy¢ mieli, pozal sie Panie Boze uirudzenia ciat naszych*?)
I w Sienifiskim, 70-letnim starcu, gorliwym arjaninie, obudzita
sie skrucha wobec niebezpieczenstwa, jakie zagrozito Rakowowi.
Niczego wiec nie zaniecha, aby tylko je odwrocié. Wysyla
do X. dziekana Bozeckiego w pobliskiej parafji ministra Jana
Stoinskiego z oéwiadczeniem, ze ofiarowuje miejsce pod budowe
kosc. kat. w Rakowie, i zezwala na nia, o co usilnie zabiegat
dawniejbisk.krakowski Lipski,a nawet chciat za to ofiarowaé¢ Sienifi -
skiemu kilka tysiecy zi. Wzamian za to zadat Sieninski od
dziekana, by ten wstawit si¢ za Rakowem u bisk. krakowskiego,
aby jego i pozwanych nauczycieli zostawili na wolnosci, a mie-
szkaficom Rakowa nie wyrzadzili zadnej kszywdy.  Energicznie
stara si¢ Sieninski o uchylenie niebezpieczenstwa, a gdyby sie
to nie powiodlo, to sam, jak sie wyrazil, gotdow jest daé gardio
dla zboru, byleby tylko Rakéw pozestawiono w spokoju?. Insty-
gatorowie tymczasem, ukonczywszy $ledztwo, zebrany materjat
dowodowy in occluso rotulo zawiezli na sejm do Warszawy,
ktory po ferjach wielkanocnych obradowat w dalszym ciagu.
Dnia 12. IV. kilku z posrod postéw, jak Jerzy Niemirycz
z Czernichowa, znany i gorliwy arjanin na Ukrainie, a takze
wojewodzic belski, Bogust. Leszczynski, przywodca dysydentow
w Koronie, domagali si¢, aby inkwizytorowie, przybyli z Rakowa,
zdali relacje ze:$ledztwa w izbie poselskiej. Wiedy podko-
morzy rozanski, Piotr Grodzicki, jeden z instygatoréw, sprzeciwit
si¢ temu, gdyz od podkanclerzego (P. Gebickiego, bisk. prze-
myskiego) ,ma informacje“ zlozenia relacji senatowi, ktéry te
sprawg miat sadzi¢®. Sprzeciwiata sie temu izba poselska,
szczegollnie za$ protestowatl Jerzy Niemirycz i Bog. Leszczynski.

) Tamze. ?) Tamze. %) Rekop. Bibl. Jag. Nr. 2274.
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Ogbét jednak katolikow wzial gore. Wystapili oni z wnioskiem,
aby te sprawe, ,jako in crimine horrenda, a u nas inaudita¥®,
sadzié sumarycznym procesem. Jeden z poéréd nich, poset
pruski Studzinski, wotal: ,Ujmijcie sig za kriywdq Bozig, Panowie!
Panowie! Trzeba nam sig¢ baé P. Boga, cobyémy sie nie zapadli
tu w tej izbie. Na to krajczy koronny, Ostrordg, podczaszy
Jabtonowski, podkomorzy podolski, Orzelski i inni wyrazili zgode
na sadzenie tej sprawy ,summario processu“. Osiro oponowat
Jerzy Niemirycz, ktory byt za ukaraniem winnych, lecz sadzi, ze nie
,nagle“, ale ,ordinario iure“ postepowaé naleiy w tej sprawie,
aby prawo szlacheckie nie zostalo przez to naruszone. Niemiry-
cza poparli inni postowie, jak: Gabrjel Hulewicz, chorazy czerni-
chowski, sedzia wschowski Gorajski i wielu dysydentow, a nawet
kilku postéw katolickich, jak Dembinski, chorazy krakowski, ktéry
przypomniat zastugi Sieninskiego, potozone wzgledem ojczyzny.
Wtedy wojew. betski B. Leszczyfski, pozyskany przez katolikow,
wystapit z wnioskiem, aby na teraz tylko sprawe rakowska
sadzi¢ ,summario processu“ i rdwnoczesnie ustanowi¢ osobng
konstytucje. ktéraby wykluczala na przyszio$¢ sumaryczny proces
w podobmych wypadkach. Chetme zgodzili si¢ na to katolicy,
uchwalsjac zarazem, ze edykt, jaki zapadnie przeciw arjanom
rakowskim i Sienifiskiemu, nie moze by¢ nigdy uniewazpiony?.
Sprawa zniewaienia Meki Panskiej byla sgdzona w senacie
dnia 19 kwietnia. Jeszczie w ostatniej chwili Sienifiski pro-
testowal przeciw temu, aby jego, jsko wolnego szlachcica,
sadzono sumarycznym procesem. Proine jednak byly jego
prosby i protesty. Musiato z nim byé ile, kiedy Albrecht
Radziwilt, dobrze poinformewany jako obecny w senacie, mowi
w swych pamietnikach, ze ,zapomoca gorliwosci katolickiej
o malo Sienifiskiemu glowy nie $cieto“?. Niewinno$é swoja
musiat stwierdzi¢ dopiero przysiega wraz z siedmiu réwnymi
sobie szlachcicami z ziemi sgdeckiej, ,ze ani byl, ani jest spraw-
cq, ani wykonawca, ani w iaden sposob, ani poradg, ani po-
mocg, ani czynem nie jest, ani byk winien tej zbrodni, ani przed
popelnieniem tak srogiej napasci na $wiety obraz Zbawiciela
ukrzyzowanego wiedzial o tem“®. W ten sposob dopiero uwol- -
nil sie od smutnych dla siebie nast¢psiw. W poéltora tygodnia

1) Tamze. ?) Radziwitt Albr., t. I, str. 374. 3) Rek. ks. Czartor. Nr. 135.
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potem, t. j. 1.V, zostal sporzadzony w malej kancelarji edykt,
ktéry potozyt kres $wietnosci Rakowa. Edykt ten w streszczeniu
brzmi nastepujaco: ‘

Poniewai, jak $ledztwo wykaeato, gtéwnymi sprawcami zniewaie-
nia Meki Panskiej byli nauczyciele Paludius i Andrzej, ktérzy sie dotad,
mimo wezwania, nie stawili, pozywa si¢ ich wigc, aby w terminie sze-
sciolygodniowym od dnia dzisiejszego slaneli przed sagdem marszatka
lub tez jego zastepcy, a to pod groza wieczystej infamji, co na wypa-
dek niezado$éucrynienia bgdzie osobno ogloszone przez urzednika kré-
lewskiego. Szkota za$, kiéra giéwny powdd data do zbrodni, w cziery
tygodnie po wydaniu niniejszego dekreiu ma by¢ zniesiona po wsaystkie
czasy i nigdy juz nie bedzie mozna jej odnowi¢. Podobniez i drukarnia
rakowska, kiéra przez tyle lat oczyla dziela, przeciwne wierze katolickiej
i rozglaszala je, zostaje zniesiona, a jej druki maja by¢ wszedzie ni-
szczone. Nauczyciele, ministrowie i mieszkancy arjanie opuszczg Rakéw
w ciggu czterech tygodni, a to pod groza wiecznej infamji i gardia.
Aby za$ raz na zawsze usungé wszelka prébe przywrocenia Rakowowi
dawnego znac:enia, obostrzono wyrok postanowieniem, ze pod groza
utraty praw obywatelskich i kary 10.000 z¢. nie wolno szkoly czy drukarni
odbudowaé, ani tez sprowadza¢ arjanskich ministréw.”)

Przeciw temu edyktowi, tak bardzo krzywdzacemu arjan,
wystapili nietylko obecni na sejmie arjanie i inni postowie inno-
wierczy, ale takie kilku liberalniejszych katolikow ujelo sie za
przesladowanymi, podkreslajac nietykalnos¢ praw szlacheckich.
Protestowat glosno przeciw pogwalceniu wolnosci sumienia, gwa-
rantowanej ustawami Rzpltej, Jerzy Niemirycz, a wtorowali mu:
Andrzej Wiszowaty i Jonasz Schlichting z Bukowca, obaj stawni
w dziejach arjanizmu polskiego; z poérod postow dysydenckich
Janusz Radziwilt, Bog. Leszczynski, Zbigniew Gorajski, Piotr
Kochlewski; z postow prawostawnych ziem potudniowo-ruskich
zalozyli protest ksigze Jerzy Swietopetk-Czetwertyhski i Gabrjel
Hulewicz, a z katolikbw liberalniejszych Hieronim Radziejowski,
Jan Antoni Tyszkiewicz, Mikotaj Woznicki i Abramowicz.

_ Protestaja ta uroczyscie zostatla wniesiona do ksiag sado-
wych, zadnego jednak realnego znaczenia nie miata®. Dekret
krélewski, wydany za wola senatu i sejmu, odbit sie poteinem
echem wsérdd arjan wotyhskich. Katastrofa rakowska takie ich
posrednio dotkneta. To tez zebrani w maju 1638 r. na synodzie
w Kisielinie®, tak doniostym w dziejach arjanizmu kresowegeo:

) Tamze. 2) Sandius C. C. Bibliotheca Antitrinitariorum, Freistadii 1684,
sir. 278. 3) W dawn. wajew. wotynskiem,
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przez uchwaly na nim zapadte?, omawiali nieszczeécie, jakie ich
spotkalo przez ,zburzenie Rakowa“ i pragnac jeszcze w ostatniej
chwili odwrécié niebezpieczenstwo, napisali list do Krzysztofa
Radziwilla, przywodcy kalwinéw litewskich, datowany z28.V.1638 r.,
w ktorym udawali sie do niego z prosba o pomoc i porade.

List ten miat doreczy¢ Krz. Radriwiltowi dawny jego se-
kretarz, Samuel Przypkowski, arjanin, ktéry oirzymat zlecenie, aby
osobiscie zloiyl w tej sprawie szczegolowa relacje, a 7arazem
odebral wskaz6wki, co nalezy arjanom czyni¢?. List podpisata
szlachta woj. wolynskiego, obecna na synodzie, 'a rekrutujgca-
sie nietylko z przedstawicieli arjan kresowych, lecz takie i z szlach:
ty prawostawnej, ktora w swych dobrach kierowata si¢ sze-
roka tolerancja wzgledem wyznawcoéw nauki Socyna, a nawet
uzyczata im materjalnego poparcia. Jaka odpowiedi mégt daé
Krz. Radziwitt na 6w list; niewiadomo. Katastrofa rakowska
wzbudzita wspolczucie w Swiecie O6wczesnej umystowosci euro-
pejskiej. Przejat sie nig miedzy innymi Hugo Grotius, jedna
z najwybitniejszych powag naukowych wspétczesnej Europy.

W liscie do Marcina Ruara wyraza sie, e gdyby to lezato
w jego mocy, cheinieby im udzielit poparcia®. Na nic jednak
nie zdaly si¢ wszelkie usitowania w kierunku odwrécenia ciosu.
Wyrok sejmowy, ktory bardzo: przerazit arjan®, zostal scigle
wykonany, do czego 'w wysokim stopniu przyczynit si¢ bisk.
Zadzik, jako gtowa Kosciota w Polsce i sternik pafsiwa. Przez
owo zburzenie Rakowa bisk. Zadzik zadat arjanom — mozna po-
' wiedzieé — najwieksza kleske,jaka oni poniesli wepoce panowania
Wiadystawa IV. Ci za$, ktorzy tak wielkie nieszcze$cie sprowa-
dzili na Rakdéw i byli wiasciwymi sprawcami zbrodni, uczniowie
Falibowski i Babinecki, schwytani i doprowadzeni przed sejm, nie
poniesli zadnej kary, zdolawszy unikngé¢ smutnych dla siebie
nastepstw przez przyjecie wiary katolickiej i zwalenie catej
winy na innych®. W rok po uchwale sejmowej, kiadacej kres
$wietnoéci Rakowa, zszed! z tego Swiata Jakob Sieninski, 70-letni -
starzec, ztamany troskami i smutkiem, jakby nie moggc przeboleé
tego strasznego ciosu, ktory dotknat arjan polskich.

1) Lypinskyj W., Arianskyj sejmyk w Kiselini na Wolyny w maju 1638 r.
Zap. Tow. Szewcz. 1910, XCVL sir. 41-57. ?) Tamize i Rekop. ks. Czartor.
Nr. 2575 (Listy do Krzyszt. Radziwita)) %) M. Ruar, Cent. Lep. 42.." %) Ra-
dziwill, Pam. t. L str. 374. %) Rek. Bibl. Jag. Nr. 2274.
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Biskup Zadzik, pragngc pozostawié po sobie pamieé gorli-
wego stugi Kosciota i pogromcy arjan, wybudowatl w miejsce
zniesionego zboru arjafiskiego w Rakowie dla wiernych éwiglynie,
kiorej brak dawat sie oddawna odczuwadé.

Tak rozpoczat sie upadek Rakowa, owego ,$wiatta calej
Polski, schronienia wygnahcow, $wigtyni wiary i nauki“, jak
z dumg wyrazali si¢ o nim pisarze arjanscy. A tam, gdzie dawniej .
byt o$rodek przemystu i zywego ruchu religijnego, gdzie staly
pickne domy i zyzne ogrody, tam dzi§ sq pola uprawne lub
piaski, tu i Owdzie zaroéniete jalowcem. ,Jeno cien wielkiej
stawy pozostat® — jak z wielkim bélem w sercu wyraza sie Sandius

" w swej historji antytrynitarjuszy—w miejscowychnazwach*, Jeszcze
dzi§ mieszkancy Rakowa laczke, rozciagajgca sie na poludnie
od kosciota po-reformackiego, zowig ,Drukarnig“, miyn za$ na
rzece Czarnej ,Papiernia“. Wzgdlrze, wznoszace sie niedaleko
od kosciota, nazywaja ,Bursg“, za kiorq widaé piaszczyste pole:
lo dawny arjanski cmentarz — symbol arjanizmu polskiego.

Tragiczne zburzenie Rakowa bylo aktem wielce
nietolerancyjnym wobec arjen, ludzi badz co badz wybitnej
umystowosci i zdrowych pogladéw spotecznych. Jakkolwiek
wiekszo$¢ dziataczy rakowskich, to cudzoziemcy, wprowadzali
oni jednak ozywczy prad umystowy w warsiwy szlacheckie,
podnosili rekodzieta, mogac stuzyé za wzér dobrej gospodarki:

- Edykt sejmowy zagasit to obiecujace ognisko oéwialy, mimo, ze

mogt ukaraé wlasciwych winowajcow, nie niszczac tak zywotnej
kultury i jej owocow, Po dotychczasowym rozwoju miasta mozna
byto przypuszczaé, e powstanie tam powainy osérodek nauki

- polskiej i wiedzy o slawie europejskiej. Dowodem nato moie

by¢ ciagly przyptyw wybitnych cudzoziemcéw i ozywione stosunki

Rakowian z centrami umystowo$ci 6wczesnej Europy. Wyrok
sejmowy zniweczyl te nadzieje, znoszac akademje i rozpedzajac
arjanskich mieszkaficow Rakowa.




LEON HIRSCHBERG.

Z badan nad rozwojem rodowym
swiata roslinnego.

Wydaje mi sie, ze wskazanem bedzie przed przystgpieniem
do wlasciwego tematu zatrzymacé sie nieco nad badaniami krwi
‘ludzkiej i zwierzecej; z badan tych bowiem wyrosta obszerna
dzi$ dziedzina wiedzy leczniczej, ,serodiagnostyka“?, z drugiej
za$ strony do$wiadczenia te daty impuls biologom do wyko-
rzystania tych zdobyczy dla wykrycia stosunkdow pokrewienstwa
zardbwno w $wiecie roslinnym, jak i zwierzgcym, czyli dla f.zw.
serologji roslin, wzglednie zwierzat. '

Oddawna przypuszczano, ze ztozonos¢ i swoistos¢ budowy
dotyczy nietylko systemdéw narzadow, organdw i ich elementow
budulcowych, t. j. komorek, lecz takie w nierOwnie mniejszej
mievze i cial chemicznych, giownie biatkowych, wchodzacych
w sklad komorek. Badania, przedsiewziete w tym kierunku,.
a zwigzane z nazwiskami Ulenhuta i Abderhaldena, potwierdzity
te przypuszczenia co do swoistosci cial biatkowych, a nadto wy-
kazaly zasadnoSC uzywanego pospolicie w mowie potocznej
zwrotu ,0 pokrewienstwie krwi“. Jezeli bowiem wprowadzimy
do krwi jakiego$ ustroju krew, wzglednie surowice innego gatunku
zwierzecego, to wystapia w danym osobniku objawy chorobowe,
wstrzgsy czyli szoki, ktére naleig do grupy t. zw. ‘wsirziqs()w
anafilaklycznych?, objawiajacychsie drgawkami, skurczami mie$ni,
zmniejszeniem cisnienia krwi, zmiang indeksu refraktometrycz-
nego?, odwréceniem wzoru leukocytarnego® i t. d. Jeizeli za$
do$wiadczenie powyisze dotyczy osobnikow, nalezacych do tego
samego gatunka, to zabieg len nie pociaga za sobg zadnych
zmian. Znane sa przeciez wypadki transfuzji® krwi ludzkiej

1) Serodiagnosiyka — oznaczanie choréb, kiére mozna leczyé zapomocy |
serum, 1.j. szczepionki. = ?) Anafilaksja — wzmozenie wrazliwosci wzgledem
surowicy lub biatka pod wplywem wprowadz«nia ich do krwi organizmu.

3) Indeks refraktomeiryczny — wspoétczynnik zalamania. %) Leukoeyty — -
bezbarwne ciatka krwi. %) Transfuzja — przetoczenie, przeniesienie krwi
z jednego organizmu w drugi. ‘
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osobnikom, ktére ufracily duzo krwi przy operacji. Te same
‘objawy chorobowe moina wywola¢ réwniez przez wprowadzenie
innych ciat obcych, jak np. biatek roslmnych lub zwierzecych
(np. febra majowa?). Ciala te obce nosza nazwe antygenéw
czyli wywolywaczy.

W dalszym ciggu wykazaly te badania, Ze po wprowadzeniu
owych ciat obcych czyli antygendw zjawiajg sie w krwi danego
ustroju t. zw. przeciwciata czyli niweczniki, zwiazki hipotetyczne?,
ktére otrzymaly rozmaite nazwy, zaleinie od charakteru dziatania
i zmian, przez nie wywotywanych. Sa to t. zw. haemolizyny,
- rozpuszczajgce czerwone ciatka krwi,wzglednie obce ciata biatkowe,
aglutyniny, zbijajace je w grudki, i precypityny, t. j. ciala, ktore
powoduja wypadanie bialek z roztworu. Szczegdlnie precypitynowa
reakcja oddala wielkie ustugi naukowe i praktyczne. Skoro bo-
wiem swoistoé¢ gatunku objawia sie nietylko w jego organizacji,
lecz takze w specyficznej konstytucji® ciat biatkowych i, co za tem
idzie, w swoistym sposobie reagowania na czynniki obce czyli
antygeny, to wyzej wsmienione wlasnoéci mogly postuiyé do
oznaczenia stopnia pokrewienstwa miedzy dwoma osobnikami.
Doswiadczenia te, oparte na probie precypitynowej, wykonane
zostaly przez Ulenhuta. Badacz ten wsirzykiwat krélikowi kilka-
krotnie w pewnych odstepach czasu dozylnie krew ludzka i uczu-
lat go w ten sposdb na nig. Uczulong tak surowice® kroélicza
zadawal krwia, wzgledunie surowicg czlowieka, matp czieko-
ksztattnych (Antropoidéw), malpiatek i rozmaitych zwierza!, coraz
to bardziej odlegtych w systemie od czlowieka. Podczas gdy
- w pierwszych dwoch wypadkach powstawaly straty czyli precy-
pitaty albo t. zw. pierScienie Ulenhuta®, to w ostatnich reakcje
byly naogét nieznaczne (lub wcale ich nie bylo) i to te.a stabsze,
im zwierze dalej stato w systemie od zwierzecia, kibrego krwia
objekt (krolik) byt uczulony. Reakcja ta dala sie nawet ujgé
- w stosunki ilosciowe; okazato sie bowiem, ze steienie surowicy,
uzyte] w celu otrzymania stratu, jest odwrotnie proporcjonalne

" 1)Febra majowa — choroba,powstajaca wskutek wchtaniania przez blone $lu-
zowq ziaren pytkowych podczas kwitnienia roslin (fraw). 2) Zwigzki hipote-
tyczne—ciala fakiycznie nieznane, kidrych istnienie musimy przyjac¢, by zrozumieé
dane zjawiska. 3) Konstytucja — budowa. %) Surowica —osocze, pozbawione
rozpuszczonych w niem skladnikéw widknistych. %) ‘Piericien Ulenhuta —
osad w postaci obragczki.
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do stopnia pokrewienstwa (i zn., Ze im wieksze jest pokre-
wienstwo, tem mniejsze stezenie jest potrzebne). Badania te,
jak wyzej zaznaczono, wykazaly na drodze chemo-fizjologicznej,
ze cztowieka taczg blizsze stosunki pokrewienstwa z Antropoidami,
niz z matpiatkami (Lemuridae),

Zaznacze jeszcze, Ze proba precypitynowa znalazta nawet
zastosowanie w medycynie sadowej jako nader czula i swoista;
ona to dostarcza niejednokrotnie dowodu na popetnione morder-
stwo i staje sie bezwzglednie pewnym $wiadkiem, wykazujac
$lady krwi ludzkiej. o

Pierwsze badania, zmierzajgce do wyjaénienia" stosunkow
pokrewienstwa w $wiecie ro$linnym, pochodzg ‘od Magnusa
i Friedenthala; badania te dotyczyly traw, a wyniki ich dadzg sie
strescié nastepujaco: Jeieli wzigé pod uwage dwie trawy blisko
z soba spokrewnione, to straty precypitacyjne beda silne, przy in-
nych dwoch trawach,bardziej od siebie odlegtych, straty, ofrzymane
po tym samym czasie reagowania, bedg stabsze, a dorownaja
swa intensywnoscia pierwszym, gdy czas dzialania bedzie dtuiszy.
Natomiast przy najdluzszym nawet c¢zasie reagowania nie ofrzy-
mano zadnych wynikbéw, gdy obie badane trawy nalezaly do
réznych dwoch rodzin. -

Te pierwsze badania serologiczne, ograniczone jedynie do
traw, podjal niedawno. wraz ze swymi wspotpracownikami prof.
Mez w Krélewcu, zakroiwszy je na wieksza miare, gdyz postanowit
wyjasni¢ stosunki pokrewiefstwa w catym s$wiecie roslinnym.
Doséwiadczenia te, nader Zmudne i wymagajace wielkiej spraw-
nosci eksperymentalnej, doprowadzone zostaty tak daleko, ie
Mez mogt w redagowanem przez siebie czasopi$mie naukowem
p. t. ,Botanisches Archiv® przedstawi¢ kompletne drzewo rodo-
wodowe Swiata roslinnego i wskaza¢ na podstawie‘ metody czysto
chemicznej drogi réznicowania bialkowego, czyli, co na jedno
wychodzi, szlaki, ktéremi kroczyl 102wéj filogenetyczny?.

Mogtoby sig¢ wydawac rzeczg nieprawdopodobna, by kaidy
gatunek wylwarzat swe specyficzne biatko, bo¢ przecie musialoby .
ich byé conajmniej tyle, ile: liczymy gatunkéw. Zwaimy jednak,
ze przy dzisiejszym stanie nauki znamy juz okoto 30 kwasow

D Rozwéj filogenetyczny —- rozwéj rodewy,
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aminowych?,ktére moga sie¢ z sobg najrozmaiciej tgczyé w dwu,-
troj (i t. d.) polypeptydy alifatyczne?; do tego dolgezaja sie
przerozne kombinacje aminokwasow alifatycznych z aromatycz-
nemi®. Obserwujemy zatem zwyczajng wlasno$é zwigzkoéw or-
ganicznych “powiekszsnia ilosci polaczen chemicznych dzieki
najroznorodniejszym miedzy soba kombinacjom.

Z kolei wypada nam omowi¢ pokrotce metody badan se-
rologicznych.  Otéz przy zakladzie botanicznym znajduje sie
stajenka z krélikami, schludna, przewiewna i ozysto utrzymywana
przez specjalnego dozorce, ktéremu zwierzeta doSwiadczalne sa
oddane pod opieke i sumienng obserwacje. Jako bialek roslinnych
uzywa sie nasion, ktore musza byé wpierw dobrze osuszone,
oczyszczone, ewentualnie uwolnione od ttuszczéw i mozliwie naj-
dokladniej roztarte. Wreszcie nalezy oznaczyé w przyblizeniu
zawarto$¢ bialkowa nasion, gdyz te same ilosci réznych nasion
moga sig¢ znacznie rozni¢ ilosciq biatek i, co za tem idzie, pociagaé
za soba nieréwne dzialanie. Po takiem przygotowaniu niezbednego
materjalu przystepuje sie do przeprowadzenia uodpornienia,
immunizacji. W tym celu dodaje sie 5 gr. sproszkbwanych
nasion do roztworu fizjologicznego soli kuchennej, poczem roz-
twor ten miesza sie kilkakrotnie, odsgcza i napetnia nim stray-
kawke. Injekcje tego materjatu krélikowi mozna przeprowadzié
w dwojaki sposob; albo dozylnie albo intraperitonealnie, t. j.
wprowadzajgc roztwor do jamy brzusznej. Kolejnoéé injekcyj
jest taka, ze druga nastepuje w 8 dni po pierwszej, trzecia w 5
dni po drugiej, dalsze juz co trzeci dzieh. Pierwsze injekcje
wywolujg u krolikéw silne objawy chorobowe, dalsze za$ odbijaja
sie coraz mniej naich zdrowiu. Po kilkunastuinjekcjach przepro-
wadza sie probe, czy i w jakim stopniu naslgpila immunizacja,
t. zn. czy pod wplywem wprowadzonego antygenu zjawily sie
niweczniki i w jakim stopniu, czyli jakie jest miano uodpornionej
surowicy. W tym celu zbiera si¢ nieco krwi z zyly brzeinej

") Kwasy aminowe — zwiazki chemiczne, z kiérych skladajg sie bialka i na
kiére si¢ rozpadaja pod wplywem dzialan chemicenych. %) Polipeptydy —
ciata powstajace przez potaczenie 2,3 lub kilku aminokwaséw i dajgce juz
reakcje, ‘wlasciwe cialom bialkowym. — Zwigki alifatyczne sa to organiczne
zwigzki tlussczowe, L. j. posiadajace otwarty tancuch weglowy. %) Zwiazki
aromatyczne — organiczne zwiazki chemiczne o zamknielym taficuchu {czyli
pierscieniu) weglowym np. benzol.
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ucha krélika do jalowego naczynka, poddaje si¢ ja nastepnie
dzialaniu wirownicy w. celu oddzielenia ciatek - morfotycznych?,
poczem mozna juz przyslgpié do oznaczenia miana. Zamiast
rozcieficzaC surowice, mozna to samo z.obi¢ z biatkiem. Z po-
$rod siedmiu probdwek o rozmaitem rozcienczeniu biatka ( 1200,
1400, YJs00, Y1600 1 1. d.), po zadaniu ich surowicg precypitacyjna
krélicza, ta oznaczaé bedzie miano surowicy, ktdérej zawartosc,
w pordwnaniu z innemi najbardziej rozcienczona, da jeszcze wy-
razny osad.

Przekonawszy sie, Ze uodpornienie nastapito, przystepuje
sie do zabicia zwierzecia w celu zdobycia uodpornionej suro-
wicy. Uskutecznia sie to przez przeciecie zyly glowowej albo
czesciej przez przecigcie ftetnicy; ostatni bowiem sposob po-
zwala wysaczyC ze zwierzecia mozliwie najwieksza ilo$¢ krwi.
Po odstaniu ciatek morfotycznych i odwirowaniu ma sie juz go-
towy materjat do przeprowadzania reakcyj precypitynowych, do-
dajagc do tej surowicy wyciagi biatkowe nasion najrozmaitszych
roélin, kiérych wzajemne stosunki genetyczne chcemy zbadac.
Jeieli ilosci surowicy sg zbyt mate, co sie najczesciej zdarza, wiedy
korzysta sie z metody konglutynacji, ktéra pozatem stosuje sie
zawsze obok metody precypitynowej. Polega ona na tem, iz dzieki
uczulajgcemu dzistaniu zwyczajnej surowicy bydlecej otrzymujemy
straty precypitynowe juz w obecnosci bardzo malej ilosci sirg-
cajgcej surowicy. Moina tez tej metody uzywac jako kontroli
wiasciwej metody precypitacyjnej. Wyniki obu metod, oceniane
na podstawié obfitosci tworzacych sie stragtow i ewentualnego
" braku tychze, pozwalaja na wycigganie WnlOsl\OW co do pokle-
wiefistwa badanych biatek.

Na podstawie tablic, przedstawiajacych wyniki dosw1adczen
przeprowadzonych zapomoca jednej surowicy precypitacyjnej na
wyciggach biatkowych rozmaitych nasion (a wiec roslin), kon-
struuje sie wykresy (diagramy), ktére, skombinowane z innemi
podobnemi diagramami, pozwalajag zbudowa¢ filogenetyczne
drzewo? systemu naturalnego. Drzewo to jest, zdaniem Meza,
wyrazem stosunkéw rzeczywisliego pokrewiefstwa, na fizjolo-

1) Ciatka morfotyczne — czerwone ciatka krwi. ?) Drzewo filogenetyczne
—- rodowéd w postaci drzewa, uzmystawiajacy bieg rozwoju rodowego $wiata
roslinnego. .
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giczno - chemicznego powinewactwa bialek. Ujawnia nam ono
zatem bieg rozwoju rodowegb w jego czystej, pierwotnej, niczem
wioérnem niezamaconej formie, w formie, ie sie tak wyraze,
staropochodnej (palingenetycznej); jest ono zatem wolne od
zamgcen, bedacych wynikiem dzialania czynnikbw wtérnych
(coenogenetycznych), ktore tak utrudniajg ustalenie stosunkéw
pokrewienstwa na podstawie czynniko6w czysto morfologicznych.
Wszelkie bowiem zmiany morfologiczne, prowadzace do zrézni-
cowania form organicznych, sa wynikiem zmian chemicznych
biatek.

Waznym dla catej sprawy jest fakt, ze nigdzie nie stwier-
dzono zbieinosci biatkowej, t. zn., ze systematycznie odlegte od
siebie grupy nie daja veakcyj serologicznych z soba wobec
zbyt wielkiej roznicy w konstytucji biatkowej tych grup. Najlepiej
bedzie rozpatrze¢ t¢ rzecz na przykladzie, zaczerpnietym z licz-
nych do$wiadczen Meza. Wiadomo, 7e na obszerng rodzine
wieloowockowcow (Polycarpicae) sklada sie caly szereg podro-
dzin, miedzy innemi Ranunculaceae, Lardicabalaceae, Menisper-
maceae, Nympheaceae, Calycanthaceae, Magnoliaceae. Otéz
do$wiadczenia Meza wykazuja, ze nietylko blisko siebie polozone -
grupy daja reakcje, np. Ranunculaceae i Lardicabalaceae lub
Menispermaceae i Nympheaceae, ale réowniez grupy bardziej
odlegte, np. obie podrodziny, stanowigce poczatkowy i koficowy
czfon wymienionego szeregu, t. j. Ranunculaceae i Magnoliaceae.
Skord za$ tak jest, to kaida z podrodzin, zamknigtych obu temi
cztonami, musi da¢ z niemi reakcj¢ serologiczng. W tym wilasnie
przyktadzie nalezy zwréci¢ uwage najeden bardzo wainy moment,
‘a mianowicie na to, ze Magnoliaceae daja reakcje serologiczng
z Pinaceami,podczasgdy Ranunculaceae jej nie daja,z czego ptynie
logiczny wniosek, ze Magnoliaceae leig filogenetycznie miedzy
Pinaceami a Ranunculaceami, Pinaceae zas§ powinny sie skomu-
nikowa¢ z rozplaszczkami.

Rozmyslnie przytoczylem ten przyklad, aby z jednej strony
uzmystowi¢ czytelnikom, w jaki spos6b Mez wyzyskuje wyniki
doéwiadczen dla okreslenia polozenia systematycznego badanej
jednostki, z drugiej zaé strony, aby czytelnik zrozumial Meza
poréwnanie reakcyj surowiczych do telegrafu bez drutu. Surowica
uodporniona przedstawia niejako centrale telefoniczng,rozméwnice,
z ktorej przemawiaja rozmaite formy i to tylko te, ktoére leig

6
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w granicach ,zasiggu“ chemiczno-bialkowego pokrewiefistwa
tej rosliny, ktorej wyciagiem biatkowym surowica zostala uod-
porniona. Jezeli jedna z tych form da reakcje¢ chemiczng z inna
jakas, odlegla, to ta ostatnia musi da¢ te sama reakcje z pierw-
szg. Warunkiem zatem koniecznym jest odwracalnos¢ reakeji.
Poréwnujgc drzewo genealogiczne Meza, skonstruowane
na podstawie reakcyj serologicznych, z systemem naturalnym
Wettsteina, zbudowanym przy zastosowaniu kryterjow wylacenie
morfologicznych, stwierdzamy zadziwiajaca zgodnosé. Ta zgod-
no$¢ wlasnie decyduje zar6wno o wartosci naukowej samej meto-
dy, jak i jej wynikow. Zastuga Meza polega na tem, e nie
zawahat sie jako botanik skorzysta¢é z krwawych zabiegéw,
zaczerpnietych z pracowni bakterjologicznych lub zootomicznych,
atak obcych dla botanika. On wilasnie dodat do istniejacych juz
metod badania stosunkow rodowodowych, jak: paleontologja?,
embrjologja®, morfologja®, — nowa, niemniej waing i naukowo
wartosciowa, t. j. serologje. Nadto zgodne$é wynikéw obu ba-
daczy upewnia nas w przekonaniu, ze takie wtasnie, a nie inne
byly drogi, ktéremi kroczyl rozwéj rodowy, zmierzajgc do swych
- dzisiejszych, wspolczesnych nam etapow genetycznych.
Moinaby zarzuci¢ Mezowi, ze bada iycie na martwym ma-
terjale. Ten zarzut dotyczy jednak w rownejmierze i dotyczyé bedie
po wsze czasy wszystkich biologow. Albowiem nigdy nie straca
aktualnosci petne ztosliwej ironji stowa Mefistofelesa w , Fauscie*:

Wer will was Lebendigs erkennen und beschreiben,
~ Sucht erst den Geist herausrutreiben,

Dann hat er die Teile in seiner Hand,

Fellt leider! nur das geistige Band.

»Encheiresin naturae* nenni’s die Chemie,

Spoitet ihrer selbst, und weiBl nichi wief).

1) Paleontologja — nauka o roslinach i zwierzetach ubiegtych epok geolo-
gicznych.  ?) Embrjologja — nauka o rozwoju zarodkowym. ™ 3) Morfologja
— nauka o ksztattach. o

%) Kto pragnie poznaé zyciowe zjawiska,
Najpierw z nich ducha przemoca wyciska;
W ten sposéb wprawdzie czasteczki poznaje,
Lecz duchawego zwigzku nie doslaje.
»Encheiresin naturae* zwir~ chemja te mrzonki, .
Szydzac ze siebie bez zadnej obstonki. - : -
' (.Faust® ]. W. Goethego w przekiadzie L. Wachholza, Krakéw 1923, str. 91).

S ————————



Czes$é sprawozdawcza.
L.

Kronika zakfadu.
(1916—1926)

Szkola, istniejaca dzi$ w Brzezinach L.odzkich jako 8-klasowe
Gimnazjum Humanistyczne Kofa Polskiej Macierzy Szkolnej
im. Macieja “Siryjkowskiego, jest jedna z wielu szkot Srednich,
jakie powslaly na obszerze b. Krolestwa w burzliwym czasie
wojennym. Znaczna cze$é tych zakltadow — to efemerydy, ktore
tak nagle konczyty swoj zywoft, jak szybko sie¢ pojawialy: jedne
upadty dla braku podstaw materjalnych, inne dlatego, ze nie
stato ludzi, ktérzy je do zycia powotali i dzieki ktérym jedynie
istnialy.  Gimnazjum brzezinskie w ciagu swojej 10-letniej
egrystencji przechodzito wprawdzie roéine koleje, ale najciezszy
okres — okres gwaltownych zmian politycznych, inflacji i ogol-
nego zamgtu przetrwato zwycigsko, Swiadczac w ten sposéb, ze
jest w Brzezinach potrzebne.

Poczgtki zakladu byty skromne: powstal on w r. 1916
«~ inicjatywy p. Wactawa Klossa, obecnie dyrekiora jednego
z gimnazjow warszawskich, przy ofiarnem poparciu grona obywateli
miejscowych, ktorzy celem tatwiejszego prowadzenia i finanso-
wania szkoly zawigzali w Brzezinach Kolo Polskiej Macierzy
Szkolnej. Zrazu uruchomiono tylko 2 klasy, w nastepnym roku
szkolnym (1917, 18) frzecia, w 1918/19 czwartg, a z ta chwila
powstalo petne progimnazjum (z klasa wstepna, ktéra utrzymata
sie az do 1. 1922/23).
.. W r. 1920/21 przybyta klasa V: czteroklasowa szkota $red-

nia zamienita si¢ na gimnazjum rozwojowe. Teraz nastgpit

okres wahaf, ktére mialy si¢ ujemnie odbi¢ na rozwoju szkoly.
Rok szk. 1521,22 przynosi dalsze jej ‘powigkszenie (o kl. VI- ta),
tak samo i nastgpny (o kl. VIl-ma). W r. szk. 1923/24 powstata
nawet ki. VIII, ale zwinieta zostata VII i wslepna; gdy za$ kl.

' VIII, po paru zaledwie tygodniach istnienia ulegta zamknigciu,

gimnazjum pozostalo znowu przy 6 klasach, jakie byly w r. szk.
1921/22, a wiec zatrzymalo sie w swoim rozwoju. Précz tych
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wahanh w ilo$ci klas, nalezy w 8-leciu 1916—1924 zaznaczyé
réwniez stale, poczawszy od r. 1921/22, zmniejszanie sie ilosci
uczniow. Uwidoczni to nastepujace zestawienie:

w r. szk. 1920/21 bylo 171 uczniéw- (enic)

. o » 1921722 . 160 ”
. s » 1922/23 . 153 )
.. o 1923/24 , 128 .

Dla okresu 1916—24 symptomatyczne byly ré6wniez czeste
zmiany w kierownictwie szkoty (wyjatek stanowi 4-letnie kierow-
nictwo p. W. Boczkowskiego),brak wykwalifikowanych nauczycieli,
a czeSciowo takie brak wlasnego budynku.

W czasie od r. 1916—1919 zmienilo sie 3 kierownik6w;
byli nimi kolejno pp. Bartosinski, Cetnerski i L. Ortowski.
W .r. 1919 objat kierownictwo p. Waclaw Boczkowski i petnit
je az do r. 1923, w kiérym stanowisko to otrzymat p. Jan Moczarski
(1923/24).

Rok 1924 byt dla gimnazjum brzezinskiego przelomowy.
W czerwcu tego roku ustapil caly personel nauczycielski szkoty
wraz z dyrektorem. Zarzad Kota Pol. Mac. Szk. powotal (1 sierpnia)
na dyrektora p. Feliksa Kozubowskiego i powierzyl mu skom-
pletowanie nowego grona nauczycielskiego.

Zastuga prowadzenia i utrzymania szkoty nalezy sie Zarza-
dowi Kota Polskiej Macierzy Szkolnej w Brzezinach, ktére nie
szezedzito trudéw, aby zado$é uczyni¢ potrzebom materjalnym
zaktadu. W pracy okoto ugruntowania bytu irozwoju gimnazjum
zastuzyli si¢ na stanowisku prezeséw Zarzadu Kota pp.: mr.
Bolestaw Klein (1919—1923), dyr. Wiodzimierz Strycki (1923—
1924), starosta dr. Zygmunt Gutek (1924—1925), burmistrz
Wactaw NiedzwiedZ (od r. 1925). '

Z innych czlonkdw Zarzadu: wyréznili sig pracq lub szczerem
zainteresowaniem dla spraw szkoly pp. Juljan Nowak i dr.
St. Szelagowski. Wdzigczna pamieé zapewnit sobiep. Wactaw
Jerzykowski, b. skarbnik Kasy Skarbowej w Brzezinach,
niestrudzonemi wysitkami, ktérych nie szczedzit, aby zdoby¢ dla
szkoly wlasny, okazaly budynek. Wreszcie obecny prezes Za-
rzadu, p. burmistrz Waclaw Niedzwiedz okazal si¢ nie-
zwykle sprezystym administrdtorem,dzieki czemu budiet szkoty
zostat doprowadzony do rownowagi, a w biez. roku szkolnym
udalo sie otworzy¢ i utrzymaé klase 6sma i puscic w sSwiat
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pierwszych abiturjentow gimnazjum. Piszacy te stowa mial, jako
kierownik zakladu, niejednokrotnie sposobno$¢ przekonac sie
o serdecznej trosce i Zyczliwosci, jakiemi p. Wactaw Niedzwiedz
darzy szkote, pracujac bezinteresownie dla dobra powierzonej
sobie instytucji.

Ostatnie dwa lata,
 (1924/25—1925/26)

Rok szkolny 1924 /25 rozpoczat sie dnia 1 wrzesnia
uroczystem nabozenstwem, odprawionem przez ks. pralata ). Ka-
lickiego w miejscowym koéciele parafjalnym. Mtodziez wyznania
mojieszowego wziela udzial w osobnem' nabozefsiwie, kiore
odprawit rabin Z. Bornstein.

Dnia 25 pazdz. 1924 r. odbyla sie¢ w gimnazjum akademja
zatobna ku czci H. Sienkiewicza z okazji sprowadzenia zwiok
wielkiego pisarza do ojczyzny. Po nabozefstwach w kosciele
parafjalnym i w synagodze przemdéwit do zebranej milodziezy

i zaproszonych gosci dyrektor zekladu, wskazujae na znaczenie

uroczystoséci, poczem prof. ]J. Bolechowski wygtosit referat p. t.
,Artyzm Sienkiewicza®“, a chor szkolny odspiewat kantale zatobna
(uktad prof. H. Richtera, stowa dyr. F. Kozubowskiego) i pare
piesni patrjotycznych.

Dnia 7 listopada 1924 miodziez gimnazjum pod przewodnic-
twem prof. J. Bolechowskiego wzieta udzial w powitaniu j. E. Ks.
Biskupa Tymienieckiego i p. Wojewody Darowskiego, przybylych -
na poswiecenie miejscowego szpitala.

Dnia 13 listopada 1924 gimnazjum $wigcilo nabozenstwem
.dzien patrona miodziezy szkolnej, $w. Stanistawa Kostki.

W dniach 27 i 28 listopada p. Wizytator Stefan Pogorzelski
dokonatl wizytacji poeszczegélnych klas zaktadu.

Dnia 29 listopada 1924 odbyt sie¢ w zaktadzie uroczysty
poranek ku uczczeniu rocznicy powstania listopadowego. Po prze-
mowieniu dyrektora gimnazjum uczniowie i uczenice wygtosili kilka
deklamacyj, a chor gimn. wykonat szereg pieéni powstanczych.

Dnia 15 i 16 grudnia ponownie wizytowat gimnazjum p.
Wizytator Stefan Pogorzelski.

" Dnia 15 grudnia 1924 odbyt si¢ obchéd ku czci Marji
Curie - Sklodowskiej. Prof. M. Mirny w przemowieniu skreslit
zyciorys znakomitej rodaczki i jej zastugi na polu nauki.
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Dnia 29 stycznia 1925 miodziez gimn, wzieta udziat w ob-
chodzie rocznicy powstania styczniowego. Na program. ziozyly
sig: referat ]. Zaborowskiego, ucz. kl. VI, oraz $piewy i dekla-
macje ucznidéw i uczenic. , '

Dnia 2 lutego 1925 prof. A. Halama rozpoczatl nadprogra-
~mowa nauke jez. francuskiego w dwu oddzialach: nizszym i wyz-
szym. Kurs zakonczyl sie 1 maja 1925 r. A

Dnia 27 kwietnia 1925 wszyscy uczniowie i uczenice za-
kladu wzieli udzial w Swiecie sadzenia drzewek na szosie ro-
gowskiej. Zasadzono ogétem 113 drzewek.

Dnia 3 maja 1925 cale gimnazjum obchodzito uroczyscie
rocznice Konstytucji. Do mtodziezy i publicznosci, ktéra w po-
chodzie udata sie z kosciola na rynek, dyr. zakladu wyglosit
okolicznosciowe przeméwienie. Wieczorem tegoz dnia odbyta
sie w sali miejscowej Strazy pozarnej uroczysta akademja, ktorej
program wypetnily referaty dyr. F. Kozubowskiego i prof. ]. Bo-
lechowskiego, $piewy i deklemacje uczniow i uczenic, utwory
muzyczne, wykonane przez prof. Richtera i p. insp. Roelows,
oraz $piew solowy p. dyr. Smulskiej. ,

Dnia 11 maja odwiedzit zaktad ]. E. Biskup 1b6dzki, ks.
E. Tymieniecki. Mtodziez gimnazjaina powitaia Pasierza spiewem
religijnym, poczem dyrektor zaktadu podziekowat Biskupowi za
pamieé i zyczliwoéé dla szkoly. Po przemoéwieniu dostojnego
goscia chér szkolny odépiewat ,Pod Twa obrone*.

Dnia 24 czerwca 1925 odbyta si¢ publiczna akademja ku
uczczeniu 900-ej rocznicy koronacji i zgonu Bol. Chrobrego, urza-
dzona staraniem Rady Ped. gimnazjum i komitetu obywatelskiego.
Na akademji wygtlosili referaty: dyr. F. Kozubowski (,Testament
Bol. Chrobrego“) i prof. ). Bolechowski (,ldea odporu wobec
Niemcow w literaturze polskiej“). Reszte -programu  wypelnity
solowe produkcje muzyczne pp.: Barwinskiego (skrzypce), p. Ber-
cholcéwny (s$piew), p. Frankusowny (Spiew), prof. Richtera (forte-
pian), p. M.Weselskiej (fort.), deklamacje i $piewy choru szkolnego.

Zakonczenie roku szkolnego, polaczone z rozdamem .cenzur
i nagrod, nastapito dnia 28 czerwca 1925.

Rok szk 1925/26 rozpoczat sie uroczystemi nabo-
zefistwami d. 1 wrzeénia 1925.

W dniach 30 i 31 paidziernika 1925 m&odznez katolicka
przystapita do $$. Sakramentow.
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Dnia 13 listopada 1925 odbylo sie uroczyste nabozenstwo
ku cz¢i patrona miodziezy, $w. Stanistawa Kostki.

‘ Dnia 19 listopada 1925 deklamator E. Mantey wyglosit
»Kiotnie“ z Pana Tadeusza i szereg utworé6w mniejszych.

Dnia 28 listopada 1925 miodziez gimnazjum $wiecita rocz-
nice powstania listopadowego. Uczen kI VIII, B. Weilbach,
miat odczyt o powstaniu, poczem nastapity deklamacje i $piewy

pairjotyczne.

Dnia 10 i 11 grudnia 1925 odbyla sie wxzytac;a zak!adu,
ktérej dokonat p. Wizytator Konstanty Bzowski.

W dniach 22, 23 i 24 lutego 1926 miodziez wzieta udziat
w rekolekcjach, d. 25 lutego za$ przystapita do $§. Sakramentow.

Dnia 28 kwietnia p. Wizytator K. Bzowski ponownie wi-
zytowat zaklad.

Dnia 3 maja miodziez gimnazjalna uczeslmczyia w obcho-
dzie ‘$wigta narodowego. Prof. ). Bolechowski wyglosit publicz-
ne przemoéwienie, w poludnie zas odbyl si¢ w szkole uroczysty
poranek, w kidorego program weszly: referat L. Szolowsklego,.
ucz. kl. VI, na temat Konst. 3-go Maja, referat B. Bercholcowny,
ucz. kl. VI, o iZyciu i dziatalnosci Stanistawa Staszyca, dek-
lamacje i $piewy.

Dnia 6 maja 1926 deklamator E. Mantey wygtosit , Spowiedz
Jacka“ z Pana Tadeusza i kilka mniejszych utworow.

W dniach 10, 14, 12 i 14 maja 1926 r. odbyly sie w za-
kiadzie pi¢émienne egzaminy dojrzalosci.

Dnia 25 maja abiturjenci zaktadu skladali ustny egzamm
dojrzatosci.

Dnia 26 maja 1926 odbyl sie w gimnazjum poranek dla
uczczenia 150 -tej rocznicy ogloszenia niepodlegtosci Standow
Zjednoczonych. Ucz. kl. VII, ). Zaborowski, przedstawit przebieg
wojny -amerykafiskiej o niepodlegto$¢, ucz. kl. V, Z. Nowicki,
opisal zycie i czyny Franklina, Waszyngtona i KosSciuszki.

Dnia 10 czerwca 1926 odwiedzil zaklad znakomity powies-
ciopisarz Wactaw Sieroszewski, ktérego wobec zgromadzonej
miodziezy serdecznie powitat abiturjent Ryszard ‘Niedziwiedz.

Zakonczenie r. szk., potaczone z rozdaniem cenzur i $wia-
dectw dojrzatosci, odbyto sie d. 26-go czerwca 1926.
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IL.
Skitad Zarzadu

Kota Polskiej Macieizy Szkolnej w Brzezinach
' (r. szk. 1925/26)

. NIEDZWIEDZ WACEAW, przewodniczacy i skarbnik.
. Dr. GUTEK ZYGMUNT, vice-przewodniczacy.
KOZEOWSKI WACEAW, sekretarz.

. BOLECHOWSKI JAN

KOZUBOWSKI FELIKS ,

NOWICKI BRONISEAW “cztonkowie

. SIKORSKI LUCJUSZ

Dr. SZELAGOWSKI STANISEAW

PN e

M.

Sktad grona nauczycielskiego
w 1. szk. 1925/26.

Kozubowski Feliks, dyrektor, uczyl geografji powsz. w ki
1V, historji powsz. i geogr. Polski w'V, nauki o Polsce wspdicz.
w VIII (12 godz. tygodniowo); ponadto byt wychowawca kl. V.

Ks. Kaczmarczyk Jozef, prefekt, uczyt religji rzym. katohckte;
w kl. I=-VIII (14 godz.).

Bolechowski Jan, nauczyciel, uczyl jez. polskiego w kil IlI—
VIl (26 godz.), byt wychowawca kl VI, oraz opiekunem kotka
literackiego i Bratniej Pomocy uczniowskiej.

Duda Miron, nauczyciel, uczyt rysunkow w ki l-——VIll robot
reczn. w 1—III, kaligrafji w 1 (24 godz.) i byt wychowawca ki
Il; ustapil ze stanowiska z dniem 31 grudnia 1925 r.

Halama Alojzy, nauczyciel, uczyt jez. niemieckiego w kl. Il
—VIII i proped. filozofji w VIII (27 godz.); byl wychowawca kl. VIIL

Hirschberg Leon, nauczyciel, uczyl przyrodoznawstwa w ki
I—V, proped. fizyki w II, matematyki w I, I (24 godz); byt
opiekunem kotka przyrodniczego i gminy uczn. kl: IL
~ Keskiewicz Aleksander, nauczyciel, uczyl jez. lacifiskiego
w k1. IV— VIIl (25 godz.), byl wychowawca ki, IV.

Mirny Marjan, nauczyciel, uczyl matematyki w kl. III—VIII
(24 godz.), byt wychowawca kl. VIL
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Ortowski Stanistaw, nauczyciel, uczyt jez. polsk. w kL L1I,
jez. niem. w II, hist. Polski w III, gimnastyki w I—VIII (26 godz.);
byt wych. kl. Il do 31. XII. 1925 r., potem wych. kl. II, nadto
za$ sekretarzem Rady Pedagogicznej, kierownikiem hufca szkol-
nego i bibljotekarzem. ‘ 4 ,

Richter Henryk, nauczyciel, uczyt proped. fizyki i chemiji
w kl. HI, fizyki wraz z chemjg w kl. VI—VIII, $piewu w [—VIII
(24 godz.); byt kierownikiem chéru szkolnego.

Stanko Jozef, nauczyciel, uczyt historji w kL I, II, IV, VI i VII,
geografji w kl. I-III (25 godz.), byt wychowawca kl. I

Stodotkiewiczowa Anna,wychowawczyni dziewczat,uczyla robét
kobiecych w kl. I, byta od 1.I. 1926 r. wychow. kl. IIL

(Religji ewang.-augsb. uczyt od 1IIL. 1926 r. ks. pastor
Edward Kneifel).

Iv.
“Imienny spis
uczniéw i uczenic Gimnazjum za r. szk. 1925/26.%)

- KLASA L.
Aronowdéwna Anna
Buki Moniek
Bursianka Marja
Dziatoszyhska Cela
Fidler6wna Estera
Ikk6wna Eugenja
Klebanowéwna Noema ‘
Krusiéwna Aleksandra (4.1.26)
Oberzanka Erna .
Sutkowiczowna Perla

KLASA II.
Burakowska Cypra
Celceréwna Estera
Ciemienga Urban
Dominic Herman
Dymantéwna Helena
Dymantéwna Rozalja
Fidleréwna Rozalja

*) Data w nawiasie obok nazwiska oznacza dzien wysigpienia ucznia (enicy) z gimnazjum.

Frankensztajnéwna Helena
Gatazka Marjan
Gozdzikowski Isucher
Goérecki Roman
Gryczyfiska Eugenja
Hauser Gerhard

Ikka Leon
Jakubczykowna Jadwiga
Kerner Marjan (13.1V.26)
Klein Stanistaw :
Krel Feliks

Kujawska Bronistawa
Lipkowicz Feliks
Lutomski Ryszard
Eyszkiewicz Lucjan
Metamedsonéwna Estera
Mizes Henryk
Niediwiedz Waclaw
Oberg Stefan
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Radwanska Irena
Tiede Emil

Winiarska Irena
Zagon6wna Dora

KLASA Il
Bercholc Fiszel
Fondalinski Franciszek
Kowalski Leonard (12.X.25)
Metamedson Zalman
Metamedson6wna Pola
Mortkowiczéwna Fela
Nitenberzanka Genia
Piekarski Cezary Zbigniew
Prusinowski Mieczystaw
Rozen Szloma
Rozenberzanka Regina
Szubert Jozef
Tuszynska Pola
Wachler Leon
Waldéwna Sonia
Winiarska Jadwiga

KLASA IV.
Bielawska Marja
Budziewski Jan
‘Bursa Kazimierz
Cywinski Ludwik
Dominicowna Hania
Fojcikowna Jadwiga
Frankensztajn6wna Rachela
Fuchs Artur
Grynbaum Hersz
Kawczynski Wactaw
Kerner Stefan
Klebanowéwna Estera
Krengléwna Dora
Kudlik Stefan
Lewowna Itta
Lobianka Irena .
Lodzki Walenty Leonard

Micheliséwna Berta (9.XI1.25)
Milleréwna Kala
Nowacka Zofja

Osinski Tadeusz
Piotrowski Mieczystaw
Pokora Henryk
Przybytowski Henryk
Puczynska Michalina
Rebzda Wactaw
Redlewski Adam
Rochwerzanka Helena .
Rozenbluméwna Rozalja
Résler6wna Eugenja
Résleré6wna Lucja
Rutkéwna Marja

Sneka Jan

Soroczanka Nadzieja
Sutkowicz Majer
Sutkowiczowna Balbina
Swierczyfiska Janina
Tabacznik6wna Lola
Weidner Maks
Wisniewska Janina .

KLASA V.
Aronowdéwnd Sara
Bimkéwna Celina (3.X1.25)
Chwiatowna Genowefa
Czapski Tadeusz
Dominico6wna Bluma
Dymantéwna Bronistawa
Dymantéwna Roéza
Dziatoszynska Regina (21.X.25)
Fidler Abram
Fiedler Gedalja
Galagzka Henryk
Giersztowna Regina
Grosmanéwna Regina
Kietczewska Janina (5.X].25)
Kleinertowna Mania '(4.11.26)



Krengléwna Karolina
Krusidowna Janina
Lenartowicz Stanistaw
Mizes6wna Itta (3.X1.25)
Nowicki Zygmunt
Pabiniakbwna Helena
Pacho Waclaw
Pickarska Marta Saula
Rosinski Jozef
Rozenberzanka Estera
Sutkowiczéwna lita
Szymczak Zygmant
Zygmuntowiczowna Itta
Zylbermanowna Zofja
Zukowska Wanda Romana
KLASA VI
Aronowowna Roéza
Bercholcowna Bluma
Czapski Kazimierz
Dabrowska Kazimiera
Dymant Natan
Frankowna Adela
Funt Zygmunt
Funtowna Ewa
Galgzka Jerzy
Gotlibowna Fela
Klepczynska Zofja
Michrowska Chana
Niedzwiedz Cezary
Pogoda Mieczystaw
Prusinowski Marjan
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Szafmanéwna Chaja

Szotowski Leszek

Weselska Irena

Zygmuntowicz Moniek
Zygmuntowiczéwna Matgorzata

KLASA VII.
Bergman Izrael
Budziewski Henryk
Burs6wna Irena
Krawczyk Wiadystaw
Mrozowski Bolestaw
Praksianka Janina
Rebzdbéwna Anna
Sobala Bronistaw
Sobieszek ]ozef
Sutkowiczéwna Réza
Szotenberzanka Itta
Szpet Artur
Szymerski Stanistaw
Werner Stanistaw
Zaborowski Jerzy
Zdybel Jerzy

KLASA VIIIL.
Gajda Euzebjusz
Lobianka Adela (13.1V.26)
Melowna Stanistawa (15.11.26)
Mizes6wna Balbina
Niedzwiedz Ryszard
Rybinski Romuald ,
Weilbach Brunon Jerzy

\Y

L.ektura szkolna.
l. Jezyk polski.

- A. Lektura podstawowa.
KL. IV. Sienkiewicz: Ogniem i mieczem. Mickiewicz: Gra-

zyna. Homer: lljada.
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KL V. Mickiewicz: Pan Tadeusz. Fredro: Zemsta. Homer:
Odyssea. o

K. VIi. Ustepyz Wypiséw Chrzanowskiego-Wojciechowskie-
go. Kochanowski: Odprawa postow grecklch Sofokles Antygona.
Moljer: Skapiec.

Kl VII. Mickiewicz: Oda do miodoscv, Ballady, Duziady
(cz. II, I, IV), Sonety krymskie, Konrad Wallenrod, Ksiggi Na-
~ rodu i Pielgrzymstwa polskiego. Fredro: Sluby paniefiskie. Sto-
wacki: Kordjan, Hymn o zachodzie stofica, Gréb Agamemnona,
Lilla Weneda, Beniowski, Testament mdj, Tak mi dopoméz.
Szekspir: Makbet.

Kl. VIII. KrasiAski: Nieboska komedja, Irydjon, Przedswit,
Psalm dobrej woli. Asnyk: Wybér liryk, W Tatrach, Nad glebiami.

B. Lektura -uzupetniajgca.

Kl.IV. Brodzinski: Wiestaw. Pol: Pie$ni Janusza, Piesn,
o ziemi naszej. Kondratowicz: Urodzony Jan Deborég. Sienkie-
wicz: Potop. B. Prus: Placéwka. Kubala: Oblezenie Zbaraza.
~ Lozifski: Zycie polskie w dawnych wiekach. Wojciechowski:
Sienkiewicz (rozdziat o Trylogji). Nowele Prusa, Orzeszkowej,
Dygasinskiego, Sienkiewicza.

KL V. Mickiewicz: Reduta Ordona, Farys, Lll]e Stowacki:
Jan Bielecki, Ojciec Zadzumionych. Pol: Mohort. Lenartowicz:
Zachwycenie. Korzeniowski: Kollokacja. Kraszewski: Dziecie
starego miasta. Orzeszkowa: Dziurdziowie. Sienkiewicz: Latarnik,
Krzyzacy, Pan Wolodyjowski. Zeromski: Echa lesne, Syzyfowe
prace. Szymonowicz: Kofacze. Pasek: Pamigtniki. Chrzanowski;
Za co powinnidmy kochaé Pana Tadeusza. Walter Scotl: Rob-
Roy. Moljer: Mieszczanin szlachcicem. Wmc:echowskx Slenkne-
wicz (rozdzxaf o Krzyiakach}.

KLVI. Zywot Reja w oprac. Gaertnera Pasek: Pamiefniki.
Krasicki: Przypadki M. Doswiadczynskiego. Zabtocki: Zabobonnik.
Niemcewicz: Powrot posta. Felifski: Barbara Radziwittowna. Kot:
O kazaniach sejmowych Skargi. Sinko: Wstep do Trenéw i .Od- -
prawy postow greckich. Rzewuski: Listopad. Fredro: Geldhab.
Kraszewski: Powr6t do gniazda. Orzeszkowa: Nad Niemnem.
Tasso: Jeruzalem wyzwolona. Corneille: Cyd. Szekspir: Makbet.

KL VII. Brodziaski: O klasyczno$ci i romantycznosci. Ign.:
Domeyko: Filomaci — Filareci. Lucki: Wstgp do Filomatow.
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Miekiewicz: Grazyna, Liryka religijno-filozoficzna i patrjotyczna.
Zaleski, Rusatki i dumki. Malczewski, Marja. Goszczyfiski, Krél
Zamczyska. Fredro, Pan Jowialski. Stowacki: Godzina mysli,
Balladyna, W Szwajcarji, Ojciec Zadzumionych. Witkiewicz, Mic-
kiewicz jako kolorysta. Gostomski: Arcydazieto poezji polskiej,
Pan Tadeusz. Kallenbach, A. Mickiewicz (rozdz. o Dziadach).
Chrzanowski, O Komedjach Fredry (rozdz. o komizmie). Rozwa-
dowski, O zjawiskach i rozwoju jezyka. Ajschylos: Prometeusz.
Dante, Boska komedja (wybér). Byron, Powiesci poetyckie.

Kl VIII. Krasifski, Resurrecturis. Ujejski, Skargi Jeremiego.
Prus, Lalka. Sienkiewicz, Quo vadis. Wyspianski: Warszawianka,
Waesele. Zeromski, Ludzie bezdomni. Kleiner, Mesjanizm naro-
dowy w systemie Krasifiskiego. Chrzanowski, Charakterystyka
romantyzmu. Kucharski,Wstep do utworéw Asnyka. Drogoszewski,
Pozytywizi'n. Sinko, Wstep do Irydjona. Kleiner: Wsiep do Nie-
boskiej Komedji, Literatura gawedziarska. Szczepanowski, Idea
polska wobec pradow kosmopolitycznych. Smolenski, Szkoly
historyczne w Polsce.

Il. Jezyk tacinski.

KL V. Cornelius Nepos: Cimen, Conon, Aristides, Themi-
stocles (wyjatki). — Julius Caesar: Commentarii de bello Galli-
co, lib. V., Bellum civile, lib. Ill. — Curtius Rufus: Hist. Alexan-
dri Maced., lib. 111, IV, VIII, X (wyjatki). — Suetonius Tranquil-
lus: De vita Caesaris, 1—331. — T. Livius: Ab urbe condita,
lib. V, XXXVII (wyjatki). Plinius Secundus jun,: Epistulae 1. X
96. — Cicero: Epist. XIV, 4; Tusc. V, 63; V, 57—60; V, 61— .
62; De prov. cons. 32—35. — Velleius Paterculus: Historia Ro-
mana, lib. II, 45.

. KL VI. Cicero: Listy (Ad famil. IX, 23, XIV, 4, 18, XV, 4,
Ad Atticum IV, 1). — Phedrus: Bajki, I, 1, 4, 12, 24, 26; 1I, 7;
IV 3, 9; Appendix. — Ovidius: Tristia, I, 3, 111, 3, IV, 10, Hero-
idy, Penelopae Ulixi (Her. 13), — Ovidius: Metamorphoses, I
1—4, Cztery wieki ludzkosci, Potop, Phaéthon, Arachne, Meleager,

- KL VIL. Vergilius: Catalepton, 1(V), Bucolicon, ecl. I, IX,
Eneide, ks. I (wyjatki), ks. II (w catosci). — Polsko-tac. Wergi-
lianici: Andreas Schoneus (Schén), Palaemon (sielanka); Mat-
thias Sarbievius, Lechiada, lib. I, XI (fragm.); T. Livius, Ab urbe
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condita, lib. I, ¢. 1—8, 15—16, 18—21, 24—26, 34—38, 42— 44,
55—56: 11, 1, 2, 31, 33; Ill, 26—29; IV, 1—8; V, 41; VI, 34, 35;
VIII, 8—11; XXI, 1—15. — }. Longinus (Jan Diugosz): Historia
Polonica, L. I, wstep.

Kl VIII. Horatius Flaccus: Satyry, . 1, 1, 6: Epedy, 2, 7
ody, 1. 1, 1, 8,9, 22, 23, 37; L II, 3, 14, 18;" 1. III, 1, 2, 9, 30;
1.1V, 1. — Cicero: Tuscul. Disput.,, I, 71—75, 92—104; 11, 11—12;
II, 1—6.

. Jezyk niemiecki.

KI. V. Grimms Haus- und Kindermérchen.

Kl VI. Goethe: Iphigenie auf Tauris.

KLVIl. a) Lekt. podstawo wa. Lessing: Minna von
Barnhelm, Goethe: Hermann und Dorothea. b) Lekt nzupel .
niajaca. Schiller: Der Taucher, Das Lied von der Glocke,
Die Biirgschaft. Uhland: Des Siéngers Fluch.

KLVIIL a) Lekt. podstawo wa. Goethe: Faust, I Teil.
Schiller: Wilhelm Tell. b) Lekt uzupetniajagca. Goethe:
Erlkonig. Schiller: An die Freunde, Der Kampf mit dem Drachen,
Das Lied von der Glocke, Die Biirgschaft, Der Graf von Habs-
burg, Der Ring des Polykrates, Der Kampf mit dem Drachen.
Uhland: Des Sangers Fluch.

VL

Tematy wypracowan pismiennych.
I. Wypracowania w jez. polskim.

Kl. V. 1. Koloryt narodowy i historyczny w Bieleckim.
2. Charakterystyka Sedziego. 3. Uzasadni¢ wyiszo$é $wista ro-
slinnego nad zwierzecym.4. Postaé Araba w,Ojcu Zadzumionych*.
5. Zywiot epiczny i liryczny w ,Reducie Ordona“. 6. Charakter
narodowy szlachty w sejmiku dobrzyhskim. 7. Jak urzadzitbym
swojq bibtjoteke i dlaczego? 8. Mohort jako rycerz kresowy.
9. Papkin w ,Zems$cie“ i Hrabia w ,Panu Tadeuszu“ jako typy
charakterystyczne. 10. Wplyw poezji na czlowieka (na podstawie
»Latarnika“).

KL VI. 1. Charakterystyka poezji sredniowiecznej. 2. Talent
pisarski Mikotaja Reja. 3. B0l ojcowski w ,Trenach“ Kocha-
nowskiego. 4. O ile powie$é¢ Orzeszkowej ,Nad Niemnem*
uzasadnia teze Asnyka: ,Zmarlych pokolenidealna sfera w iywej
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ludzkosci wieczne ma siedlisko“. 5. Wykazaé charakterystyczne
cechy jezyka Skargi na podstawie trzeciego kazania sejmowego.
6. Barokowos$¢ jezyka i stylu w poznanych utworach Morsztyna
- i Potockiego. 7. Sielanka jako odbicie pradow literackich w XVII
i XVHI w. 8. Krasicki jako przedstawiciel swojej epoki. 9. Tra-
dyeyjnosé w ,Listopadzie“ Rzewuskiego. 10. Psychologiczne
uzasadnienie monologow w ,Cydzie“.

KL VIL. 1. O ile uzasadnione sa stowa Libelta: ,Naréd zyje,
dopoki jego jezyk zyje; bez jezyka narodowego niema narodu“.
2. Mickiewicz w latach przelomu na podstawie poznanych utwo-
row. 3. Liryzm w ,Marji“. 4. Komizm w ,Slubach panienskich“.
5. Skala uczué w liryce patrjotycznej Mickiewicza. 6. Ideal Polaka
w ,Ksiegach Pielgrzymstwa“. 7. Prometeizm Konrada. 8. Przejscia
duchowe Kordjana w dramacie jako catosci. 9. Nastrojowosé
fta w ,Anhellim“. 10. Lilla Weneda jako synleza twérczosci
Stowackiego.

KL VIII. 1. O ile jest usprawiedliwione to, co Slowacki
wyrzekt w ,Beniowskim“: A tek si¢ Zegnaja nie wrogi, lecz dwa
na sloficach swych przeciwnych bogi. 2. Potega zlego w ,Nie-
boskiej Komedji“. 3. Gaweda jako odbicie okresu romantycznego.
4. Halban — Masynissa. 5. Swiat przyrody w poznanych utwo-
rach Asnyka. 6. Wokulski jako typ Polaka poromantycznego.
7. Tragiczno$¢é w zyciu i poezji.

II. Wypracowania w jez. niemieckim.

KL V. 1. Der EinfluB des Hochgebirges auf den Menschen
2. Der Gemsjédger. 3.Die Bedeutung des Waldes. 4. Die Bedeu-
tung des Eisens. 5. Die Bedeutung der Kohle. 6. Der Watzmann.
7. Die Steigerung der Gliicksfédlle in Schillers ,Ring des Po-
lykrates“. 8. Qrestes. 9.Paris und Helena. 10. Meine Beschifti-
gung wahrend der Ernteferien.

KL VL 1. Riibezahl und der Glaser. 2. Die Freuden des
Winters. 3. Der Bau des Rathauses. 4. Warum freue ich mich
auf die Weihnachtsferien. 5. Kyffhdusersagen. 6. Iphigenie auf
Tauris. 7. Die Bedeutung der Schule fiir den Menschen. 8. Der
Dampf und die Elekirizitdt in unserer Zeit.

K1 VII. 1. Der Charakter Tellheims. 2. Warum hat Tellheim
das Verhéltnis mit Minna unterbrochen? 3. Der Kreislauf des
Ringes in ,Minna von Barnhelm®. 4. Die Nationalfeier in unse-
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rem Gymnasium. 5. Das Besitztum des Wirtes (auf Grund der
Lektiire von Goethes ,Hermann und Dorothea“). 6. Der Triumph
der Kameradschaft (auf Grund der Lektiire von Lessings ,Minna
“von' Barnhelm*). ~ 7. Till Eulenspiegel.

K. VIII. 1. Das Zusammenireffen Hermanns mit Dorothea.
2. Das Gespréch zwischen Mutter und Sohn (auf Grund der
Lektiire von Goethes Hermann u. Dorothea). 3. Das Verhal-
ten Hermanns zu Dorothea. 4. Die Bedeutung der Kohle. 5. Die
Frauengestalten in Lessings ,Minna von Barnhelm¥, in Goethes
JFaust 1 Teil und ,Hermann u. Dorothea und in Schillers
»Wilhelm Teli“. 6. Entstehung und Bedeutung des Triumvirates
in Schillers ,Wilhelm Tell*. 7. Warum hat Tell Gessler er-
mordet.

VIL
Kotko literackie.

Zaloione we wrzesniu 1924 r. z inicjatywy p. Jana Bole-
chowskiego, naucz. jezyka polskiego, kotko to obejmowalo zrazu
tylko uczni6éw i uczenice najwyziszej wowczas kl. VII, stopniowo
jednak przylaczyli sie do niego ucz. kl. IViVL. W r. szk. 1925/26
nalezaly do kétka kl. IV, VI i VII. Kétko nie ma charakteru
jednolitej organizacji, lecz pracuje klasami pod kierunkiem swe-
go opiekuna, prof. Bolechowskiego, a praca czlonkéw polega na
referowaniu wskazanych przez niego tematdow i pomyélana jest
jako uzupelnienie pracy szkolnej, szczegodlnie za$ jako Cwiczenie
w moéwieniu.

Na posiedzeniach.kétka wygtlosili uczniowie (ice) nastepu-
jace referaly:

KLIV. (1925/26) 1. Tlo historyczne w Ogmemxrmeczem
(M. Bielawska). 2. Przyroda w ,Ogniem i mieczem* (). Fojci-
kowna). 3. Polska w ,Piesni o ziemi naszej“ (A. Fuks). 4. Hu-
mor w Trylogji Sienkiewicza (K. Milleréwna). 5. Budowa ,Poto-

- pu“ (T. Osinski). 6. qustamehstOpadowe w ,Piesniach Janusza“
(L.Roslerowna). 7.Dwa Swiaty w JPlacéwce* (E. Résleréwna).
8. Kobiety w Trylogji (J. Swierczynska). 9. Moinowladztwo ~
w ,Ogniem i mieczem“ (M. Weidner). 10.Przyroda wnoWelag;h
Dygasifiskiego (L. Tabaczyhska). 11. Lud w nowelach Konop-
nickiej (J. Sneka). 12. Nowele Orzeszkowej (H. Przybylowski)."
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13. Lud w nowelach Sienkiewicza (H. Grynbaum). 14. Swiat
mieszczanski w nowelach B. Prusa (H. Dominicéwna). ;

KL VI. (14925/26) 1. Budowa powiesci Walter-Scotta
(E. Funtéwna). 2. Stan. Konarski (Z. Funt), 3. Hugo Kolgtaj
(Ch. Szafman6wna). 4. Stan. Staszyc (B. Bercholcowna). 5.
Prady umystowe XVII w. (L. Szolowski). 6. Satyra w XVIII w.
(K. Czapski). 7. Komisja Edukacji Narodowej i 8. Religijnosé
Skargi (K.Dabrowska). 9. Mitologja Kochanowskiego (). Gatgzka).

KL VIL.  (1924/25) 1. Promieniéci—Filomaci (R. Niedz-
wiedz). 2. M. Mochnacki (R. NiedZwiedz). 3. Chleb macierzysty
»Ody do mitoéci“ (St. Melowna). 4. Jedrzej Sniadecki (R. Ry-
binski). 5. K. Brodziaski (E. Gajda). 6. Mickiewiczowskie ,44*
(E. Gajda). 7. Klasyfikacja Komedji Fredry (B. Mizes6wna).
8. Poglad na $wiat Malczewskiego (A. Lobianka). 9. Budowa
powiesci ,Nad Niemnem*“ (R. Niedzwiedz). 10. Ody Schillera
a ,Oda do miodesci“ Mickiewicza (B. Weilbach). 11. Walka
Stowackiego z Mickiewiczem (R. NiedZwiedZ). 12. Synteza Sto-
wackiego (E. Gajda). 13. Przeszto$é narodowa w »Nieboskiej
Komedji (R. Niedzwiedz).

KL VIL  (1925/26). 1. Kochanowski (R. Sutkowiczéwna).
2. ,Kordjan“ a ,Dziady“ (j. Zdybel). 3. Chleb macierzysty ,Ody
do miodosci“ (R. Sutkowiczéwna). 4. Wpityw ,Boskiej Komedji“
na Stowackiego (J.Szottenberzanka). 5. O ile ,Anhelli“ jest prze-
ciwstawieniem ,Ksigg Pielgrzymstwa“ (W. Krawczyk). 6. Wspol-
czesno$é w ,Dziadach®, w ,Kordjanie“, ,Anhellim“ i ,Grobie
Agamemnona“ (B. Mrozowski). 7. Petronjusz a Hamlet (A. Reb-
zdéwna). 8. Rzut oka na tworczo$é¢ Orzeszkowej (). Zdybel).
9. Zeromski jako utopista (B. Sobala) 10. Zeromski jako ma-
larz duszy polskiej (J. Sobieszek). 11. Zeromski jako malarz
poiskich zmagan wojennych (J. Bergman).

o VIIL

Nadprogramowe prace mitodziezy.

‘ I. Historja.

Po wyczerpaniu calego materjalu naukowego z historij,
przepisanego programem, uczniowie i uczenice kl. V wykonali
szereg wypracowan na nastepujgce tematy:

1. Zarys dziejéw ces.bizant. (G. Fiedler). 2.Dzieje Francji
(B. Dymantéwna). 3. Dzieje Wioch (K. Krengléowna). 4. Dzieje

8
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Niemiec (Z. Zylbermanéwna). 5. Dzieje Anglji (R. Giersztéwna).
6. Dzieje Rusi i Moskwy (Z. Szymczak). 7. Dzieje poiw. pire-
nejskiego (A.Fiedler). 8. Ludy mongolskie w Europie (E. Ro-
zenberzanka). 9. Arabowie, ich podboje i cywilizacja (R. Dy-
mantéwna).  10. Stosunki polsko-niem. do w. XII (H. Galazka).
11. Stosunki Polski z Czechami i Wegrami (W. Zukowska). 12.
Dzieje pafistw skand. (S.Lenartowicz). 13. Cesarstwo a papie-
stwo (R. Grosman6éwna). 14. Rola Kos$ciola w s$redniowieczu
(). Rosinski). 15. Ruchy religijne i spoteczne w Europie sredn.
(I. Sutkowiczéwna). 16. Ustréj spot. i polit. Polski za Piastow
i pierwszych Jagiellonéw (l. Zygmuntowiczéwna). 17. Krzyzacy
a Polska (B. Dominicowna). 18. Niemcy w Polsce (H. Pabinia-
koéwna). . 19. Polska a Litwa (G. Chwiatowna). 20. Unifikacja
i restytucja krolestwa w Polsce (M. Piekarska.) 21. Dzieje Ko-
éciota w Polsce sredniowiecznej (W. Pacho). 22.Zastugi cywi-
lizycajne Francji w sredniowieczu (Z. Nowicki).

II. Geografja.

KL IV. Wszyscy uczniowie i uczenice kl. IV wykonali w r.
'szk. 1925/26 na tablicach Atlasu Konturowego L. Sawickiego.
(Zesz. 11, Europa, wyd. wieksze) mapy nastepujgce, oznaczajgc ,
kolorami orografje, granice i podziat terytorjalny poszczegélnych
obszaréw: '

, 1. Europa (podziat polityczny, mapka jezykowa i kontur Polski na tle
kontynentu). 2. Orografja i hydrografja Europy $rodkowej. 3. Europa wscho-
dnia (Rosja). 4. Litwa, Lotwa, Estonja. 5. Skandynawja i Finlandja. 6. Wiel-
ka Brytanja. 7. Belgja, Holandja i Luksemburg. 8. Francja. 9. Pétw. pire-
nejski. 10. Potw. apeninski. 11. Szwajcarja i Austrja. 12. Niemcy. 13. Cze-
cho-Stowacja, Wegry i Rumunja. 14. Jugostawja. 15. Potw. batkanski.

Niektoérzy uczniowie (uczenice) wykonali nadprogramowo
nast. mapy: 1. Europa zachodnia (przegl. polityczny.) 2.Ukraina.
3. Europa poludniowa (przegl. polityczny). ‘

KL V. -Wszyscy uczniowie i uczenice kl. V wykonali szesé
nastepujacych Cwiczen kartograficznych z zakresu geografji
Polski, postugujac si¢ mapkami, wydanemi przez ksigegarnig
L. Fiszera w Lodazi: .

1. Obszary jezykowe Rzptej i granice narzeczy polskich.
2. Gestosc zaludnienia w Polsce. 3. Podzial polityczny. 4. Ko-
munikacje wodne, kolejowe i powieirzne. 5. Bogactwa mine-
ralne. 6. Wigksze miasta Rzptej.



57

Ponadto uczniowie i uczenice wykonali nastepujace mapy,
wzgl. wykresy na osobnych kartonach: 1. Polska dzisiejsza
a Rzpta z r. 1772 (S. Aronowbwna). 2. Granice Rzptej (B. Do-
minicowna). 3. Obszar Polski w porownaniu z innemi pafistwa-
mi Europy (R. Dymantéwna). 4. Przekr6j orograficzny ziem
polskich (G. Chwialowna). 5. Sie¢ wodna (Z. Szymczak).
6. Systemat Wisty (Z. Nowicki). 7. Dorzecza i dlugo$¢ rzek
(R. Grosmanoéwna). 8. Izotermy lipcowe i styczniowe (T. Czapski).
9. Szata roslinna Polski (A. Fiedler). 10. Bogactwa kopalne
(G. Fiedler). 11. Obszary etnograficzne (H. Pabiniakowna).
12. Narodowosci w Polsce (I. Zygmuntowiczéwna). 13. Polska
emigracja w Europie (M. Piekarska). 14. Polacy w Ameryce
(W. Pacho). 15. Pierwiastki obce w jez. polskim (S. Lenartowicz).
16. Gesto$¢ zaluduienia (E. Rozenberzanka). 17. Wojewodztwa
pod wzgl. gest. zaludnienia (J. Rosifski). 18. Podzial admin.
Rzptej (1. Sutkowiczéwna). 19. Dzielnice Polski (Z. Zylberman6w-
na). 20. Zuzytkowanie gleby i podziat wiasnosei ziemskiej. 21.Sieé
kolejowa. (B. Dymantéwna). 22. Kanaty (H. Gatgzka).

lll. Geometrja wykreslna.

Uczniowie i uczenice kl. VII wykonali w r. szk. 1925/26 na

osobnych kartonach 12 tematéw z geometrji wykreslnej:

1. Rzut $rodkowy, rownolegly i prostokatny. 2. Rzuty prostej i punktiu
w dwu pfaszczyznach. 3. Rzuty prostej w trzech plaszczyznach wraz z przed-
stawieniem jej polozenia stereometrycznego. 4. Plaszczyzna w réznych polo-
zeniach t jej Slady. 5. Rzuty dwu prostych; rzuty punktu, lezgcego na plasz-
czyznie, zadanej §ladami. 6. Rzuty prostej, dwu prostych, trojkata i wielokata,
lezgcych na plaszczyznie, zadanej $ladami. 7. Klady punkfu, prosiej, tréjkata
i wielokata; rzuty punktéow i prostych, potozonych w éwiartkach 11, I t IV-ej.
8. Rzuty prostopadloscianu i réwnoleglo$cianu prostego w irzech plaszczy-
znach. 9. Rzuty umiar. czworoscianu i umiar. o$mioscianu w irzech plaszczy-
znach. 10. Rzuty dwunastoscianu umiarowego. 11. Rzuty dwudziestoscianu.
12. Rezuty bryly obrotowej w trzech plaszczyznach,

IV. Przyrodoznawstwo.

Dnia 15 stycznia 1926 r. zawigzalo si¢ kétko przyrodnicze z inicjatywy
p. L. Hirschberga, naucz. przyrodoznawstwa, kiéry zostal jego opiekunem.
Zarzad kotka stanowig uczniowie (enice): Z. Nowicki (kl. V), przewodniczacy.
B. Dominicéwna (kl. V), sekretarka, M. Bielawska (kL. IV), skarbniczka i Z,
Szymczak (kl. V), bibljotekarz. Ilo§¢ cztonkéw wynosi 17 (uczn. kl. IV i V).
Na posiedzeniach kolka, kiére odbywaja sie co sobote po potudniu, odczytano
nastepujace referaty: .Zycie mréwek“ (B. Dominicéwna, ucz. k. V), ,O pszczo-
tach i ich zyciu“ (M. Bielawska, kl. IV), ,Tairy jako park narodowy“ (Z. Nowicki



58

kl. V), ,O wneirzu ziemi (B.Dominicéwna, kl. V), ,Otchtan mor ska jako
srodowisko zycia* (prof.Leon Hirschberg), ,O rafach koralowych® (Z. Szymczak,
k. V), ,Poswietnik czczony czyli scarabeus sacer (Z. Nowicki, kLV), ,Analiza
spektralna®(l.Sutkowiczéwna,kL.V),, Wieczne draewa“(l.Zygmuntowicz6wna,kL.V).

_Crzlonkowie 'kétka odbyli pod przewodnictwem swego opiekuna pare
wycieczek botanicznych.

IX.
Wychowanie fizyczne.

Podstawe wychowania fizycznege w zakladzie stanowi nau-
ka gimnastyki, ktora miodziez pobiera w 4 grupach: dwu
zenskich (ucz. kl. I—IV i V—VIII) oraz dwu meskich (uczn. ki
I—IV i V—VIII). Kazda grupa odbywata ¢wiczenia w wymiarze
2 godz. tygodniowo badzto na dziedzificu szkolnym, badz tez
w sali gimnastycznej. W czasie lekeyj, jak rowniei na wyciecz-
kach uprawiano gry i zabawy; ponadto chlopcy oddawali
sie sportowi pitki noinej, dziewczeta za$ i chlopcy grali w pitke
latajgca. Gimnazjalna druzyna footballowa brala udziat w za--
wodach z druiyng gimn. z Koluszek i Tomaszowa.

Dobrze rozwija si¢ zawiazany d. 6 kwietnia1924r. hufiec
sakolny. Organizacja ta, kiérej opiekunem jest prof. Orlow-
ski, liczyla w r. szk. 1925/26—26 uczniéw. Hufiec odbywal co
tydzien 2-godzinne Cwiczenia, obejmujgce stuzbe polowa, sze-
rmiczke, grenadjerke, szkote strzelca it. d.

W letnich obozach przysposobienia wojskowego spe-
dzito wakacje 1924 r. 8, 1925 r.— 9 uczni6w. Hufiec byt wizy-
towany d. 20. XI. 1924 r. przez p. putk. Maksymowicza, d. 6. X.
1925 r. przez p. putk. Nowakowskiego.

Dnia 24 pazdziernika 1925 r. odwiedzit zaklad p. Wizyta-
tor Szczesny Polomski, ktéry byt na dwoch lekejach gimnastyki. .

Mtodziez gimnazjalna urzadzila na dziedzificu szkolnym w dniu
13 ozerwca zawody sportowe, dzien zas 20 czerwca przeznaczony
zostal na uroczyste $wieto sportowe, podczas kiérego odbyty
sie zawody lekkoatletyczne i match pitki latajgcej, a nastepnie eg-
zamin sprawnosci wobec Komisji P. W.

Bratnia pomoc uczniowska.

- Organizacja ta, ki6rej mysl zrodzita sie i zrealizowala naj-
pierw w kl. VI, rozpoczeta swoje istnienie d. 19 lutego 1926 r.
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Gtéownym jej celem jest niesienie kolegom pomocy moralnej
i materjalnej, oraz popieranie ws$réd nich ruchu naukowego.
Kuratorem Stow. Bratn. Pomocy (S. B. P.) zostal wybrany prof.
Bolechowski, do zarzadu zas weszli nastepujacy uczniowie (enice):
L. Szotowski (kl. VI), przewodn., St. Werner (kl. VII), zast. prze-
wodn., E. Funtowna (kl. V]), sekretarka, B. Mrozowski (kl. Vi),
bibljotekarz, oraz przedstawiciele poszczegodlnych klas: R. Sutko-
wiczéwna (VII), C. Niedzwiedz (VI), 1. Sutkowiczéwna (V), Z Loc-
ki (IV), J. Szubert (Ill), W. Niedzwiedz (i), M. Buki (I). Mimo
niedtugiego istnienia S. B. P. zdgzyla urzqdzi¢ dwukroinie zawody
sportowe, oraz dwa obchody szkolne: jeden ku uczezeniu Konst.
3 Maja, drugi z okazji 150-lecia niepodlegtosci Stan. Zjedn.

. | XL |
Z dziatalnosci Rady Pedagogiczne;.

Rada Pedagogiczna gimnazjum odbyfa w r. szk.1924/25 ogé-
fem 32 posiedzenia, w r.szk. 1925/26—31 posiedzef, na ktérych
zajmowata si¢ badito sprawami pedagogicznemi, badito zagad-
nieniami dydaktyczno - metodycznemi.

Z wazniejszych prac Rady Ped. wymieni¢ nalezy: 1) ulo-
7enie regulaminu dla uczniéw i regulaminu dla wychowawcow;
2) ustanowienie konkurséw szkolnych; 3) stworzenie funduszu
R. P. przez opodatkowanie wszystkich cztonkéw w wysokosci 1%
uposazenia; 4) urzadzenie ankiety wsro6d miodziezy na temat
trudnosci, jakie zachodzi w nauce; 5) obmyslenie Srodkéw
zaradczych przeciw przeciazeniu uczniow nauka; 6) odbywanie
lekeyj praktycznych i omawianie ich wynikéw; 7) odpowiedz na
ankiete Kuratorjum O.S. L. w sprawie koedukacji; 8) ustalenie
redukcyj w programie naukowym poszczegobinych przedmiotow,.
stosownie do polecenia Min.W.R.i O.P.; 9) urzgdzenie w sezonie
‘zimowym odeczytbw dla miejscowej ludnesci; 10) odbywanie
perjodycznych zebraf dla omawiania réznych zagadnien z zakresu
pedagogiki, dydaktyki i metodyki.

Rada Pedagogiczna urzadzita pigé publicznych obchodéw
i zabaw, a mianowicie: w r.szk.1924,25 obchéd ku czci $p. H.Sien-
kiewicza, akademje ku uczczeniu Konst. 3-go maja, akademje
ku uczczeniu 900-lecia koronacji i zgonu Bol. Chrobrego, w r.
szk. 1925/26 z4$ dwie zabawy na rzecz Pol. Mac. Szkolnej.
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Poszczegélni cztonkowie R. P. wygiosull w zimie r. 1925

(hslopad———slyczen) nastepujace referaty:

p, F. Kozubowski: Skutki wojny $wiatowej.

p. ). Bolechowski: Kobiety w poezji Stowackiego.

p- L. Hirschberg: Granica miedzy zyciem a $miercia.

p- F. Kozubowski: Powstanie listopadowe w historji.

P- ). Bolechowski: Powstanie listopadowe w poezji.

p. J. Stanko: O powstaniu ziemi.

p: M. Mirny: Tajemnice wszechs$wiata.

XIL.
Stalystyka zaktadu.

Gimnazjum miato z koficem r. szk. 1925/26 ogéiem 160
wychowankéw (77 ucznidéw i 83 uczenice). W kL I bylo 9 ucz.
118, wl30@17i13), wlll 15 (811 7), w IV 39 (18 i 21),
wV25(9i16),w VI 214 (10 i 11), w VII 16 (11i5),w VIII 5
(4 i1). Klasy nizsze (I — IV) liczyly 44 uczniéw i 59 uczenic
(razem 93 ucz.), klasy wyzsze (V' — VIII) 34 uczn. i 33 (razem
67 ucz.).

Pod wzgledem wyznaniowym by}o rzymskich katolikow 76
(50 i 26), ewang.-augsb. 10 (7 i 3), izraelitow 73 (20 i 53)
i 1 marjawita. Ucznidw i uczenic miejscowych bylo 145, z powiatu
13, z okolic dalszych 2.

Statystyka mlodziezy podiug zawodu rodzicow dala naste-
pujgce wyniki: dzieci rolnikdw byto 25, przemystowcdéw 3, rze-
mieslnikow 21, kupcow i przedsiebiorc6w handlowych 71, urzed-
-nikow panstwowych 11, stuzby panstwowej 3, zawodow wolnych .
4, nauczycieli 3, urzednik6w komunalnych 11, wtascicieli nierucho-
mosci 3, wyrobnikéw 2, innych zawodow 3.

XIIL.
Wynik egzaminu dojrzatosci.

W r. szk. 1925/26 odbyt sie w gimnazjum pierwszy egza-
min dojrzatosci przed Panstw. Komisja Egzaminacyjng w Brzezi-
nach. Rada pedagogiczna uchwata z d. 1.V. 1926 r. dopuscita do
niego 5 uczniéow kl. VIIL

Egzamin pisemny odbyl si¢ w dniach 10, 11 12 i 14 maja
pod przewodniciwem dyrektora zakladu, p.Feliksa Kozubowskiego.

Tematy wypracowan maturalnych byly nastepujace:
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1) Jez. polski: I Zeromski jako pisarz spoteczny i narodowy.
II. Kochanowski, Krasicki, Mickiewicz jako p:zedsiawiciele swojej
doby. III. Idealy spoteczne w utworach Orzeszkowej i Prusa.

2) Jez. tacinski: Testament Wiadystawa Lokietka (Hist. polska.
Dtugosza, ks. IX [A. D. 1333)).

3) lez. niemiecki: 1. Die Ursachen des schweizerischen
Aufstandes nach Wilhelm Tell. II. Meine Kindheitserinnerungen.
- Ill. Heldenmut (opowiadanie).

4) Matematyka: I. Dane sa dwa postepy geomeiryczne =+
50:100:200:.... i == 768:384:192: ... Suma pierwszych x ko-
lejnych wyrazéw pierwszego postepu wraz z suma x pierwszych
wyrazOw drugiego postepu daje liczbe 7874. Znalezé liczbe x
tych wyrazow. — Il Podstawa ostrostupa jest irojkat prostokat-
ny, w ktorym AB—a i kat A CB — alfa. Punkt stycznosci kola
wpisanego w trojkat A B C z przeciwprostokging A C jest spod-
kiem wysokosci ostrostupa. Prosta S O, taczaca wierzchotek S
ostrostupa ze srodkiem O kota, wpisanego w podstawe  AB C,
jest nachylona do podstawy pod katem beta. Znalezé objetosé
ostrostupa; wykonaé rachunek, gdy a==12-45 dm, kat alfa =
47° 15" i kat beta = 450,

Egzamin ustny odbyl sie dnia 25 maja 1926 r. pod prze-
wodnictwem p. dyr. Ignacego Rolifskiego, jako delegata Kura-
torjum Okr. Szk. w Lodzi. Egzamin usiny zlozyli wszysey abi-
turjenci z wynikiem pomyslnym, wobec czego uznani zostali za
dojrzalych do studjéow wyzszych:

1) Gajda Euzebjusz, ur.d.2.XI.1906 w Brzezmach

2) Mizeséwna Bajla, ur d.18.X.1907 , ”

3) Niedzwiedz Ryszard, ur. d. 2. IX. 1906 »

4) Rybinski Romuald, ur. d. 1.1. 1906 ,, ”

5) Weilbach Brunon, ' ur. d. 6. X. 1904 ,, »

Sktad Panstw. Kemisji Egzaminacyjnej w Brzezinach, przed
kiora odbyt si¢ egzamin dojrzaloéci, byt nastepujacy: przewodni--
czacy: dyr. Ignacy Rolinski, zast. przewodn.: dyr. Feliks Kozu-
bowski; cztonkowie: X. Jozef Kaczmarczyk (prefekt), pp. Jan
Bolechowski, Alojzy Halama, Aleksander Keskiewicz, Mar]am
Mirny, Henryk Richter (profesorowie). :
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XIV.
Wyniki klasyfikaciji
za 1. szk. 1925/26.

Na 154 uézn. i uczenic, podlegajacych klasyfikacji z koficem
r. szk. 1925/26, Rada pedagogiczna uchwata z d. 23 czerwca 1926
promowala bez zastrzeieh 79, z zastrzezeniami 51, razem 130;
nie uzyskalo promocji 24 uczacych sie (15 uczniéw i 9 uczenic).

Najwiecej zastrzezen bylo w matematyce (20); nastepnie ida:
jez.lacifiski (12) i polski (12), historja (3), geografja (2), jez. nie-
miecki (1), $piew (1). Nie bylo zastrzeien w nauce religji, w przy-
rodoznawstwie i fizyce z chemia.

Wyniki klasyfikacji w poszczegolnych klasach przedstawiaja -
sie nastepujgco:

losé Hlogé promo- | llosé promo- |Ogélna ilogé Hos¢ |
Kl uczniow wanych bez wanych promowa- % niepromowa-, %
i uczenic zastrzeienia |z zastrzezeniem nych nych ‘

I 9 5 4 9 1090 — -
Il 30 15 8 23 77 7 25
I 14 - 10 4 14 100 — —
v 39 19 13 32 82 7 18
\Y 25 11 10 21 84 4 16
Vi 21 12 5 17 81 4 |19

VII 16 7 7 14 88 2 12
154 | 79 | 51 | 130 | 85| 24 | 131

Rada Pedagogiczna, pragnac zacheci¢ mlodziez do dalszej
pracy nad soba, postanowita przyznaé nagrody uczniom i ucze-
nicom, wyrdiniajacym sie pilnoscia, sprawowaniem i postepami.
Uchwalg R.P.z dnia:23 czerwca 1926 r. ofrzymali nagrody na-
stepujacy uczniowie i uczenice zakladu: ‘

1) Oberzanka Walli Erna, ucz. kl. L
2) Gérecki Roman, ucz. kb IL

3) Piekarski Zbigniew, ucz. ki L

4) Rozen Szloma, ucz. ki. IIL

5) Bielswska Marja, ucz. kl. IV.

6) Dymant6wna Bronistawa, ucz. ki. V.
7) Zygmuntowiczéwna Itta, ucz. kl. V.
8) Funtéwna Ewa, ucz. kl. VL

9) Sutkowiczéwna Réza, ucz. kl. VIL
10) Niedzwiedi Ryszard, abiturjent.
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