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Wywtaszczenie ziemi dla miast.

Uwagi do art. 26 ust. o reformie rolnej.

Wylaczenie z pod parcelacji roiniczej a samodzielna parce-

facja dla miast.— Ktére jednostki moga 2ada¢ wywlaszczenia i dia

- jakich celow ?  Okreslenic strefy interesOw miejskich.— Ograni-

czenia ekspropryacyjne.— Parcelacja rolna w obrgbie strefy tery-

torjalne} miejskie).— Kolejnoéé wykupu gruntdw.— Wywlaszczenie

majatkéw, c2y poszczegdlnych parcel.— Sklad komisy] wywlasscze-

niowych.— Brak ograniczen obrotu ziemia w obrebie miasta.—
Dekret 0 wywlaszcegeniu a art. 26 ast roln. .

Sejm ustawodawczy w uchwale swojej z dnia 10 lipca 1919 r. w
przedmiocie zasad reformy agrarnej poruszyl w p.'5 inng jeszcze kwestje,
pozostajaca w bardzo luinym zwiazku ze wspomniang reformg. Postana-
wia on mianowicie m. i, ze W poblizu wielkich miast i _osrodkéw prze-
myslowych naleiy zabezpieczy¢ zapas ziemi dla tworzenia kolonij i ogro-
déw robotniczych, urzedniczych i t. p.“ Pomieszanie obu tych spraw, zgo-
la odmiennych w uchwale i rezolucji sejmowej, ‘mialo niepoiadane nastep-
stwa, bo oto w ustawie z 15 lipca 1920, zatytulowanej ,ust. o wykonaniu
reformy rolnej” znaidujemy jakby deum ex machina art. 26, dotyczacy te-
rytorjainej ekspansji miast. Caly szereg niejasnosci lub wrecz sprzecznosci
plynie stad wlasnie, ie problem wywlaszczenia ziemi dla miast potrakto-
wany zostal przez ustawodawce fragmentarycznie i e nie pomyslano nad
kolniecznos’cia zastosowania w tym wypadku innych zgola norm procedu-
ralnych. ‘ .

1) "Juz sam sposéb. .ulokowania“ cytowanego artykulu w ustawie
jest bardzo niefortunny. Art. 26 stanowi mianowicie cze$¢ rozdzialu i,
zatytulowanego ,Parcelacja®. Rozdzial ten poswigcony jest szczegdlowemu
oméwieniu, jak wywlaszczone obszary nalezy parcelowaé i zawiera wska-
26wki co do kwalifikacji osadnikéw - i warunkéw nabywania ziemi. "Art.
24 — 26 tego rozdzialu moéwig m. i. o wylaqczeniach z pod rolniczej par-
Celacji niektdrych komplekséw jako to: z uwagi na wartos¢ artystyczng .i
historyczna wznoszacych si¢ tam budynkéw, lub bogactwa naturalne (art.
), Nastepnie O. tI. Z. moie zdecydewaé tei wylaczenle czesci teryto-
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rjwy wywlwszczonego ,na cele gminne, spoleczne i t. d.* (art.~25), wresz-
cle Jpozostawienie® na cele rozszerzania sig miast. (Arl. 268). Tego
radasju encleve mogg by¢ uwzglednione w planie parcelacyjnym rolnym i
wylgczenia stanowig tego planu integralng czesé¢ skladowg (Por: Art. 27,
kidry powolujac sie na poprzednie artykuly, rozpoczyna sie od stéw: ,Plen
parcelacyjny obejmowaé bedzie wreszcie®..) :

Art. 26 pod takim katem 'widzenia rozpairywany daje moznosé
zarezerwowania ziemi dla miast tylko pod postacia wylaczenia t. zn. tylko
w 2wigzku z parcelacjgq rolng, pod;eta skadingd w sasiecziwie miast na
zas. art. 1 p. 1 — 6 i 8. 1) Samodzielne wywlaszczenie adhoc dla miast
moie by¢ przeprowadzone wylacznie na zasadzie p. 7 art. 1 ustawy; . po-
wolywanie sie na art 26 jest tu zatem niewlasciwe. Rozporzadzenie wy-
konawcze z 21/1X 1921 r. jest wiec raczej wykonawczym przepisem do
art. 1 p. 7, niz do art. 26. Giéwny U. Z. stanat jedrnzk na innem stano-
wisken. Rzecz ma nietylko znaczenie redakcyine i formalne, poniewaz tres¢
obu zacytowanych postanowien prawa nie jest bynajmniej identyczna. Ana-
liza samego art. 26 nasuwa pozatem refleksje nastepujace:

2) Art. ten stanowi, ie ,grunty, poloione w obrebie miast i osad
przemyslowo-fabrycznych, oraz w sferze ich intereséw“ majg byé pozosta-
.wione ,tym miastom®. Drugi wiac ustep tego samego zdania przewiduje
przydzial gruntu wylacznie dla gmin miejskich, podczas gdy pierwszy wspo-
mina tez o osadach, zatemm o jednostkach administracyjnych o ustroju
wiejskim. Poniewaz ustawa w swej introdukcji zaznacza, zie jest wydana
»W mysl uchwaly Sejmu z dnia 10 lipca 1919 r." wiec wolno sie na uchwa-
le. te, jako irédlo prawa, w celu interpretacji ustawy powolywac. P. 5 za$
uchwaly sejmowej méwi tylko o ,wielkich miastach®. Natorniast § 6 roz-
porzadzenia Prezesa Gi. (I. Z. wymienia wyraznie i grniny wiejskie, przy-
znajac pozatem w § 2 i 6 nawet pewnym zwigzkom i stowarzyszeniom
mieszkaniowym prawo wystepowania o wykup ziemi. Wcbec takiego cha-
osu trudnem jest rozstrzygniecie, czy kryterjurn administracyjne  (ustroi
miejski), czy ekonomiczne (stopieri uprzemystowienia), czy inne jest decy-
dujgcem. ‘

3) Przed podobnyin dylematem stajemy, jesli spytamy, dla jakich
celdw, w imie jakich potrzeb eksproprijacja jest dopuszczalna. W ust. Vil
Rezolucji sejmu czytamy bowiem o przekazaniu miastom gruntéw ,na cele
ich rozszerzania sig, kolonie robotnicze, urzednicze i t. p.“, w uchwale
sejmowej (p. 5) o zabezpieczeniu zapasu ziemi ,dla tworzenia kolonij i
ogrodéw robotniczych, urzedniczych i t. p.; art. 26 ustawy zas méwi ©
pozostawieniu ziemi miastom ,na cele ich rozszerzania sie oraz na two-
rzenie kolonij dla robotnikdéw, rzemieslnikéw, urzednikow jt. p.“, zatem
przeciwstawia juz potrzeby mieszkaniowe dla wyszczegdlnionych i innych
(of t. p.°) kategoryj zrzeszen uboiszych sfer mieszczaristwa — potrzebom
terytorjalnej ekspansji. Granice jej zas moga by¢ bardzo szeroko nakres-
lone: obejmujac zapotrzebowanie terenowe nietylko dla réinych komunal-
nych przedsiewzie¢ w Scislejszem znaczeniu (budowa .szkét, szpitali miej-
skich, zakladanie zielericéw), lecz takie dla instytucyj rzadowych, ktore
majac w miescie swa siedzibe, przyczyniajg sie temsamem do jego rozbu-
dowy, (stacje i urzadzenia pocztowe, kolejowe, gmachy panstwowe, koszea-
ry) wszystko to bowiem miesci sie w elastycznym terminie ustawy: ,roz-
szerzanie®, .

Jak z jednej jednak strony art. 26 cz. 2 odnosnie do rozmiaréw
wywlaszczenia dalby sie pogodzi¢ z enuncjacja sejmowa w tej materji, tak
znowu 2 drugiej strony przepis powyiszy pozostaje w sprzecznosci z art. 1
p- 7 ustawy, na zasadzie ktérego wykupowi podlegaijg majatki ,w sferze
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oddzialywania interes§w mieszkaniowych miejskich polozone®, zatem. tyl-
ko dla celéw, z mieszkalnictwem zwiagzanych, 2z wykluczeniem wszyst-
kich innych zamierzeri. Wykladnia bewiem ekstensywna jest niedozwo-
lona odnosnie do ustaw ograniczajacych, do rzedu krérych bezprzecznie
nalezy ustawa rolna. Art. 1 jest zas miarodajnym — jak wyluszczono. w
ust. 1) — tam, gdzie miasto z wlasnej inicjatywy, niczaleinie od projektéw
agrarnych, wszczyna w $woim interesie akcje eksproprjacyjng. Rozporzg-
_dzenie wykonawcze wnosi jednak nowe jeszcze elemeity: oto w § 2 ust, §
wWymienia: ,potrzeby budowlane i potrzeby mieszkaniowe ludnosci oraz
tworzenie kolonij dla robotnikéw" i t. d.; przeciwstawiajagc wiec kolonie
‘mieszikalne dla pewnych organizacyj — indywidualnym potrzebom ludnosci,
wprowadza jednoczesnie ogolnikowy, niejasay termin: potrzeb ,budowla-
nych”, ktory méglby byd rozumiany w sensie dopuszczalnosci wywlaszcze-
nia dla zaspokojenia wszelkich potrzeb terenowych, w zakresie rozbudowy
miejskiej w najszerszem ujeciu. § 2 rozp. wyk. nie neguje w tym wzgle-
‘dzie art. 26 cz. 2 ustawy, temsamem jednakowoi przeczy p. ¥ art. 1, kté-
rego interpretacja doslowna sklania do konkluzji, Ze miasta s3 w swej po-
lityce ekspanzywnej — ograniczone do sfery wylacznie ‘mieszkaniowej.
Powolane czynniki winny co najrychlej te niedokladnosci usuna¢; daloby
sie to trybem uproszczonym uskuteczni¢ drogg opracowania rozporzadze-
nia, okreslajgcego taksatywnie, ktore potrzeby uznaé nalezy za objete usta-
wowym terminem: .rozszerzania Si€ miasta” i dopuszczajace przymusowy
wykup gruntéw podmiejskich. Podkresli¢ zas wypada, ze caly szerag in-
Dych jeszcze — procz mieszkaniowych — nader wainych interesow spo-
lecznych i ekonoinicznych, oswiatowych i administracyjnych — domaga sie
terenowego rozwigzania. ' '

4) Rozporzadzenie wyk. z dnia 21/IX 1921 r. odroinia w postepo-
waniu eksproprjacyjnem dwa stadja, a miancowicie:

pierwsze — to definitywne okreslenie sfery intereséw tetytorjai-
nych miasta przez Gi U. Z. (§ 2 rozp.) na podstawie wnioskéw, sklada-
nych przez gming, lub wspétdzielnie mieszkaniowg (?)

drugie — to wykup poszczegdlnych majatkéw, polozonych w gre-
nicach tej strefy.

Rozp. wyk., wprowadzajac we wszystkich wypadkach taki modus
Procedendi, mianowlicie obowiazek ustalenia * strefy przed ' przystapieniem
do wlasciwego wykupu — pie jest w zgodzie z art. 26 ustawy. Ustawa bo-
wiem okresla tylko a priori promien 15 km. dla m. Warszawy, co do in-
nych miast jednak zastrzega pozostawienie gruntdw ,w miarg potrzeby
(kaidorazowej) i wedle okreslenia Gidwnego Urzedu Ziemskiego®, nie
wspominajgc jednak nic o odleglosci ad centrum miasta, czyli ie w zasa-
.dzie wszelkie dezyderaty terenowe moga by¢ zrealizowane, o ile beda tyl-
ko’ nalezycie umotywowane — przyczem geograficzne poloienie wymaga-
Nego terenu jest obojetne. Przeciwko okreslaniu zas strefy .podniesé¢ na-
lezy pozatem nastepujace objekcje:

a) ma ono znaczenie teoretyczne, poniewa: tendencje w ewolucji
terytorjalnej miast, zwlaszcza wiekszych, o charakterze przemyslowym, nie
dadza sie co do swego kierunku na dalszg metq przewidzieé; .

b)-strefa taka tworzy rzadko geometryczng figure pierscienia kolo
Wego, poniewaz miasta o konfiguracli n. p. prostokatnej wykazuja w swej
linji podiuznej naturalnie znacznie wigksza odlegtos¢ peryferji od centrufn,
niz w linjach poprzecznych, zatem w pierwszym kierunku pozadanem jest
Nieraz zabezpieczenie zapasu ziemi w innym, bo wiekszym promieniu;

c) aproksymatywne gkreslenie strefy, jako oparte na hypotezach,
Pozbawione jest znaczenia praktycznego, natomiast wywoluje ' nieuzasadnio-



4. Dziennik Zarzadu m. Lodzi. Ne 40.__

ng panike wsréd okolicznych wiascicieli ziemskich i*oslabia ze zrozumia*
lych powoddw w znacznej mierze intensywnos$é¢ wytwérczosci rolnej;

‘ 6) Ustawa o ref. roln. rozréznia dwie kategorje dobr, podlegsia-
cych wywlaszczeniu, a mianowicie dobra, wyliczone w p. 1 — 7 artykulu
piérwszego, podlegajg wykupowi w calosci, dobra zas, wymienione pod
I. 8 tylko warunkowo i czesciowo (art. 2), a mianowicie: '

a) tylko majatki ponad 60, 180 wzgl. 400 ha,

.b) po wydzieleniu czesci obszaru dla dotychczasowego wlasciciele
(§ 18 Przep. wyk. do ust. roin., Dz. U. 83 ex 1920 poz. 557),
' ¢) o ile.nie stariowig typu gospodarstwa, wysoce uprzemyslowio
nebgo,' wzglednie poswieconego wytwérczosci nasiennej, hodowlanej lub
rybnej. ‘

Do grupy pierwszej zaliczone s3 m. i. majatki ziemskie, .znajduja’
ce sie w sferze oddzialywania intereséw mieszkaniowych miejskich® (art. 1
p. 7), atoli art. 2, dotyczacy wykupu majatkdw ze wskazanemi wyiej ogra-
niczeniami. wymienia w p. a): ,majatki, poloione w okregach przemyslo-
wych i podmiejskich®, wiec pozornie tesame, co w p. 7 art. 1 wyszczegdl-
nione. Chcac uniknaé sprzecznosci, nalezatoby przyjaé ie w drugim wy-
padku chodzi o majatki, polozone wprawdzia w okregach podmiejskich,
lecz nie objete strefa intereséw mieszkaniowych i t. p., ktére zatem maja
znaczenie w pierwszym rzedzie dla parcelacji rolnej, niepozostajacej w iad-
nym zwigzku z wykupem ziemi w interesie ludnosci miejskiej. o

Dystynkcja ta jednak nie jest pozbawiona sztucznosci. Niejusna
redakcja powoduje, e istotna intencja ustawodawcy pozostala ukryta; wat-
pliwosci za§ poteguje m. i. ta jeszcze okoliczno$¢, ze w ustawie o wywla
szczeniu gruntéw dla m. stol. Warszawy z dn. 21 czerwca 1921 r. (Dz. U.
Ne 68 poz. 386) wykup dozwolony jest tylko odnosnie do majatkéw, licza:
cych ponad 28 ha (maksymalny obszar normainego gospodarstwa — art. 37
cz. 2), wprowadza sie zatem pewne ograniczenie, ktére przeciez ustawa za-
sadnicza dia celéw rozszerzania miast, zdaje sie, ie eliminuje.

In merito: podkresli¢ wypada, ze ustanawianie' 'a priori wspom
nianych wyZej pod: a) — c¢) ograniczeri, mogloby sparalizowaé¢ niejedno”
krotnie urzeczywistnienie najdonioslejszych zamierzeri komunainych, unie
moiliwiajac n. p. wykup drobnej parceli wilasnie ze wzgledu na jej male
rozmiary (ponizej wywlaszczalnego minimum ert. 2 p. 8, niezbednej moie
dla celéw regulacyjnych i budowlanych. ,

.+ 6) Rozwdj terytorjalny miast moie tei\utknac'. na powaznych trud~
nosciach, jezeliby Gl. U.Z, przystapil do parcelacji rolnej majatkéw, wlasnie W
strefie podmiejskiej poloionych. W mys$l art. 1 wszystkie grunty, wyliczo®
ne pad . 1 — 8 (wiec i p. 7) mogyg by¢ bowiem przeznaczone ,na cele
przeprowadzenia reformy rotnej® t. j. wlasnie do parcelacji rolniczej. Chao*
tyczne pomieszanie dwéch réinych kwestji: reformy agrarnej i rozbudowY
‘miast jest tu $zczegdlnie jaskrawe.. Bo jeieli rozumiemy, ie kolonizacjd
wlosciariska i powiekszanie kartowatych gospodarstw odbywa sie kosztem
mejatkéw, ktore stracily tytul moralny do ochreny de strony parnstwa czy¥
to ze wzgledu na zla gospodarke, czy tez na osobe posiadacza, ktéry na
byl majatek celem dalszej odprzedaity w checi zysku, lub nie jest rolni-
kiem, czy te: ze wzgledu na zbyt duizy obszar — to niezrozumielem jest
czemu blizkoé¢ miasta ma wplywac na zakwalifikowanie jakiegos majatkt
na rozparcelowanie miedzy ‘rolnikéw. Poloienie geograficzne jest nato
miast momentem wainym, o'ile chddzi o rozszerzenie miast, ktérych eks®
pansja jest scisle uzalezniona lokalnie od okolicznych warunkéw terytorjal’
rych, podczas gdy przydzial ziemj dla malorolnych i rolnikéw moie bY
uskuteczniony w jakiejkolwiek czedci; Rzeczypospolite;j.
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Ta kolizja moglaby by¢ rozwigzang przez postanowienie, ie grunty
Podmiejskie nalezy w zasadzie od parcelacji rolniczej wylaczaé, tworzac
tam rolnicze jednostki gospodarcze wyjatkowo i dopiero po stwierdzeniu,
ie sgsiednie miasta nie zamierzajg tych gruntéw dla siebie wykupywad.

7) W art. 6 ustawy przewidzieny jest wykup majgtkéw prywatnych
¥ pewnej kolejnosci; tego samego porzadku naleiy tei przestrzegaé wg.

5 rozp. wyk. i w postepowaniu ekproprjacyjnem na rzecz miast.

Poniewaz miasto graniczy czesto z kilku jednoczesnie powiatami, a
Miarodajnym jest stan posiadania nieruchomosci ziemskich w kaidym po-
Wiecie odrebnie, przeto i kolejnos¢ wykupu bedzie z natury rzeczy inng.w
Poszczegélnych okolicach podmiejskich. Pozatem system kolejnoéci do-
Prowadzi do wytworzenia si¢ licznych enclave, nie stanowigcych z. obsza-
Tem miejskim jednego zwartego kompleksu terytorjalnego, a oderi oderwa-
Ne i rozrzucone' w znacznej nieraz odleglosci.’ Prektyczna wartos¢ takiego

esygnowania gruntéow na rzecz miasta jest bardzo problematyczna.

Ponadto, poniewaz z p. 1 — 6 przydziat ziemi dla miast moze na-
Stapi¢ tylko w drodze wylaczenia z pod rolniczej parcelacji, a samodzielna
®kcja wykupu moze byé wszczeta dopiero z p. 7, %atem w siéd.
Mym rzedzie, przeto miasto musialoby czeka¢ na wywlaszczenie ai do
chwili, gdv- zostanie udowodnionem, ze w jego sferze intereséw np. w pro-
Mieniu kilkunastu kilometréw niema juz majatkow, kwalifikujgcych sie do
Wykupu ze wzgledu na znamiona p. 1 — 8, wzglednie, ze juz zostaly one
Wszystkie rozparcelowane. Dlateqo to m. st. Warszawa wyjednalo dla sje-
bie ustawe specjalna, uchylajaca owa kolejnosc.

8) Wykup w celach agrarnych zasadniczo' sie rdini od wywiaszcre-
Na terenéw w interesie komunalnym. P.dczas gdy w pierwszym wypadku
"acjonalnem jest planowe zajecie przymusowe i parcelowanie calych ma-
latkéw, to w drugim akt ekspropriacyjny winien si¢ ograniczyé do tej
Czesei tylko majatku, ktora do: realizacji pewnych najaktualniejszych  po-
trzeb miejskich jest niezbedna. Wszczynanie procedury wywlaszczeniowej
Odnosnie do calego kompleksu majatkowego ze wzgiedu na potrzebna
tylko czes$¢ jego obszaru — byloby bardzo szkodliwem i nieprodukcyjnem
Marnowaniem zywotnych sit gospodarczych. Lecz zaréwno ustawd, jak i
fozp. pomija te momenty, mowiac stale o wykupie ,majatkéw® (t. zn.:
Calych komplekséw majatkowych). Tak latwe » tej dziedzinie préby
tendencyjnej dewastac]i wielkiej wlasnosci naleiaioby jednak z goéry unie
Mmoiliwi¢ wyrainem postanowieniem prawnem. ‘

9) Skiad komisyj, orzekajacych w sprawie wyataszczenia ziemi na
fZecz miast jest taki sam, jak-w wypadku czajecia gruntow dla celéw, zwia-
Zanych z.reformg rolng. (stawodawca pie mial - bowiem na uwadze
°dmiennej kompeiencji i charakteru spraw zalatwianych, odsylajac w tym
W2gledzie w rozp. wyk. en bloc do art. 6—22 ustawy. Wiadze municypal-
e moga uczestniczy¢ na posiedzeniach tylko okregowej komisji - ziemskiej
6o rozp.) w osobach swych przedstawicieli, ktérym przyznano jedynie role

ormatoréw (,celem udzielenie potizebnych wyjasnien®), pozbawiajac ich
Zatem nawet glosu doradczego. ’ ' ,

We wspomnianych komisjach zasiadajg natomiast z glosem stenow-
C2ym: 6 czlonkéw z posréd rolnikOw malej i wielkiej wlasnosci oraz robot-
Nikéw rolnych, natomiast ludnosé miejska iadnego niema delegata z pra-
“ami merytorycznych ingerencyj, zatem nie posiada iadnego wplywu na
Uksztaltowanie stosunkéw mieszkaniowych, wogole budowlanych w miescie.

Waiy¢ pozatem naleiy, ze nietylko tereny, poza granicami miasta polo-
One, lecz takie majatki i grunty w obrebie miasta — moga by¢ objate
Przymusowym wykupem. Fizjognomja gospodarcze terenéw inng Jest jednak
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w_miescie, 'a inng '‘poza miastem; w miescie przewaiaé bedzie naturainie
typ parceli budowlanej. Pomimo tego sklad komisyji w tym wypadku nie
ulega zmiani€, uwzgledniajacej w wyzszym stopniu warunki lokalne. Struk-
tura komisji odpowiada zas wylacznie interesom agrarnym — mieszczall-
stwo natomiast, ktdre tu jedynie i wylgcznie jest zainteresawane (wiasci-
ciele nieruchomosci, zwigzek lokatordw) nie ma zagwarantowanego 2ni jed-
nego mandatu.

10) W S$cistym zwiazku z ustawa o reformie rolnej pozostazje wy-
przedzajgca ja ustawa z 2 sierpnia 1919 r. o upowaznieniu Rzadu do wy-
dania rozporzadzenia normujacego przenoszenie wlasnosci nieruchomosci
ziemskiej (Dz. P. 64 poz. 884). Na zasadzie art. 3, wydanego na padstawie_
powyiszej ustawy rozporzadzenia, zadna zmiaaa wlasnosci ziemskiej 2
wyjatkiem rustyfikalnej nie moze nastapi¢ bez zgody Okrégowego Urzedu
Ziemskiego. O. U. Z. zas§ cdmawia zezwolenia na przeniesienie prawa wia-
snosci nieruchomosci, jezeliby to ,uniemozliwialo lub ograniczalo zastoso-
wanie zasad reformy roinej, uchwalonych przez Sejm Ustawodawczy w driu
10 lipca 1919 r. zatem tez wprowadzenie w zycie p. Vil Rezolugji lub od-
powiadajacych mu w ustawie o reformie rolnej: artykulow 1 p. 7 i 26 (Oxkr.
Rozp. Rady Minidtrow z'd. I/IX-1919 w Dz. U. 73 poz. 428).

. Jednakowoz Przepisy wykonawcze z d. 12/IX 1919 (Monitor Ne 206)
do cyt. wyzej Rozp. Rady Min. postanawiajg- w art. 1, ze: ,za nieruchomo-
$ci ziemskie uwazac nalezy tylko nieruchornosci, polozone poza obrebem
miasta.” Skutkiem takiej, zreszta niczem nieuzasadnionej, a jednak auten-
tycznej wykladni, miasto i urzad ziemski pozbawione sg wszelkiego wplywu
na- dzialalnos¢ parcelacyjng i spekulacyjng w obrebie miasta, mimo Ze wia-
$nie w jego granicach znajdujg sie znaczne obszary, ktére dla celéw roz-
szerzania sie, zakladania kolonji - mieszkalnej i t. p., bardziej od innych,
dalej polozonych, sg potrzebne ze wzgledu na dogodnosci komunikacyjne
i moznos$¢ korzystania z urzgdzen miejskich (kanalizacji, wodociggdow, pro-
du elektrycznego).

, Skup parcel budowlanych przez miasto mogloby natomiast stwo-
rzy¢ zdrowy substrat do rozwiniecia racjonalnej polityki terenowej, wywbtac
obnizenie . renty gruntowej, wykluczyé - czynnik spekulacyjny i
ulatwic finansowe rozwigzanie powainych ekonomicznych trudnosci przy
rozbudowie miasta. , .

Natomiast przejawiajgca sie jui dzis dainosé. do lokowania -kapita-
6w w nieruchomosciach, rosnaca stale w miare postepujacej dewaluacji
pieniadza i budzacego sie ruchu budowlanego, wytworzy wielki popyt na
ziemie w miescie; wedlug znanych praw ekonomicznych nastepstwem tego
zjawiska bedzie znaczne podniesienie ceny targowej, a w konsekwencji
osiggnie i cena ziemi przymusowo wywlaszczanej, ktora widlug ustawy ma
wynosi¢ polowe ceny targowej w ostatnich czasach, znaczng wysokosé. -

Unifikacja przepiséw w tym kierunku jesi zatem postulatem ko-
niecznym, tembardziej Ze to nierdwne traktowanie gruntéw miejskich 3
podmiejskich niewagtpliwie spowodowane jast przeoczeniem kodyfikatorow.

11) W koricu zastanowi¢ sig wypada w jakim stosunku do siebie
pozostaja: ustawy o wywlaszczeniu, a w szczegolnosci na obszarze b. za
boru rosyjskiego obowiazujacy Dekret z dnia 7111919 1, a analogiczne
przepisy o wykupienie gruntéw w ustawie o reformie roinej. _

. Art. -1 cyt. Dekretu opiewa, ie 2) przymusowe wywlaszczenie nie
ruchomosci oraz b) ¢zasowe ich zajecie, lub c¢) ustar.owienie na nich shu-
zebnosci — nastapi¢ moie ,na uzytek drég zelaznych i innnych drég ko-
muaikacyjnych i ladowych wodnych oraz wsrelkich urzadzen uzytecznosci
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publicznej“. Ustawa o reformie rolne; za-' glosi, ze w planie parcelacyjnym
uwzgledni¢ nalezy:'

a) art. 24 — pxzeprowadzenie drog do;azdowych i polnych, spro-
stowanie gramc plaii regulacy;ny, zapewnie nic zaopatrzenia nowej osady W
wode: (p. wyzej komunikacja pod ¢: ustanawianie sluzebnosm)

b) art. 25: ,czy i ktére tereny winny by¢ przeznaczone na
rolnicze, cele spoleczn@ - (p. wyiej: wywlaszczenie na uzytek urzqdzeﬁ
uzytecznosci publicznej).

c) ert. 25; ,gminne, szkolne, koscielne, przemystowe;“

d} pozostawienie miastom gruntéw na cele ich rozszerzanie sie
art. 26,

Powierzchowne juz zestawienie odpowigdniche postanowiefi wykazu
je, Ze obie’ ustawy niejednokrotnie bedg mialy ten sam zakres zastosowa-
nia. Podkresli¢ wypada, ie ustawa rolna-méwi wszedzie o parcelacji wia-
snosci rustykalnej, a tylko w zwiazku z tem przewiduje z jednej strony
konserwacje pewnych ob:ektéw juz istniejacych, a stuzacych  innych celom
spolecznym i t. p, 'z drugiej jednak ,przeznaczenie® t. j. wydzielenie czeéci
wywlaszczonego obszaru i poswiecenie go dla stworzenia nowych instytucyj
O charakterze publicznym (szkdl, urzedéw gminnych). Tylko ten ostatni
wypadek jest najbardziej zblizony do wywlaszcznﬁva na uiytek urzadren
uzytecznosci publicznej, przyczem formalnie réini sig¢ oden tem, ze reali-
zacjs mozliwa jest w zasadzie tylko akcessoryjme, mianowicie w zwigzku
z podjeta juz rolnicza parcelacjaq Ustawa rolna siega natomiast dalej, do-
puszczizigc ekspropriacie w mtereSIe ,rozszerzania miast” nietylko & wy-
padkach, Delsretem o wywlaszczeniu objgtych, bo — w braku norm prze-
ciwnych — takie tam, qdzie niema znamion ,publicznej uizytecznodci®
(budowa domow mieszkalnych). Scisle rozgraniczenie jest nader trudne;
przyczyna niejasnosci tkwi zarowno w ogélnikowem okreslenu Dekretu,
_ktéry nie podaje zadnego kryterjum dla ustalenia cechy publicznej uzytecz-
nosci — jak i w powierzchownej stylizacji art. 24—26 Ust. Roln., ktdra na-
wet nie waha sie rozporzadzac ziemig w celach ,,przemyslowych“ (art. 26).
Sa to koncepcje, zupetnie jui odlegle od reformy rolnej i w rezolucjach
sejmowych wcale nie wspomniane,

Ustalenie linji demarkacyjnej miedzy temi dwoma Zrddlami - prawa
jest nader waine, bo obecny stan rzeczy kryje w sobie zarzewie sporéw
kompetencyjnych i konfiiktéw nietylko fo;mahstyczno -prawnej natury, a
pogwalce'ﬂa wlasciwosci jest podstawa do uniewaiznienia  wszystkich aktéw
i naraia zaréwno panstwo, jak strony na nieebliczalne straty.

Dekret o wywlaszczeniu daje znacznie wieksza rekojmie, ze prawa
wlagciciela ziemskiego nie zostana pogwalcone. Wysszos¢ jego w tej
mierze zgajduje wyraz m. i. w nastepujgcych przepisach prawnych:

i) Kaide wywlaszczenie wymaga uprzedniego stwierdzenia, ze
sluzy celom uiytecznosei publicznej (§ 2). Drzieje sie to ex officio, ponie-
Wai chodzi tu nietylko o prywatne prawa subjektywne a o przelamanie
2asady, nietykalnosci wlasnodci prywatnej, noszacej charakter publiczno—
prawny. Rozpatrywanie.istnienia tego warunku jest natomiast na zas. usta-
wy o ref. rolnej zbyteczne, zwlaszcza w wypadkach, gdzie wlasciciel, pod
presjq i 7 obawy otrzymania tyh(o polowy ceny szacunkowe] ,godza sie*
Na zawarcie t. zw. Jdobrowolnego® ukiadu.

2) Oszacowania majatku dokonywa Komisja Szacunkowa, w ktérej
reprezencuwang jest nietylko administracja, lecz i sprawiedliwo$é, przyczem
uwzgledniac¢ naleiy wszelkie straty a nawet lucrum cessans wiesciciela, Ko-
misji stuizy prawo wzywania ekspertéw i badanie ich pod przysiega (@& 190).
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8) Odszkodowame wyplacane jest natychmlast po uprawomochieniu
sie orzeczenia w’ gotéwce, w calosci, bez jakichkolwiek potracefi (§ 14).

Z powyiszych wzgledow wlasnosé tabularna daiy¢ bedzie natural-
nie do jaknajwiekszego zaciesnienia kompetency] Urzedow ziemskich i sta-
ra¢ sie bedzie zawsze dowiesé tezy, ie Dekret o wywlaszczeniu nie zostat
uchylony przez analogiczne postanowienia ustawy o reformie rolnej:

Dzial sprawozdawezy.

/ Protokul.
SO(lV sesji), posiedzienia R. Mle]Skle]
-,dei dn. 12 wrzednia 1922 r.

Z powodu braku ‘quorum posie*
‘dzenie nie odbylo sie. Do godz. 8
min. 30 wiecz. przybylo 36 czlonkow
Rady Miejskie;j.

Przewodmczqcy
. (—) A. Remiszewski.

Prowadzacy protokut (—) P. Rundo.

. Protokul.

31 (IV sesjf), w 2-gim terminie, zq. z
art. 831 D. o S. M. posiedzenia Rady
, Miejskiej.

L6ds, dn. 16 wrzeénia 1922 r.

Kermplet radnych: 56. Obecnych radnych: 36.
Komplet czlonkéw Magistratu: 10. Obecnych
. czlonkdw Magistratn: 10.

Posiedzenie otworzyl o godz, 8 m. 10 wiecz. |.

zastgpca przewodniczacego Rady Miejskiej, r.
St. Rapalski, w obecnodeci quorum (46 cilon-
kéw R. M.), zaprosiws»y do stolu prezydjalne-
go rr. aekretarzy A. Koziolkiewiczdwne i, F.
Wojcidka, nastepnie 1. G. Praszkiera, oraz
sekretarza Prezydjum R. M,, p. P. Rundo do
prowadzenia protokulu .

Przyjcto do wiadomo$ci:

1. Oswiadczenie przewpdniczacego, iz i
powodu niedojdcia do skutku posiedzenia w
1-ym terminie, wyznaczonego na dz. 12 wrze-
$pis 1. b., pesiedzenis obecne, jako w 2-im
terminie, jost prawomocne bez wzgledu na
tiozbg obecnych. v

2. Zawiadomienia radnych: Chwalbini-
skiego, Marciniaka J., usprawiedliwiajacych
nisobocuesc swa na dzisiejszem posieanniu.

Czes¢ I-a (0gblna):
Uchwalono:

I. W sprawic podwyZszenia po-
boréw pracownikow micjskich wzgl.
mno2nika na mics. Lpiec i sier-
piefi 1922 roka.

Rada Micjska, przychylajge si¢
do wnioska Magistrata Na 989 z dn.
5 wrzesnia 1922 r. postanawia

. 1. podwyzZszy¢, opicrajge si¢ na
§ 1 dz. Il Przepisdw o daposazenia
pracownikéw miejskich m. FLodzi,
wysoko§¢é mnoZnika na mics. lipiec
1922 r. 0 7 proc, t. j» do 2869 pan~
kt6w, za$ na mics. sierpiei 1922 r,
o dalsze 21,66%,, t. j. do 3490 pan-
kt6w, oraz

2. wezwaé Magistrat do wyko-
nania tej acnwaly.

Il. W sprawic podwyZszenia
taryfy za przcjazd tramwaejami
micjskimi,

L] .

Rada Micjska, przychylajge si¢
do wnioska Magistrata Na 968 z dn,
1 wrzeSnia 1922 r., postanawia

1. podwy2szyé taryic za prie-
jazd tramwajami micjskimi:

‘a) dla os6b dorostych i wojsko-
wych wy2szych szarZz do mk. 70.—

b) dla mtudzic2y szkolnej, dzieci

i wojskowych niZzszych szarZ deo mk.
353,— przyczem wykapiony bilet de
godz. 9 rano dajc posiadaczOowi pra-
wo przesiq$c sic raz jeden w okres-~
lonym kicrgnka bez osobnej doplaty,

¢) dla naaczyciclstwa mieiskich
szk6! powszechnych do mk. 60.—

d) za bilety micsigezne dla Za-
rzqda Micjskicgo do mk. 3000.—

-¢) za bilety micsi¢ezne dla wszy-
stkich innych instytacyj i o0séb pry-
watnych do mk. 14,000.—

. 1) za przejezd nocny do marek
230.—
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g) za przejazd od godz. 10-¢j do
godz. 11.30 wicez. do mk. 140.—

AWAGA 1.  Z powyZszych bile-
tow, z wyjatkiem bifetdw wymicnio
- nych w p. b) i d) pobicra sic 10%,
nd rzcez miesta. .

dWAGA Il. Z biletow dla’doro~-
Stych potraca sie mk. 15.— na fan-
dasz renowacyjny.

UWAGA [, Taryla powyZsza
obowigzuje od dnia 4-go wrzesnia
1922 r., a8z do odwolania.

UWAGA TV, {dzaleznia sic wpro-
wadzenie nowej taryfy od przyi¢eio
przez Tow. Ake. Kol. El. r.6dzkiej
zZobowigzania, z¢ wszclkic inwesty~
cje i renowacje, poczynione z {. zZw.
fundasza renowacyjnego nie beda
, traktowane jako inwestyeje i reno-
wacje, poczynione przez ekcjonarja-
SzOw, t. j. w Zadnym wypadka ni¢
mogg podlega¢ wykupowi przez Ma~
gistrat przy cwentl. przejecia tram-
wajéw. :

2. wezwead Magistrat ‘do wyko~
nania tej achwaly.

1II. W sprawie wyasygnowania:
a) Romanowi Pasicwiczowi, b) Bo~
lestawowi Siminowiczowi, ¢) Emi-
lowi 1 Dorocie matz. Wilhelm, od-
szkodowania za grunty zajgte
przez Magistrat na mocy dekre-
tow wywlaszezeniowyeh z 19 lipea
i1 sierpnia 1921 r.

A. Rada Micjska, przychylajge
Si¢ do wnioska Magistrata Na 795 2z
dn. 21 lipea 1922 r., postanawia

1. wyasygnowaé z fuanduszéw
micjskich, zgodnic z opinjg k-Sji Sza~
cunkowej z dn. 3 lipca 1922 r., Emiw
lowi i Dorocie malz. Wilhelm, kwo-
¢ mk. 3,000,000.—, tytatem odszko~
dowania za zajgty przez Magistrat
m. Lodzi pod przedtuzenie ul. Na-
wrot plae ich, potozony micdzy al.
Nowg i Zagejnikowa, zawicrajgey
7182 lokei kw. i oznaczony hip. Ne
1099-c.

2. wezwaé Magistrat do wyko~
Nania t¢j achwaty.

~ B. Rada Micjska, przychylajae
8i¢ do wnigska Magistrata M 761
2 dn. 14 lipca 1922 r., postanawia

-a) Romanowi Pasicwiczowi,

1. wyasygnowaé¢ z fandaszéw
miejskich, zgodnie z opinjg k~-sji sza-
cankowej z dn. 28 czerwea 1922 r.,
pctno-
mocnikowi sukc, Pasiewicza, kwote
mk. 663,750.— i b) Bolestawowi Si~
minowiczowi, pelnomocenikowi matz.
Rokickich, kwot¢ mk. 475,200.— ty~
tatem odszkodowania za zajete przez
Magistrat m. Lodzi pod przedlgze-
nic al. Okrzei place ich, poloZenc
przy tcjze alicy (1056 T 1475 @okei
kw.) po ccnie mk. 450.— za 1lokieé
kwadratowy :

2, wezwad Magistrat do wyko-
nania tej uchwaly.

IV, "W sprawie przystgpicnia
do przebudowy mosta przez rzeke
Y.6dk¢ na szosie Brzezifiskiej.

Rada Miejska, przyehylajac sig
do wnioska Magistratu MNa 847 z dn.
1 sieérpnia 1922 r., postanawia

1. przystapi¢ do przebudowy
mosta przez rzekg L6édke na szosie
Brzezifiskiej z drewnianego na - Zel-
betonowy, kosztem mk., 6,509,200.—,

2. utworzy¢, w zwigzka z tem,
w zamierzeniach skarbowych Zarzg-
da m. Lodzi na r/adm. 1922 nowg
pozyej¢ lc, tyt. IV dz. V wydatkéw
nadzwyczajoych — Budowa mosta
na rzece Ldédce na szosic Brzezifi-
skiej - mk. 8,000,000.—,

3. wezwaé Magistrat do wyko-
nania postanowienia zawartego w p.
1 nini¢jszej achwaly. .

V. W sprawie przenicsienia w
stan spoczynka Bolestawa Hedry-
cha, arz¢dnika nicctatowego Biara
Ksiag Stalej LudnoS$ci. '

Reda Micjska, przychylsjgc si¢
do wnioska Magistrata Na 642 z dn.
13 czérwca 1922 r.,, postanawia

1, opicrajae si¢ na ,Przepisach
o odprawach i zabezpieczenia eme~
rytalnem pracownikéw micjskich i
i ich rodzin“, przenie§é Z dn. 1 lipeca
1922 r. w stan spoczynkua p. Bole~
stawa Hedrycha, arz¢dnika nicetato~
wego Biura Ksigg Stalej Ludnosei,
oraz przyzna¢ ma w drodze wyjatka,
poczynajge od teyoz dnia, reat¢ do-
Zywotniq w wysokosci pobor6w mic~
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sigeznyeh arz¢dnika micjskiego XII
kategorji (pensja zasadnicza lacznie
z dodatkiem drozyZnianym bez wszel-
kich innych dodatkéw),

2. wezwal Magistrat do wyko- |

mania tcj achwaly.

VI. W sprawic wydzierZawie-
nia przedzi¢biorcy Becherowi gran-
ta miejskiego na arzadzenic pa~-
siarni ggsi

@0 czasu nadesfania przez Magi-
strat wlaSciwego wyjasnienia — zdjaé
spraw¢ z porzadku dziennego,

VIIL.
sydjam Tow. ,Lokator®.

Rada Micjska, w zwigzka z wnio-
skiem Magistrata Na 525 z dn. 17-go
maja 1922 r., postanawia

1. przyznaé Tow. .Lokator® w
m. Lodzi tytalem sabsydjum z fan-
dasz6w micjskich na r/adm. 1922
kwot¢ mk. 500,000.—,

2. utworzyé w zwigzka z temw
wydatkach dz. I tyt. V zamierzen
skarbowych Zarzada m. Y.odzi na
r/adm. 1922 — poz. 42 — Towarzy-
stwo L.okator — mk. 500,000. —,

3. wezwaé Magistiat do wyko-
nania postanowicnia zawartego w p.
1 niniejszej achwaly.

VIII. W sprawie adziclenia sub~
sydjam Szkole Morskiej w Tezewie.

Rada Miejska, przychylajae sie
do wnipska Magistratu Na 526 z dn.
17 maja 1922 r., postanewia

1. przyznaé Szkole Morskiej w
Tezewie tytatem sabsydjum z fandu-
s26w micjskich na r/adm. 1922 kwo-
te mk. 120,000.—,

2, uatworzyé w zw. z tem w wy-
datkach dz. I tyt. V zamierzen skar-
bowych Zarzada m. L.odzi na r/adm,
1922 poz. 43 — Szkola Morska w
Tezewie — mk. 120,000.—,

3, wezwaé Maegistrat do wyko~
nania postanowicnia zawartego w p.
1 ninicjszej achwaly.

IX. W sprawic uadzielenia sub~
sydjum dia Kota Przyjaciét Zwig~
zka Harcerstwa Polskiego przy
XVHI drazynic » Lodzi

W sprawie adzielenia sub~.

achyli¢ wla§ciwy wniosek Magi-
strata Na 757 z dn. 14 lipca r. b.

X. W sprawic adziclenia sab-
sydjam Tow. Opicki nad Ociem-
nialymi w Pafistwic Polskiem.

Rada Miejska. w zwigzka z wnio-~
skiem Magistrata Na 633 z dn. 13
czerwcea 1922 r. oraz wlaSciwa pe-
tycja Tow. Opieki nad Ociemnialymi
w Panstwie Polskiem, postanawia

1. przyzna¢ Tow. Opicki nad
Ocicmnialymi w P. P, w Warszawic
jednorazowe subsydjam z funduszdw
micjskich na r/adm. 1922 w kwokic
mk. 500,000.—,

2. atworzyé w zwiazku z tem w
zamicrzeniach skarbowych Zarzada
m. Lodzi na r/adm. 1922 w wydat-
kach dz. I, tyt. V nowa pozycj¢ 52—
Tow. Opicki nad Ociemnialymi w
Pafisiwic Polskiem—mk. 500,000.—,

3. wezwaé Magistrat do wyko-
nania postanowicnia zawartego w .
1 niniejszej uchwaly.

XI. W sprawic adziclenia sab-
sydjam a) Domowi Starcéw i Ka-
lek Chrze$e. Tow. DobraezynnoSei,
b) Przytatkowi Starcéw i Kalck
Zydowskiego Tow. Dobr., ¢) Przy-
tatkowi Ewangelickiema Idjotéw i
Epilepiykéw, d) Przytatkowi Star-
c6w i Kalek (bapt.), ¢) Lédzkiemu
Zydowskiemu Domowi Starcéw
im. Konstadt.

Rada Miejska, przychylajac si¢
do wnioska Magistrata Ne' 732 z dn.
7 lipca 1022 r., postanawia

1. przyznaé¢ z dn. 1 lipca1922r.
sabsvdja z fun1usz6w micjskich na-
stepujgeym  instytacjom dobroczyn-
nym:

e) Domowi Starc6w i Kalck Chrz.
Tow. Dobr. mk. 1,276,800.—,

b) Przytatkowi Starcéw i Kalek
Zyd. Tow. Dobr. mk. 120,455.—,

¢) Przytatkowi Ewangelickiemd
Tdjot6w i Epileptyk6w mk. 265,000.—:

d) Przytatkowi Starcéw i Kalck
(bapt.) mk. 84.320.—,

¢) L6dzk. Zyd. Domowi Starcéw
im. Konstadt mk. 289,090.—

2, atworzyé w zwigzka 2z tem
w wydatkach tyt. V dz. I zamicrzef



N 41

Dziennik 2Zarzqdu m. Lodzi. 11.

skarbowych Zarzqda m. Lodzi na
r/edm. 1922 nowe pozyeje: 45 (jak
w p. a),
P. ¢), 48 (jak w p. d), 49 (jak wp. ¢),

3. wyplaci¢ sabsydja z fandu-
$z6w miejskich tylko tym instytacjom,
ktére zgodzq si¢ na zawarcic z Ma-
gistratem m. Lodzi amowy wecdlag
wzora opracowancgo przez Wydz.
Op. Spot., :

4. wezwaé Magistrat do wyko-
Dania postanowien, zawartych w pp.
1 i 3 nini¢jszej uchwaly.

XIIL. * W sprawie udzielenia sub-
sydjum Zarzadowi Kota Baluckiego
Polskiej Macierzy Szkolnej.

Rada Micjska, przychylsjac si¢
do wnioska Magistrata Ne 730 z dn.
7 lipeca 1922 r., postanawia:

1. adzieli¢ Zarzgdowi Kota Baluce~
hicgo Polskiej Maciersy Szkolnej jed-
norazowego sabsydjam z fandusz6w
micjskich w wysokoS§ci mk. 200,000.—

2. atworzyé w zwiazka z tem w
wydatkach\ zamierzen  skarbowych
Zarzadu m. Lodzi na r/fadm. 1922

w dz. I tyt. V poz. 44 (nowg)—Koto,

Batackic Polskiej Macierzy Szkol-
nej — mk. 200,000.—,

3. wezwaé Magistrat do wyko-
nanija postanowicnia zaweartego w p.
1 niniejszej uchwaly.

XIIl. W sprawie adzielenia sab~-
sydjam Internatowi im. B. Boro-
. chowa. :

Rada Micjska, w zwigzka z wnio-
skiem Magistrata Na 815 z dn. 25
lipca 1922 r., postanawia,

1. przyzna¢ internatowi im. B.
Borochowa w kodzi subsydjum z
fandusz6w miejskich w wysokoSei
mk. 207,0C0.—, i

© 2. atworzyé w zwiqzka z temw
Zamierzeniach Skarbowyeh Zarzadu
m. t.odzi na r/adm. 1922 poz. 36b
(nowg) dz. I tyt. V wydatk6w—Inter~
nat im. B. Borochowa—mk. 207,000.~

3. wezwaé Magistrat do wyko-
Dania postanowicnia zawartcgo w p.
1 ninicjszej uchwaly.

XIV. W sprawicadzielenia sub-
sydjam Tow. ,Kropla Micka w
Lodzi®.

46 (jak w p. b), 47 (jek w

Rada Miejska, przychylajge si¢
do wnioska Magistrata Na 816 z dn.,
25 lipca 1922 r., postanawia

1. wyptacaé¢ Tow. ,Kropla Mie~
ka w Lodzi* tytatem sabsydjam 2z
fundaszéw miejskich po  merek
200,000.— micsi¢eznie, poezynajge
od dnia 1 Lipca 1922 r,,

2. atworzy¢ w zwigzku z tem w
Zamicrzeniach Skarbowych Zarzgda
m. Lodzi na r/fadm. 1922 w wydat-
kach tyt. V dz. 1 poz. 51 (nowg) —
Towarzystwo ,Kropla Micka® mk.
1,200,000.—

3. wezwaé Magistrat do wyko~
nania postanowienia zawartcgo w p.
1 niniejszej achwaly.

XV- W sprawic naprawy i
ozhrony brak6w i chodnik6w

zgoednic 2z propozycjg wniosko~
dawcy r. Rapalskiego — zdjaé spra~
we z porzadka dziennego.

XVI. W sprawie odpowiedzi
Magistratu na interpelacje r. Ra~
palskicgo 1 tow. w przedmiocic za-
kapu kamienia polnego

nic przyja¢ do wiadomosei wia-

Sciwej odpowiedzi Magistrata.

XVIl. W sprawie rcierata ko= |
misji skarbowej i do spr. og6inych
w przedmiocie ztoZenia na plenam
R. M. sprawozdania Magistrata z .
tymezasowych pertraktacyi odno-
§nic atworzenia nowego konsor-
cjum dla cksploatacji tramwajéw
(w zw. z wi. post. R. M. z dn. 4
kwietnia 1922 r.) -

. wobee wznowienia pertraktacyj z
Tow. Ake. Kol. El. Lo6dzkiej = od-
roczy¢ rozpatrywanic sprawy.

Czes¢ 1l-a (budzetoway.

Na porzadka dziennym obrady
nad zamierzeniami skarbowemi Za-
rzgda m. Lodzi na ‘'r/adm. 1922.

Przewodnictwo obejmaje r. A.
Remiszewski.

dchwalono:

I,” W sprawie aproszezenia
obrad budzetowych. :
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Rade Micjska w zwigzka z wnio-
kiem Prezydjum postanawia:

1. rozestanic zamierzefi skarbo-
wych Zarzgqda m. Lodzi na r. 1922
wraz ze zmianami wniesionemi przez
K-sj¢ Skarhowa — azna¢ za 1-¢
ezytanie,

2. po wysluchania referata pre~
zydenta o caloksztatcie budzetu —
przystgpi¢ do 2-go c¢zytania w try-
bie zwyklym, przyczém w obradach
nad poszezegllnymi  zgloszonymi
wnioskami mogq zabicra¢ glos je~
den méwea — za, i jeden — prze-
ciw; czas trwania tych przeméwici—
maksymalni¢ 5 minat.

"UWAQGA: po akoficzenia czytania
kazdego dzialu nast¢puje debata o~
g6lna, przyczem przedstawiciclowi
frakeji, zZyezacej sobic wzigé udzial
w -dyskasji przyslagaje prawo prze~
mawiania maximam 5 minat. |

3. Po ukoficzeniu 2-go. ezytania
nast¢pujc debata gencralna, w kt6-
re¢j bilorg. adzial méwey generalni,
wyznaczeni przez poszezegolne agra-
powania radzieckie, w liczbic po
2-ch ed kazdego agrupowania; czas
trwania picrwszego przemoéwicnia—
maximuam 30 min., dragiego —~ 15;
o ile drugi méwca zrzeka si¢ glosa,
picrwszema przyslagaje prawo prze-
mawiania min. 45.

4. Po ukoficzenia debaty gene-
ralnej nast¢puje 3-ie czytanic, w cza-
-sie ktérego zgodnic z regalaminem
obrad dyskasja dopaszezalna jest
jedyniec nad wnioskami popartemi
podpisami 10-cia czlonkéw R. M.
Przemawiajg — jeden méwea - za i
jeden — przeciw; czas trwania tych
przeméwicA 5 min.

5. Po 3-iem czytania gtosowa-
nic nad orzyjeciem lab odrzaceniem
badZeta en bloc.

II. W sprawic zamierzen skar-
1. — Wydz. Prezydjal-,

bowych dz.
nego —

a) ustali¢ w 2-iem czytaniu w
wydatkach dz. | — Wydz Prezyd-
jnlny -

Tyt. | — Pensje —

poz. 1—mk. 33.105,000.— (zwycz)
poz. 2— mk. 547.402.333.— (zwycz.)

i mk, 19.000.000.— (nadzw.) doda;ac

punktu (nowy) — K-tet Rozdzialu
Chl. i Maki — mk. 8.415.000—
(zwycz.), poz. 8 — mk. 627.857.876,—
(zwycz.), poz. 4 - - ink. 66.848,863.—
(zwycz.), poz. 5 — mk. 597.181.711,—
(zwycz.), ogdlem w kwocie mk.
1.871.895.783.— (zwycz.) i marek
19.000.000,— (nadzw.). .

Tyt. Il — wydatki adminjstrac. —

poz. 1 — mk. 600.000.— (zwycz.),
poz. 2 — mk. 1.650.000.— (zwycz.),
poz, 3 — mk. 38.500.000.— (zwycz.),
poz. 4 — odroczy¢ do najblizszego
posiedzenia Rady Miejskiej poz. 5 —
mk. 8.500.000.— (zwycz.), poz. 6 —
mk. 750.000,.— (zwycz.), poz. 7 —
mk. 7.725.000.— (zwycz.

Tyt. I} — Wydatki reprezeﬁtac.-—

poz. 1 — mk. 750.000.— {(zwycz.),
poz. 2 — mk. 750.000.— (zwycz.),
poz. 3 — mk. 5.000,000.— (zwycz.),
poz. 4 — mk. 1..848.356.— (zwycz.),
ogélem wigec w kwocie marek

'8.348.356.— (zwycz.).

Tyt. IV — Wydatki zwigzane z
utrzymaniem wszystkich pracow-
nikéw miejskich —

poz. 1 — mk. 6.000.000.— (zwycz.),
poz. 2 — mk. 3.000.000.— (zwycz.),
poz. 8 — mk. 5.000.000.— (zwycz.),
poz. 4 — mk,10.000.000.— (zwycz.),
poz. 5 — . (nowa) — Skladki na
rzecz Kasy Chorych m. Lodzi — mk.
110.000.000.— (zwycz.j, ogdlem wiec
kwocie mk. 134.000,000.—

Tyt. V — Subsydja —

odroczy¢ do najblizszego posie-
dzenia R. M.

Tyt. VI (nowy) —

_ ustalenie odroczy¢ do najhlizsze~
go posiedzenia Rady Miejskiej.

b) wnioski rr. Helmana, Hilszera,
RAdamskiego, Rapalskiego, Praszkiera,
Holenderskiego, Lichtensteina, Ma-
gistratu m. Lodzi oraz petycje Loédz-
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kiej Orkxestry Fllharmomcznej -
Przekaza¢ k-sji skarbowej z polece-
Niem zajecia stanowiska na najbliz-
Szem posiedzeniu Rady Mieiskiej.

c) nastepujacy wniosek r. Adam-
skiego:

»Wezwad Magistrat do zaprenu-
merowama .Kurjera Lodzkiego® dla
Zarzadu Miejskiego w tej samej ilo-
Sci. egzemplarzy, co i ,Glos Polski“.

'd) nastepujacy wniosek r. Rapal-
skiego:

»Rada Miejska protestu;e prze-
Ciwko nakladaniu przez Rzad na
Samorzady cieiaréw finansowych,
Zwigzanych 2z wyborami do Sejmu
I Senatu*“.

1. | W sprawic zamicrzen skar-

bowyeh 4z, NI ——'Wydz Oswiaty

i Kaltary — -

a) ustalic w 2-iem czytaniu  w
Wydatkach dz. Il — Wydz. Os$wiaty
i Kultury:

Tyt. | — Oddzial Szkolnictwa —
A. Szkolnictwo Powszechne.

Wydatki wynikajgce z dobro-
wolnej inicjatywy miasta.
poz. 1 — mhk.
(zwycz.), poz. 2 — mk. 16.514.760.—
(Zwycz) poz. 2-a (nowa) — ustale-
Nie odroczy¢ do najblizszego posie-
‘d2eniaR. M., poz.3 — mk. 2.626.000.—
(lwycz) poz. 4 k., 20.532,971.—
Zwycz.), poz. 5—mk. 7.447.145 (zwycz)

Poz. 6 — 'mk. 5.523.550.-— (zwycz.),
Poz, 7 — mk. 700.000.~- (zwycz.)
Poz. 8 — mk.- 4.700.000.— (zwycz.),
Poz. 9 — mk. 2.000.000.— (zwycz.),

B. Srednie Zaklady Naukowe —
' poz. 10—mk. 39.822.090.— (zwycz.)
Poz. 11 — mk. 32.274.435.— (zwycz.)

'C. Zakiady Pedagogiczne —
poz. 12—mk. 27.746.135.— (zwycz.),
‘POz, 13 — mk. 6.067.445.— (zwycz.),
Poz. 14 — mk. 100.000.— (zwycz.),
. POz, 15 — mk. 21.469 840.— (zwycz.),
Poz. 16 — mk. 300.000.— (zwycz.),

" D. Doksztalcajace szkoly
zawodowe —
. Poz. 17—mk. 25.969.289.— (zwycz.),
Poz. 18 — mk. 2.282.000.— (zwycz.),

197.100.000,—

E. ng]eha szkolna —

poz. 19- k. 18.015.360,— (zwycz.),
poz. 20 - mk. 11.039.110,— (zwycz.),
poz. 21 — mk. 200000—-—(zwycz)

F. Réine —

poz. 22 — mk. 60.000.— (zwycz.),
poz. 283 — mk. 1.500.000.— (zwycz.),
poz. 24 — mk. 424.984,— (zwycz.),

poz. 25 — mk. 3.000.000.— (zwycz.),
poz. 26 — (nowg) — Szkola pracy
— mk. 5.350.000.— (zwycz.).-

Tyt. Il —- Oddziat obowiazku
szkoinego —

poz. 1 — mk. 40.000.-- (zwycz.),
ogotem wiec w kwocie mk. 40,000,
(zwycz)).

Tyt. Itl — Oddz. Kultury i 0§wia-
ty Pozaszkolnej —

poz. 1—mk. 5.457.800.— (zwycz.),
poz. 2 — mk. 61.,545.760.— (:

” ’

~ 8 — mk. 3800.000.— ( , )
, 4 — mk. 50000.— ( , ),
» 5 (nowg) — Ksigznica Publicz-
na — mk. 6.250.000,— (zwycz.),

ogolem wiec w kwocie m. 73.603.580. —
(zwycz.).

Tyt. IV — Teatr Miejski —

poz. 1— mk. 75.863.853.— (zwycz.),
poz. 2 — mk. 7.141.800.—( , ),
» 3 — mk. 13.233495.— ( , ),
, 4 — mk. 75.000.— (  , ),
. 5 — mk. 12.200.000.— ( ),
5_— mk. 9.753.487.— ( ),

ogo!em w kwocie mk. 118,267,285, —
(zwycz.).

b) wniosek r. Drabarka do tyt. I
poz. 2-a — przekazaé k-sji skarbo-
wej z poleceniem zajecia stanowiska
na najblizszem posiedzeniu Rady
Miejskiej.

IV. W sprawic zamicrzefi skar-
bowych dz. IV — Wydz. Opicki
Spoteeznej —

a) ustali¢ w 2-iem. czytaniu w
wydatkach dz IV-ty — Wydz. Opieki
Spotecznej:
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Tyt. I — Swiadczenia dia
biednych —

poz. 1 -— mk. 432.000.— {zwycz.},
poz. 2 -- mk.  660.000.— ( , ),
. 3 — mk. 61.200—( , )

» 4 — odroczy¢ do najblizszego

posiedzenia Rady Miejskiej, poz.
3 — marek 150.000.— (zwycz.),
poz. 6 — mk. 60.000.— ( , ),
, 7 — mk. 500.000—( , ),

8 — mk. 4.284.000.— ( , )
, 9 — mk. 5.000.000.—( , ).

Tyt.,1l — Tanie Kuchnie —

p. 1 — mk. 85.115.000.— (zwycz.),
poz. 2 — mk. 360.000.— ( , ),
ogdlem w kwocie mk. 85.475.000,—
(zwycz.).

Tyt. HI —

poz. 1 —mk. 42.640.250.— (zwycz.),
poz. 2 — mk. 1.055.400.— ( , ),
3 — mk. 4.300.000.— ( ., ),

»

, 4 — mk. 1.897200—( , ),
, 5 — mk. 1.752.000.—( ),
ogolem w kwocie mk. 51.644.850.—-
(zwycz).

b) wniosek Magistratu Ne 910 z
dn. 18 sierpnia 1922 r. w sprawie
wprowadzenia zmian do poz. 4-b
tyt. | przekazac k-sji skarbowej z
poleceniem zajecia stanowiska na
nejblizszem posiedzeniu R. M.

V. W sprawiec zamicrzen skar-
bowych dz. V — Wydziat Ba-
downictwa: .

ustali¢c w 2-iem
detkach dz. V — Wydzial
nictwa:

czytaniu w  wy-
Budow-
Tyt. 1 —
poz. 1 — mk. 700.0600.— (zwycz.),
ogdlem w kwocie mk. 700.000.—
(zwycz.). :
Tyt. Il — Oddz. Budownictwa —
poz. 1 — mk. 500,000.— (nadzw.),

poz. 2 — mk. 5.000.000.— ( , ),
, 38 — mk. 300.000.— ( , )
. 4 — mk. 2.500.000.— ( . ),
., 5 — mk. 4.500.000.— (zwycz.),
w6 — mk. 2,000.000—( , ),
» 7 — mk. 13.000.000.— (nadzw.),
» 8 = mk. 45.006.000.— (zwycz.),

(ustalajac podpozycje 8a w sumie
mk. 15.000.000,—, 8-b mk. 1.046.000.—
8-c¢ -— mk. 5.000.000.—, 8-d -~ mk.
5.660.000.—,8 e — mk. 18.800.000.—),
poz. 9 — mk. 30.000.000 — (zwycz.),
ogélem w kwocie mk. 81.506.000.—
(zwycz.) i mk. 21,800.600.— (nadzw.)

Tyt. Il — Oddz. Brukarski —

p.1 — mk. 5.000.000.— (zwycz.),
poz. 2 — mk. 85.000.000.— ( , )
. 3 — mk.  4.806.000.— ( , ),
, 4 — mk. 180.000.000.— ( , )
. 5 -- mk. 45.800.000.—( , )
. 6 -— mk. 38.000000.— (. , )
. 7-— mk 10.000.000.— (>, )
, 8 — mk. 8.000000.—( , )
, 9 — mk. 1.000000.—( , )k
. 10 — mk. 1.500.000.— ( , )
» 11 — mk, 5.000.100.—( , )
ogélem w kwocie mk. 344.106.100.—~

(zwycz.).

Tyt. IV — Oddz. Kanalizacji —
poz. 1—mk. 3.000.000.—, (zwycz.)s
i 18.000.000.— (nadzw.), (dodajac
punkt 1-¢ (nowy) — Budowa mostu
przez rzekg Lodke na szosie Brze
zinskiej mk.. 8.000.000.— (nadzw.);
poz. 2 — mk. 8.000.000.— (zwycz-)v
i mk. 8.00.000.— (nadzw.), poz. 3
— mk. 5.000.000.— (zwycz.), i mk.
100.000.000.— (nadzw.), poz. 4—mk.
29.000,000.— (zw.), ogélem w kwocié
mk. 45.000.000.— (zwycz.), i marek
126.000.000.— (naflzw.).

Tyt. V -~ Oddz. Wodociagéow -~

poz. 1 —mk. 10.000.000.— (nadzw.):
poz. 2 — k. 100.000.000.— ( , )»
ogélem w kwocie mk. 110.000.000.—
(nadzw .).

Tyt. VI — Oddz. Pomiaréw —
p.1 — mk. 4.837.600.— (zwycz)
poz. 2 — mk. 4.000.000.— (nadzw-)
. 3 — mk. 4000000— ( . )
ogotern mk. 4.887.600.— (zwycz.) !
mk. 8.000.000.— (nadzw.).

Tyt. VII — Oddz. Zabudowy
Miasta —

p. 1 — mk. 2.000 000, — (zwycZ)
poz, 2 — mk.  200.000.— ( «
ogélem w kwocie mk. 2.200.000.7
(zwycz.).
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Tyt. VIII — Inspekcja przédslq-
biorstw miejskich -~

poz. 1 — mk. 600.000.— (zwycz.),
ogdlem w kwocie mk. 600.000.— (zw.)

Tyt. IX — Oddz. budawy tram.
wajéow podmiejskich —

p. 1— mk. 2.060.000.— (zwycz.),
POz, 2 — mk. 515.000.— ( . )
» 8 — mk. 3.121.210.— (nadzw.),
» 4 — mk. 48.484.848.— ( , ),
0gdélem w kwocie mk. 2.575.000.—
(zwyez.) i mk. 51.606.058,— (nadzw.)

Tyt. X — Skiad Gléwny Wydz.
Budownictwa —

p. 1 — mk. 50.000.000.—~ (zwycz.)
Poz, 2 — mk. 18.000.000.—~ (

‘w3 — mk. 13.000.000.— ( , ),
» 4 — mk. 5.000.000.—( , ),
ogétem mk. 86.000.000.— ( , ).

Tyt. XI — Inwestycje miejskie —
p. 1—mk. 100.000.000.— (nadzw.),

boz. 2 — mk. 80.000.000.— ¢ , ),
» 3 — mk. 30.000.000.— ( , ),
» 4 — mk. 25.000.000.— ( , ),
» 5 — mk. 800.000.— ( , ),
» 6 — mk. 500.000.— ( , )
» 7 — mk. 300.000.— (  , ),

» 8 (nowa) — Budowa budynku
Na pomieszczenie Miejskich warszta-
tow reparacyjnych przy ul. Lakowej
32 — mk. 1.806.500.— (nadzw.),
Poz, 9 (nowa) — Budowa gmachéw
Szkolnych — mk. 206.000.000.—
(hadzw.), poz. 10 (nowg) — Budowa
Szaletu w parku 8-go maja — mk.
200.000.— (nadzw.), poz. 11 — (no-
Wa) — Budowa lazni ludowej —
k. 90.000.000.— (nadzw.) poz. 12
Nowa) — Budowa szklarni w Miej-
Skim Zaktadzie Hodowlanym przy ul.
Brzezinskie] M 57-a mk. 1.820.000.—
-‘(nadzw.), ogolem w kwocie marek
485,926.500, — (nadzw.).

Tyt. Xil — Cegielnie Mieiskie —

p.1 — mk. 4.000.000.— (zwycz.),
Poz. 2 — mk.  4.000.000.—( , ),
9g6lem w kwocie mk. 8.000.000.—
"(lecz D

Dziennik Zarzadu m. Lodzi. : 16.
Zestawienie.
g ZWYCZ. NADZW.
+ ME. [ f. Mk. £
| 700.000 |—
i 81.506.000 |—]| 21.300.000 |—
il | 344.106.100 |—|
v 45.000.000 |—| 126.000.000 {—
\Y 110.000.000 (—
Vi 4.837.600 |— 8.000.000 |—
Vil 2.200000 | —
Vil 6 00.000 [—
(X 2.575.000 |—| 51.606.058 {—
X 86.000.000 |—
X1 . { 484.106.500 |—
X1 8.000.000 —
mk. 575.524.700 |—| 801.012.558 |—

Z powodu spéznionej pory prze-
wodniczacy o godz. 2 min. 35 w
nocy zamyka posiedzenie.

Przewodniczacy:

(—) St. Rapalski.
(—) RA. Remiszewski.

Prowadzacy protokuf: (—) P. Rundo.

Protokutl.
32 (IV sesji) posiedzenia R. Miejskiej.
Lédz, dn. 20 wrzednia 1922 r.

Z powodu braku quorum posie-
dzenie ' nie odbylo sie. Do godz. 8
min. 20 wiecz. przybylo 27 czlonkéw
Rady Miejskiej.

Przewodniczacy
(—) A. Remiszewski.
Prowadzacy protokul (—) P. Runde.

Protokul. .
88 (IV sesji); posiedzenia R. Miejskiej.
Léd2, dn, 23 wrzednia 1922 r,
Posiedzenie Rady z powodu nie-
obecnosci Magistratu, wezwanego
telegraficznie do Warszawy nie od-
bylo sie. '
Przewodniczgcy
(—) A. Remiszewski.
Prowadracy protokul (—) P. Rundo.
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Protokul.

‘34 (IV sesji) posiedzenia R. Miejskiej.
1.6d%, dn. 26 wrzesnia 1922 r. _
Z powodu braku quorum posie-
dzenie nie odbylo sie. Do godz. 8
min. 40 wiecz. przybylo 35 czlonkdéw

Rady Miejskiej.
Przewodniczacy (—) A. Remiszewski.

Prowadzacy protokut (—) P. Rundo. |

WLADYSLAW WCISLO

b. reierent Oddziatu Podatkoweqo.

Sprawozdanie z dziatalnosci Od-
dzialu Podatkowego Magistratu
m. Lodzi w 3-leciu 1919/21.

l. Organizacja Oddziatu Po-

. datkowego.

Oddziat Podatkowy Magistratu m.
Lodzi stanowi autonomiczng jednost-
ke Wydziatu Finansowo-Rachunko~
wego pod bezposredniem kierownict-
wem lawnika Magistratu, ktory w
zakresie spraw podatkowych posiada
kompetencje przewodniczacego Wy~
dzialu. W sprawach - zasadniczych,
podlegajgcych decyzji Magistratu,

pierwsza instancje kolegjalng stanowi -

Delegacia Wydzialu Finansowo-Ra-
chunkowego, ktérej przewodniczy
wiceprezydent miasta.

Lawnikiem-decernentem Oddzialu
Podatkoweqgo byl w poczatkach o-
kresu sprawozdawczego inZ. Jerem-
jasz Klocman, ktéry w czerwu roku
1920 powolany zostal na miejsce
ustepujacego wiceprezydenta J. Fa-
tersona. Kompetencje decernenta
powierzono tvmczasowo referentowi
Wydzlalu p. F. Waszkiewiczowi.

W listopadzie 1920 r. stanowisko
decernenta Wydzialu objat p. Wien-
czyslaw Badzian, zastgpca zas tawni-
ka do 1 sierpnia 1921 r. byl referent
Waszkiewicz, a od 1 sierpnia 1921 1.
zostal nim kierownik biura Oddzialu
Podatkowego p. E. Richter.:

W roku 1919 w Oddziale Podat-

kowym zatrudnionych bylo 65 pra-'
cownikéw; w r. 1920 — 65, w r.
1921 — 76,

Oddzial .Podatkowy poczatkowo -

podzielony byl na trzy sekcje, a od

| mieszkaniowy i

1 sierpnia 1921 r. utworzono 418
wraz z 4 ma oddzialami: a, b, ¢ i
Sekcja | obejmuje: podatek~0‘3'
widowisk i zabaw, podatek sylwest’
rowy, podatek gruntowy i szacunko
wy, podatek od obrotu, podatek ©
psdw, podatek od piwa, podate“
oplate za praw@
jazdy po miescie. ' N

Niszaleznie od tego do Sekcl!
l-ej naleza: registratura, archiwum
kancelaria, sprawy gospodarcze i t.P:

Sekcja Il obejmuje: podatek od
dochodu i podatek na cele obrony
Panstwa.

Sekcja Il obejmuje: podatek
szkolny i podatek repartycyjny orel
sprawy o nadanie obywatelstwa po
skiego. .

Sekcja IV obejmuje: poiyclk'
miejskie, pcdatek od przyrostu war
tosci wlasnosci nieruchomej oraz do°
datek do podatku przemyslowegoO-

Do dziatu a naleig: 10%,wy P9’

‘datek od biletéw jazdy tramwajam®
.miejskiemi i kolejkami dojazdowem

15%,-wy podatek od gazu i elektryc?”:
nosci do oswietlenia, -12°/,-wy pod®
tek od gazu i elektrycznosci do n#&
pedu, oplaty od weksli protestow?
nych i aktdw notarjalnych, oplaty
od uboju zwierzat, sprawy budzeto;
we, pedatek od wegla, soli, nafty !
cukru. ‘ ‘

Do dziatu b naleia: podatek
od ladunkéw kolejowych, podate®
hotelowy oraz osobiste zlecenia przé
wodniczacego Wydzialu.

Do dzialu c - naleia: spraWY"
koncesyjne na prowadzenie przé®
siebiorstw handlowych i przemysio’
wych, :
" 'Do dzialu d naleia: podate
od obrotu produktami przemystowem"

Sprawy natury zasadniczej, 1%
opracowywanie referatéw, memofrid
6w, statutéw i t. d. do 1 sierpni®
1921 r. nalezaly do kompetencji ¢}
ferenta Oddzialu, ktéry porozumie¥?
sie w tej materji z decernentem -
dzialu; sprawy za$ personalne i 2%
ministracyjne nalezaly do kierown“‘,a
biura. : e

- Z chwilg ustapienia referente O,»
dzialu p. Waszkiewicza, kierownict¥®
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Wszystkich spraw zasadniczych prze-.
& po nim decernent Wydzialu.

Il. Dziatalnoé¢ Oddziatu Po-
datkowego.

Zréde dochodowe i wymiar podatkd. |

Ogoélna sytuacja finansowa i eko-
Omiczna Panstwa nie pozostala bez
Plywu na sytuacje finansowa Za-

tadu Miejskiego.
awne podatki wskutek zastoju
Powojennego i stalei dewaluacji pie-
fBladza nie® dawaly dostatecznych
odkéw na pokrycie biezacych po-
Zeb gospodarki miejskiej. Powodu-
PQ ,Sie temi przyczynami Oddzial
Todatkowy zajal sie wyszukiwaniem
"owych #r6del dochodu oraz po-
igkszeniemn wydajnosci pobieranych
&‘?tychczas podatkéw:+ oplat. Zarzad
'ejski ‘od chwili ukonstytuowania
Ys stal na stanowisku samowystar-
dlnosci gospodarczej i dazyl stale
k.' zréwnowaienia wzrastajgcego z
82dym rokiem budietu za pomoca

Pawiednich wplywow podatkowych.

Sterania jednak Zarzadu Miejskie-
.°° napotykaly. na nieprzezwycieiony

npﬁl‘ wladz nadzorczych, ktére z
“ilféinorodnie}szych przyczyn odma-
y aly zatwierdzenia projektowanych
Mutéw  podatkowych, majacych
% celu zréwnowaienie budzetu
:"Fiskiego, bads tez zwlekaly z za-

lerdzeniem statutéow, wskutek cze-
O projekty przestawaly by¢ aktualne.
Mia, poczatkach 1920 roku Zarzad
sllelski.zwrécﬂ sie do Ministerstwa
“h‘"bu z szeregiém wyczerpujgcych
iemorjatéw, w ktorych stwierdzil,

O pokrywania budietu i sanacji

r:‘hsowej prowadzi jedyna Yroga —
p:aler.zenie zrédel podatkowych oraz
Iy dﬁlyzszanie stawek od podatkéw
tn'e_]QCych.

Po ledostateczne bowiem wplywy
Odatkowe .oddzialywaja hamujaco

g 02WO] gospodarki miejskiej, zmu-

'b:klc miasto do pokrywania niedo- °

Pa 6w w drodze pozyczek ze Skarbu

Stwa. W tych werunkach gospo-
w @ miejska skazana jest na nedz-
‘ni Wegetacje, obcigiajac przytem
et paristwa.

Gdy Ministrem Skarbu zostal p.
Michalski, nastgpila pewna zmiana w
stosunku wladz centrainych do Sa-

 morzadéw Miejskich.

Rzad, daiac: do zréwnowaienia
budietu parstwowego, zaprzestal u-

| dzielania subsydjéw i poiyczek dia

miast, a jednocz&nie zaczal przy-
chylniej sie odnosi¢ do. przedkldda-
nych mu projektéw podatkowych
Zarzadow Miejskich. :

Nowa ustawa z , dnia 17 grudnia
i921 r. o zasileniu finanséw miej-
skich, jakkolwiek nie uregulowala
definitywnie komunalnej polityki po-"
datkowej, przyczynila sie w zpacznej
mierze do - rozszerzenfa kompetencji
Semorzadow w dziedzinie wyszuki-
wania nowych Zrédel podatkowych.

W roku 1919 z wainiejszych za-
biegéw w tym kierunku wymienié
nalezy sprawe podatku od dochodu.
Na zasadzie opinji Komisji Szacun~
kowych, ktére w dniu 17 marca 1919
r. rozpoczaly przedwstepng ocene do- -
chodéw, rozsylajac formularze zez-
nari podatkowych do 16700 oséb do
wymiaru podatku za rok 1918 1919
od osdb, ktérych przypuszczalay do-
chod roczny przewyiszal m. '5.000.—

Gdy liczba zlozonych zeznan oka-
zala sie dostateczna dla uruchoemie-
nia Kofisy] Podatkowych, zwolano
je w liczbie 30-tu, ktore podobnie
jak i 30 Komisyj Szacunkowych, u-
tworzono jeszcze w poprzednim ro-
ku administracyjnym.

Komisje Szacunkowe ukodczyly
swoje prace w korncu maja 1919
roku, zbierajac sie z nielicznemi wy-
jatkami dwa razy tygodniowo do
czasu ostatecznego ukonczenja prac
nad wymiarem podatku w czerweu
1921 roku. '

Pozatem w roku 1919, Oddzial
Podatkowy w preliminarzu budzeto~
wym przewidywat wplywy z naste-
pujacych podatkéw i oplat: 1) poda-
datek od psow, 2) podatek grunto-
wy, 3) podatek od zabaw i wido-
wisk, 4) podatek od piwea, 5) poda-
datek od biletéw- jazdy tramwajami
miejskiemi i kolejkami dojazdowemil,
6) podatek od gazu | elektrycznosci
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do o$wietlania, 7) podatek miejski
od . nieruchomosci (szacunkowy), 8)
50, dodatek miejski do podatku
patentowego, 9) podatek od obrotu
nieruchomosciami, 10) kary za nie-
przestrzeganie przepisow podatko-
wych, 11) podatek zamiast u.zialéw
W poiyczce miejsiiej, 12) 15%,-wy
podetek repartycyjny, 13) 50%,-wy
dodatek do podatku repartycyjnego,
14) 50°%,~wy dodatek do paristwowe-
go podatku od kapitatu przedsie-
biorstw, obowigzanych do publiczne-
go skladania rachunkdw, 15) 50%,-wy
dodatek do panstwowego podatku
procentowego od zyskéw tychie
przedsiebiorstw, 16) oplaty miejskie
od weksli protestowanych i aktdw
notarjainych, 17) oplaty za poswiad-
czenia ksiag handlowych, 18) gplaty
za zezwolenie na handel uliczny.

W roku 1920 z waZniejszych za-
biegdw, dotyczacych wyszukiwania
nowych zrddel dochodowych, wy~
mieni¢ nalety; 1) starania o przywré-
cenie oplaty od ladunkéw kolejo-
wych, pobieranej w (odzi przed
wojna, 2) starania o zstwierdzenie
podatku od przyrostu wartosci wia-
snosci nieruchomej.

Statut o oplatach od ladunkéw
kolejowych, przyjety przez Rade
Miejska w dniu 23 lutego 1920 r.,
uzyskal zatwierdzenie Ministerstwa
Skarbu, Kolei Zelaznych i
Wewnetrznych w lipcu tegoz roku,
ale wskutek przeszkéd ze strony
wladz kolejowych, pomimo aproba-
ty Rzadu, przez széreg miesiecy nie
moégt by¢ zrealizowany.

_Dopiero na skutek staran i wy- -

sitkéw Zarzadu Miejskiego uraz prze-

prowadzenia przez odnosne instancje
ministerjalne nowego statutu, uchwa-
lonego' w dniu 8 merca 1921 roku
przez Rade' Mieiska, sprawa przybra-
la obrét romysiniejszy.

Jednakze rok budietowy 1920
zostat stracony, a pobor optat z tego
tytulu zapoczatkowano z
maja 1921 r.

Niemniej dlugotrwale i ucigiliwe
byly starania Zarzadu Miejskiego o
wprowadzenie podatku od przyrostu
wartoSci wlasnesci nieruchomej.

Spraw -

dniem 1

_ Pierwszy rojekt statutu, uchwé”
lony przez Rade Miejskg w dniv

kwietnia 1920 r. stalego opodatko
wania wszystkich nieruchomosci

drodre szacowania ich co pie¢ lab
spotkal sie¢ ze sprzeciwem wiad?
nadzorczych, ktére zazadaly przysto
sqwania
wzrowego, opracowanego przez
nisterstwo Spraw Wewnetrznych.

Mi-

Nowy statut przyjety zostal przef

Rade Miejska w dniu 20 stycznid
1921 r. i zatwierdzony dnia 31 mar
ca 1921 r. Podatek obowigzuje ©
1 maja 1921 r.

Niezaleinie od tego w roku 1920
Oddziat Podatkowy przewidywal

preliminarzu budietowym wplywy Z.

nastepujacych podatkow i oplat:

1) miejskie podatku od do~
chodu, 2) miejskiego podatkupd M
ruchomosci (szacunkowego), 3) miel’
skiego podatku gruntowego, 4) P9”
datku od obrotu, 5) 50°%,-wego d9
datru do podatku patestowego, 6)
50°/,-wego dodatku do parstwowed®

podatku od kapitatu, 7) 50°%,-wego

dodatku ~ do panstwowego podat
procentowego od

dania rachunkéw, 8) 15°/,-go udziaf{
w pafistwowym podatku repartycy]
oym, 9) 50°,-go dodatku do PpeI”
stwowego podatku repartycyjned?®
10) dodatku do podatku od zysko

wojennych, 11) dodatku do podatkV

od wyszynku alkoholu, 12) 20°/o-e%;_

pozyczek miejskich, 13) podatku o%

podatku zamiast udzialu w realiza

psdw, 14) podatku od szyldéw i €
klam, 15) podatku od piwa, 16) P9
datku od
datku od biletow jardy tramvi?llami
miejskimi i kolejami. dojazdowe"?
18) podatku od gazu 1 elektryczi™,
$ci do oswietlania, 19) kar za’ nié
przestrzeganie przepiséw pod?
wych, 20) podatku monopoloW
od wegla, soli, nafty i cukru,
optat mizjskich od weksli proté 2)
wenych i aktéw notarjalnych),

1)

zezwolenia na prowadzenie pre pr
sigbiorstw handlowych i drobgya;
przemyslowych, 24) oplat od ladd™

podatku tego do statuttl.

preedsigbiorst¥:
obowiazanych do publicznego ski?”

tko .
ego .

sto.

zebaw i widowisk, 17) PO .

) 8
{ optat za handel uliczny, 23) oplat zd'
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k6w kolejowych, 25) oplat za prawo
lazdy . po miescie, 26) oplat
kancelary]nych, 27) jednorazowego
Podatku ra cele orony Panstwa.

W roku 1921 w zwigzku z ciag-
Ym spadkiem waluty i stalym wzro-
stem drozyzny nasuwala sie koniecz-
Nos¢ ciaglego podwyiszania stawek
Podatkowych, co bylo polaczone ze
‘Znacznemi trudnosciami i pociagalo
Za sobg calkowité przerabianie istnie-
lacych statutéw, pochodzacych iesz-
Cze z czasow okupacii mem\leckiei-

Do rzedu stalutow, ktére zosta-
ly przeksztalcone w ten sposob,
Daleialy: statut o podatku od zabaw
I widowisk, uchwalony w nowej for-
Mie nu posiedzeniu Rady Miejskiej
W dniu 10 listopada 1920 r.,
Zem nowy podatek wszedl w zycie
Z dniem 5 kwietaia 1921 r. Na mo-
%y uchwaly Rady Miejskiej z dnia 1
9rudnia 1920 r. uzupetnieniem tego po-
datku byt specjalny podatek od obcho-

0w sylwestrowych i noworocznych.

Pozatem Oddziat Podatkowy uzy-
Skal od Magistratu przeprowadzenie
Calego szeregu uchwal, zezwalajacych
Na podwyiszenie innych podatkéw
! oplat, jak statutu o optatach kan-
Celaryinych, statutu ¢ podatku grun-
towym, -ktéry nie uzyskal jednak za-
Wierdzenia wladz nadzorczych, sta-
tuty o podatku od biletéow jazdy
fTamwajam: miejskiemi i kelejkami
Ojazdowemi (wprowa-dzenie 10 proc.
Oplaty od ceny biletu zamiast do-
Yehezasowej w wysokosci 1 —2 fe-
Nigdw) oraz zmiaay w statutach o
Podatku od dochadu, o optacie kan-
Celaryjnej, podwyiszeniu podatku od
Pséw i oplaty za prawo jazdy po
Miescie.

Précz tego na-wyrdinienie zastu-
Quja: podatek od cbrotu produktami
Przemystowemi, przyjety w dniu 13
Pazdziernika 19271 r. przez Rade Miej-
K3 i zatwierdzony — z malemi zmia-
Nami w stutucie — w daiu 12 listopa-

a*1921 r.  pizez wladze nadzorcze
e s, ;M. 3206),
Przyjety zostal przez Radg Miejska
W dniu 15 listopada 1921 r.

przy-

ktory ponownie’

1 Wprowadzony podatek ed obro-
| tu produxtami przemyslowemi mial
. na celu wypelnienie wszelkich luk
| finansowych kasy miejskiej, wplywy
| zas z tego tytulu mialy przewyiszac
. wszystkie pozostate zrddla dochodu.

Jednakze ustawa sejmowa z dnia
16 grudnia 1921 r. obnizyla pierwot-
nie zatwierdzong stawka podatkowa
z 0,4, na 0,2%, z mocq obowigzu-"
jacg w mysl art. 6 ustawy od dnia
14 styczria 1922 r. Wobec powyi-
szeyo preiininowana pierwotnie w
budziecie kwota wmk., 10,000,000,000
zredukowana zostala w wplywach do
polowy. Podatek od obrotu produk-
tami przemyslowemi wszedl'w iycie
z dniem 1 stycznia 1922 r. | obo-_
wigzuje do konca 1923 r.

Niempiej dlugotrwale byly za-
biegi o ‘wprowadzenis podatku szkol-
nego, ktdrego statut przyjety zostal
przez Rade Miejska w dniu 31 maja
1921 r., a przez wiledze nadzorcze
zatwierdzony w dniu 9 lipca tegoi
roku za Ne S. M. 1027,

Podatzk ten, majacy na celu uzy-
skanie srodkéw na pokrycie wydat-
“kow na szkolnictwo, w art. 18 statu-
tu przewiduje prawo podwyiszenia
stawek podatkowych w stosunku do
wzrostu cen na artykuly pierwszej-
potrzeby oraz robocizny ponad 50°%/,
w poréwnaniu z cenami z [ stycz-
nia. lub 1 lipca 1921 r.

Rada Miejska w dniu 31 sierpnia
1921 1., opierajac sie na wzmianko-
wanym artykule i stosowpie do zmie-
nionych cen artvkulow pierwszej po-
trzeby i robocizny, uchwalila odno-
sne podwyiszenie pierwotnie ustalo-
nych stawek. Mimo to wladze nad-
zorcze pismem z dnia 20 stycznia
1922 r., skierowanem do Wojewddz-
twa bddzkiego, uchwaly Rady Miej:

skiej w sprawie powyiszej nie za-
twierdzily.
Wobec nieoczekiwanej decyzji

wladz nadzorczych, nie uwzglednia-
jgcej podwyiszonych stawek, dzia-
{alnos$c¢ Magistratu ria polu szkolnictwa
zostala ‘powainie zagrozona, a nadto
zagrozila miastu ewentualno$é zwré-
cenia kontrybuentom pobranych z
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tego tytutu mk. 80 miljondw, skut-
kiem czego miasto zmuszone byloby
dle zrownowaienia budzetu zaciggnac

poiyczke.
Magistrat m. Lodzi odwolat sie
od decyzji wladz nadzorczych’ do

Sadu Najwyiszego, zadajac zarazem
od wladz nadzorczych odroczenia
obowigzku zwrotu wplaconego po-
datku do czasu rozstrzygnigcia spra-
wY..
Ministerstwo Spraw  Wewnetrz-
nych jednak pismem z dnia 28 mar-
ca 1922 r. do zgdania Magistratu sig
nie przychylito. Decyzje Ministerstwa
Magistrat zaskarzyldo SaduNajw., kto-
ry wyrokiem 'z dn. 21/VI 22 r. znidst
‘decyzje powyisza. (,Dz. Zarz." Ne 35).

Pozatem Oddzial Podatkowy w
r. 1921 przewidywal wplywy z naste-
pujacych podatkow i oplat: 1) udzial
w panstwowym podatku od docho-
du, 2) miejski podatek od nierucho-
mosci (szacunkowy), 3) podatek od
obrotu nieruchomosciami, 4) poda-
tek od przyrostu wartosci
nierachomego, 5) dodatek do pan-
stwowego zasadniczego podatku
przemystowego od patentéw, 6) nad-
wyika ponad sumy preliminowane
w ubiegltych latach z udzialy w pan-
stwowym podatku, 7) podatek mie-

szkaniowy, ) 25%,wy podatek za-
miast udzialu w realizacji pozyczek
miejskich, = 9) podatek od piwa, 10)

15-%/,-wy podatelk od gazu i elekt-
rycznosci do oswietlania, 11) 12%,-wy
podatek od gazu i elektrycznosci do

napedu, 12) podatek monepolowy
od wegla, soli, nafty i cukru, 13)
zwrot wydatkow personalnych i o-

gdlnych z powodu wymiaru podatku
na cele obrony Paristwa,
mieiskie od weksli protestowanych
i aktéw notarjalnych. :
‘Nadmieni¢ réwniez nalezy, ie po-
bér 12°,-go podatku od elektryczno-

sci i gazu do napedu, ktory zostal
uchwalony przez Radeg Miejskg w
doiu 8 marca .1921 r.,, uzyskal za-

twierdzenie Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych w dniu 28 wrzesnia 21,
L. S. M. 1400/li/9. Pobieranie tego
podatku rozpoczete dnia 1 wrzesnia

majatku

14) oplaty

1 1921 r. ma trwaé¢ tylko do. polowy

roku 1922, . : s

W sprawie tej Oddzial Podatko”
wy zwrdcit sie do Magistratu z wnio”
skiem o zajecie odpowiedniego ste-
nowiska celem utrzymania tak znacz’
nego zrédla dochodu, ktére w bar
dzo malym stopniu obcigia przemysl
i na byt elektrowni i rozwoj elektry”
fikacji zadnego wplywu nie wywiera.

Skasowanie powyiszego podatku
uszczupliloby i tak nadwatlone fun
dusze miejskie, wobec czego utrzy-
manie jego jest konieczne.

Podobnie przedstawia sie spraw@
10%,-wego podatku od  biletéW
jardy na kolejkach dojazdowych
ktérych zarzad od lutego 1922 roku
wstrzymal dalsze wnoszenie podat’
ku do kasy miejskiej. _

- Zostal réwniez skasowany poda’
tek mieszkaniowy, przekazany mif"
stu po bylych okupantach niemie€
kich, wprowadzony natomiast bedzi®
specjalny podatek od lokali, ktéreg?
statut znajdujé sie w opracowaniu.

Pozatem Oddziat Podatkowy W
okresie sprawozdawczym opracowal
regulamin wymiaru i poboru podatku
przemysiowego, repartacyjnego 22
rok 1919, uchwalonego przez Radé
Miejskg w. dniu 22 czerwca 1920 .
craz statut o jadnorazowym podatkt
na cele obrony Panstwa, przyjety 02

,posiedzeniu Rady Miejskiej w dniV

25 sierpnia 1920 r.,,lecz zatwierdzo”
ny dooiero 15 marca 1921 r. el
Wskutek tak znacznej zwlok!
wladz nadzorczych, podatek stra,C‘,
na aktualnosci, a wszelkie czynnos$c!
przygotowawcze i wymiarowe 207
staly sparaliZowane,
Przyjete na posiedzeniu Rady
Miejskiej w dniu 15 marca 1921 ™
przepisy w sprawie przymusowej reé:
lizacji ~mk. 20,000,000.— pozyczkl
miejskiej nie uzyskaly zatwierdzen!®
wladz nadzarczych w roku'1920, ktd”
re odezwa z dnia 29 listopada 192! -
S. M. 3521 chwilowe wstrzymani€
zatwierdzenia przepiséw motywow?”
ly tem, Ze realizacja poiyczki PO .
wyisze] przed sciagnieciem jednof®” .
zowe] daniny parstwowej bylaby nie’
korzystna dla Skarbu Peristwa."
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Ogoliny stan sprawy podatkéw
_‘(Omunalnych w t.odzi oraz potrzebe
ich zreformowania, Oddziat Podatko-
Wy zobrazowa! w sprawozdaniu z
dnia 4 listopada 1920 r. i w oddziel-

Bym memorjale, ktoéry zostal wreczo-

Ny Ministrowi Spraw Wewnetrznych
Podczas pobytu tego: w Lodzi.

+ Urzad Przemyslowy.

W listopadzie i grudniu 1919 r.

agistrat przejgl od Iniyniera Prze-
myslowego funkcje Urzedu Przemy-
slowego I-szej Instancji na m. Lédz,
Przekazujgc zwiqzane z tem czyn-
hosci Oddzialowi Podatkowemu.” W
Iwigzku z powyiszem Oddzial Po-
datkowy opracowal instrukcje tym-
CZasowq w sprawie. wydawania ze-
Zwoleri na zakladanie i prowadzenie
Przedsiebiorstw handlowych
Nych przemystowych, ktéra w dniu

17 lutego 1920 r. zostala zatwierdzo-:

ha przez Rade Miejska.

Zatatwianie spraw (rzedu Prze-
Mysfowego $ciagnelo na Oddzial Po-
datkowy -duza i odpowiedzialna, a ze
W2gledu na brak wyraznych przepi-
Séw, nader utrudniong prace. Mini-
Malne oplaty w wysokosci of mk.
8.— do mk. 25.—, ktére pobierano
28 udzielanie uprawnieri na prowa:
dzenie przedsiebiorstw, nie mogly
Pokry¢ kosztow prowadzenia Urzedu
Wobec stalej dewaluacji pieniadza.

Oddziat Podatkowy, bedac jednak

repowany instrukcjg, ktorej za-
twierdzenie ulegalo zwloce, nie byt
Upowainiony do podwyiszenia oplat
Na wlasna reke. W tym celu w gru-
Niu 1920 r. Oddzial Podatkowy
Opracowat nowy projekt instrukcji,
UWzgledniajac nabyte jui doswiad-
CZenie w zakresie zalatwiania tzyn-
Nosci Urzedu Przemystowego, i prze-
Slal j3 do Departamentu Przemyslo-
Wego Wojewddztwa Lédzkiego.

Nastepnie Oddzial Podatkowy

2wrécit sie do Rady Miejskiej o pod- |

Wyiszenie pierwotnych oplat, na co

Wladze nadzorcze pismem z dnia 20

Stopada 1921 r. S. M. 8410 wyrazi-
Swg zgode.

i drob- -

~ Na mocy decyzji - Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych z dnia 10-go
kwietnia 1921 -r. Ne A. O. 2099 agen-
dy Urzedu Przemyslowego z dniem
7 stycznia 1922 r. wraz z aktami,
dziennikami i rejestrami przekazane
zostaly Kcmisarjatowi Rzgdu na m.
t 6dz.

Kronika miejska.

— Mlodziez francuska w Lodzi.
W dnia 22-go ab. m. o godz. 7-¢j ra-
no na dworzee Fabryezno-Lédzki
przybyla wycicczka, ztoZona z okolo
120 os6b, mtodziczy francaskicj szk6t
§rednich i profesoréw 2z rdé2nych
miast. Na dworcu przywitali wy-
cicezk¢ przedstawicicle wladz pofi-
stwowych i komanalnych, a Wy2sza
Szkota Realna Kapicetwa E.6dzkicgo
adziclid. jej go$ciny w swych marach,

Miasto 0 godz. 12-¢j w potudnic
wydato §niadanic  'na  cze§¢
gosci w sali Manteafila. Charakte-
rystycznem jest, 2¢ §niadanic to od~
| bylo si¢ bez napojow wyskokowych.

Pierwszy przcemawiat prezydent
Rzewski, witajgc w imicnia miasta
obywatcli, sprzymicrzopej z Polskq
Francji. Prezydent podkre§lit w
swem przeméwicniu t¢ nié, ktbra 13-
czy dzicje nasze z dzicjami Francji.
Zaznaczy! dalej, 2z¢ po okresic pano-
wania barbarji moskiewskicj w Pol-
sce, nalety otworzyé drzwi naoScie?

-1 kaltarze francaskicj, ktéra niesic la-

dowi polskiema postep, reformy spo-
fcezne, atrwalenie  demokracji i
wplywy owiant wiclkicm tchnieniem
rewolaeji francaskiej.

W imicniu Wydziata OSwiaty i
Kaltary .prz¢mewial w jezyka fren-
caskim tawnik Gacki, wskazajac na
martyrologj¢ polskiegodziecka w szko-
le zabore6w. Dzicel polskic w obro-
nic wolno§ci przclaly tyle krwi, . 2¢
b¢da nadal szanowaly te swobody
obywatelskie, ktore stanowig réwniez
podstewy pofistwowosci francaskicj.

W imlenia wladz manicypalnych
wzniésl tawnik Gacki toast na cze§é
miodzie2y francuskiej. Orkicstra po-
licyjna odegrata ,Marsyljanke®, k6~

. 1 rej zebrani wystacheli stojge.
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W irnicnia wiadz szkolnyeh prze-
mawial wizytator szkét micjseowych
p. Taacusz Czapezyfiski, awypuklajge

w swem przemdéwienida fgeznosé dzie-.

jow Polski i Francji. Przemowicnic
p. Czapezynskiego rozdano gosciom
francaskim, a motywy w niem przy-
toczone, wywelaty wsrdd nich Zywe
zainteresowanic.

W imienia T-wa Polsko-Francis-~
kicgo przemawiaidyr. Czeraszkiewicez,
podkreSlajae rdzZnice wplywow nie-
mjicckich i francaskich. Kaltara fran-
caska bierze poczatek z duchs, nie-
miecka -~ z pigSei i przemocy.

W imienia T-wa Naaczycieli Szkot
Srednich przemawiat dyr. D-widson.
Z kolci przemawiat zatoZycici T-wa
Poisko-Francaskicgo p. Kenic, ktory
zakonczy! swe przemodwienic okrzy-
kiem: ,Zyjcie, aczeie sic | badicic
chlubg swojej ojczyzny“.

W odpowiedzi na powyZsze prze-
mowienia przewodniczgey wycieezki,
dyrcktor jednej ze szkdét francaskich,
wygtosit dluzsze przemdwicnic, w
ktérem podkreslit zastagi Polski w
dzicjach Euarcpy. Polska broaita
Swiat cywilizowany przed nawalq ta-
reckg pod Wiedniem oraz w roka
1920, odpierajae bolszewikéw z pod
maréw Warszawy. Nastepnie zazna-
czyl szancwny gc$é wplyw i rozwdj
kaltary francaskiej oraz spostrzeie-
nia i wrazZenia, wyniesione przez
miodzieZ francuska z wycieczki. -

Po odegraniu hymno ,Jeszeze
Polska nie zging¢ta“ 0 godz. 1-¢j,
wycieezka adate™ si¢ w  spegjolnic
wyznaczonych tramwamach na zwie-
dzanic miasta i fabryk.

Na S$niadania, obetni byli dy-
rektorowie szké! Srednich, mio-
dzicz, przedstewicicle wladz woj-
skowych, pafistwowych i Prezydjum
miasta, z gbra 210 0séb. :

' — Z Magistratu. No skatek depe-'

szy Poiskiego T-wa (azowniczego,
prez. Rzewski, dr. Stapnicki i taw-
nik Badzian adali sie w dnig 23 ab.

m. do Warszawy 1w sprawach ga-

zowni miejskici.

_z dyrckejg Instytuty.  Adres:
“instytut narodowy Wabrzezno—FP0~

7. nycia miast polskich:
Kursy dla dziataczy samorzado’
wych na Pomorzu. '

7, 4n. 1 pazdziernika b. r. Polsk!
instytat narodowy przystepaic dO
otwarcia ,trzymiesi¢eznyeh karsow
dla dziataczy sam rzadowych®, W
szezégdlnosei zas dla  kierownikow
biur sejmikowych magistrackich
orzz gminnych. Kar: ten prowadz!
beda wybitne sity naukowo-spotecz-
ne. Nauka igdzie si¢ odbywata €07
dziennic od godz. 9 — 12 w pol *!
od4 — 6 p. p. Na kars mozg byé
przyicty kazdy bez rdznicy plei, K
przedstawi mciryke arodzenia i chrztd
i ztozy oBwod  wystarczojgey pray-
gotowania do pojgtia tyeh naak (do~
wod szkolny, albo ze$wiadezenic Z€
strony arz¢ds samorzgdowego),
podda si¢ odpowitdnicma cgzamino”
wi. Optata za kars wraz z cgzamb
nem wynosi po mk. 15 tysigey ©
osoby, piatne z g6ry.  Uczestnicy
karsa bcda korzystaé™ z prywatnyeh
mieszkan wraz z utrzymaniem, ewen”
taalnie znajda pomicszezenie w ped”
sjonatach.

1
- «Bszta atrzymania i pobytu ¥
Wabrzeznic nalezy omowic¢ **osobn0
Polski

morze. '

Sytuacja finansowa Warszawy-

Prezydent m. Warszawy p. NO-
wodworski w zwigzku z pogtoskem!
0 jcgo rzekommem astgpienia 2! PO7
woda pastek  w kasic  miejskich
o$wiadezyt wspOtpracownikowi , Prz¢”

-gladu Wicezornego®, Ze astapi¢ ni€

zamicrza, za$ sytuacja finansowd
miasta, aczkolwick tradna, nie j€S
rozpaczliwa. Jest rzeczq jasnar
jezeli niedobér panstwowy wzrost 0
50 proe, to i wydatki magistratd
podniosly sic w tymze mniej wiceS)
stosanka, za$ dochody tej zwyZKl
nie wyréwnaja. - Pogloski o prak
pienicdzy na pensjc pazdziernikowd
dla arz¢dnikdéw sg bigdne.-
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Przeglad teatralny.

Teatr miejski.

W dnig 2/X r. b., t. j. w ponic-
Aziatek, teatr micjski dejc dia zrzc-
S2efi  Roztwér proi. Pytla“, komedjg’

Winawera.

We wtorek, d. 3 b. m.
‘Nastrojowy dramat L. Kampfa. \

3 W czwartek premjéra, arcydzieto
. Korzeniowskicgo, komedja §wictnic
“(lStrucha“ czasy kréla Stasia, pod
Wt Wasy i Peraka®.

i ~Wasy i peraka“, wystewionc na
Naugaracjc w Pozndnia w biczacym

'ezonie, cieszyly si¢ tam niczwyktem
POwodzepiem. ’

" —

,Nina“,

Sprostowanie.

W Ne 40 ,Dziennika Zarzqda m.
Fodzi* z da. 26/1X r. b. w artykalc
p. t. ,Reorganizacja Udrz¢dow Stanu
Cywilnego® na str. 11 wiersz 12 od
dota mylnic amicszezony zostal pod-
pis prez. Rzewskicgo, ktory winien
fiqarowaé w w. 43 od gory pod mé-
morjalem.

W tymZc namerse na str. 11 pod
Jistem Do Pana Wojewody w Lodzi“
w wierszu 31 od géry winien figaro-
waé podpis ,Za Ministra® amieszezo~
ny omylkowo w wierszg. 50-ym.

G2 BHD
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Do Rejestru Spéldzielni wpisano nastepujgce Spot-
dzielnie: No 68. — Bank Spéldziclezy przy Il stowarzyszenia wla-
Scicicli nierachomos$ei m. Lodzi z ograniczong odpowicdzialnoScia.
Sicdziba Spéldzielyi: E6dZ, Piotrkowska. 46. Odpowicdzialnosé
czlonkOw za zobowigzania spoldzielni jest potréjna w stosanka
do zgloszonego udziala. Celem spOldzicini jest podnoszenie spra‘\v?
nosei gospodarezej swego Srodowiska przez przyjmowic wkladdw i
‘udziclanic wszelkicgo rodzeja kredytdw oraz zalatwianic czynnosci
‘przckazowych, inkesowych i t. p. oraz posredniczenie przy zakupic
materjaidw techniczoyeh, badowlanych i nicrachomosei. Udziat
cztonka wynosi 5.000 marck platnych przy przystapieniu- do spéi-
dziclni. Zarzad: Jan Bednarski, Mojzesz Helman, Wtadystaw Le-
wicki, &) czes trwania spoldzielni nicograniczony, b) wszelkie oglo-
- Szenia winny by¢ amieszezone w czasopiSmic: ,Dziennik Zarzada

m. Lodzi“. ¢) Zarzad sklada. si¢ z 3-ch cztonkdw. O$wiadezenia
woli w imienia spbidzielni skiadaja dwaj 'cztonkowic Zarzadu. d)
Rok obrachankowy-zgodny z kalcudurzovgym, €) specjalnyen ogrde
niczefi zarzqda statat nie przewidaje, ) likwidacje zgodnie z Usta-

wy o spoldziclniach. '
: Wydziat Rejestru Handlowego
Sadu Okregowego w, Lodzi.

-
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Tre$é nomera 41-ego:
Wywlaszczenie ziemi dla miast.

Dzial Sprawozdawczy. w0
Protokul 30-go posiedzenia Rady Miejskiej z dn. 12 wreesnia 1922 r.— 'P”“,.
kou! 31-go posiedzenia Rady Miejskiej = dn. 16 wrze$nia 1922 r.—— P“’w.
kul 32-go posiedzenia Rady Miejskie] z dn. 20 wrzzénia 1922 r.— P’°w,
kul 33-go posicdzenia Rady Miejskiej z dn. 23 wrzeénia 1922 r.— Pro%
kul 34-go posiedzenia Rady Miejskiej z dn. 26 wrzesoia 1922 r— . o
Sprawozdanie z dzialalnodci Oddzialu Podatkewego Magistratyu m. £Led#
trzyleciu 1919/1921.— ’

Kronika miejska.—

Z iycia miast polskich.—

Przeglad teatrainy. R

"OGLOSZENIE.

Urzaqd Micszkaniowy przy Magistracic m. &Lodzi ninicjszym .
zawiadamia osoby intcresowane, 2¢ zgodnic z zatwicrdzong dnia 1-
wrze$nia r.b. przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych achwate Ra-
dy Micjskicj z dnia 20 czerwea 1922 roka pobicra na zasedzic ort.
18 Ustawy z dn, 4/4 22 o obowiqzhu zorzad6w gmin micjskich do~
stardzania pomicszezen (Dz. U. Na 33 poz. 264) nast¢p. oplaty.

0) za kazdq kart¢ polecajacq . o~ . . . . mk.  500.—
b) , przydzial ke2dej izby (kachnia = 1 izbic) , ~ 3,000.—

(—) Dr. Weisberg;

: Miejski inspektor mieszkaniowy.

_— ~ ‘ ' A,ﬂ:—‘/"
”‘ Licytacje przymusowe.

Dnia 4 pozdzicenika 1922 r. od godz. 9-¢j rano odbgdg SiS
| licytacje przy al: Marysifiske 9, lastro, Al I Maja 25, kapa, Alc:
ksandryjska 17, szefa, Alcksandryjska 17, szafa, Alesandryjska 17,
szafe, Szkolna 33, biarko, Al. 1 Maja 15, pianino, Cegiclniana 26,
biarko, Zachodnia 66, st6!, Zachodnia 33, lastro, Cegiciniana %
stol, Cegiciniana 2, krzesto,” Cegiclniana 19, stél, Piotrkowska 24
stot, Kilifiskicgo 2, kase, Zachodnia 30, krzesta, Ogrodowa 27. |
krzesto. ‘ -
Dnia 5 paZdzicrnika 1922 r. od godz. 9-cj rano odbcda SiC
lieytacje przy al.: Piotrkowska 112, zcqar, N. Zarzewska 7, kKopo.
Targdwa 67, obras, Rzgowska 57, zeger, Rzgowske 147, zcgor, -
Rokicifiska 95, kapa, Rokiciiska 119, kepy, Al. Ko§ciuszki 29, krc-
dens, Al Kosciaszki 29, kapa, Al. KosSciuszki 39, kapa. Lipowa 63,
obraz, Brzczifiska 23, wage, Przejazd 45, marynarke, Alcksandryj~
i ska 24, chastki, Rlcksandryjska 30, zegar, Andrzejo 7, stl, Andrzt”

11, otomans, Al. KoSciuszki 37, lastro, Rl. KoSciaszki 69, la-
stro, Plotrkowska 69, obrus.

Miejski 'IUrzﬁd Sekwe‘straeyiny.‘

F——— . —

- Wpydawnictwo Zarzadu Miesta lodzi. B
QOdbite w tloczni- B-ci Holeman w Lodzi ul. Zewadzka Na 7.
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