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Jerzy Drewnowski

Sojusz: chlopsko - robotniczy w

Jerzy Drewnowski
Z-ca Sghreiarza Generdlnego Sk,

Zamiesz¢zamy poniZej ariykd vice-minl
stra J. Drewnowskiego. zastepey sefretarzs
gaxerainego §. L-u, julio wepoivls i palitvics
W Sprawic du i dla nas podstiivower ﬁﬁ‘ﬁjém-
nego stosunlty dwoeh ruchow | klas ludo.
wyeh chiopdw | eroliothikow, Jest to skolej
druga wypowled® po glosie' Jerzego Tepichia
(przemawiajgeego w imieniu P.P.R-u).

Redakeja,
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LSOJUSZ CHLOPSKEO ROBDTNICZY
sl #le plownym znam'cniem  ludoweso
radykalizmu, kamieniem p-obicrezym, pg-
awalajgoym odrdéznié prawdziwych ludow-
cGw od [mizzywyceh'.

wWrtyvezne ideowe SMromnictwa Ludo-
wekn, nchwalons na Radele Naczeinej,
w grudnin 1847 r. sir, 3.

STOSUNKI BRATERSHKIE

W wazdej rodzinie roboinieczej Zyje jeszcze
wspomnienie o ojecach ¢zy dziadaen { feh pra-
cy na wsi Stosunek wzajemny “¢htopa do ro.
botnika posiada po dzl§ dzief cechy rodzinne-
go stosunku

I nawzajem. nawet rodziny robotnicze, k5
re fuz od kku pokolefi Zyvia w miestach,
utrzvrauia stosunk| ze wsig | z ludami z tej
wet, skad gle wywodzg. .

Ze wsl pdzie bledn doskwieraba chiopom do
njemozliwesci mledziez wiejska | nawet starsi
szukali drogi do miasta, do pracy w prz'émy:
dle. Droge do miasta torowall najezescie] w
akresie przedwojennym i, ktérzy juz uprze-
fnio w miefoie sie  urzadzill® a kiéryéh we
Wai {eszeze znano | pamietano.

Znajomy rohotnik bvl dla preyvbvsza (naj-
ezgsciei ze .swoiej wsi*) przewodnikiem i na.
uezyeielem w pracy zawodowei: a jego fzba
jf_'rivnvm migjscem gzatrzymania sie w obeym
mieénlp,

Stosunkl rodzinne miedzy przybytymi ze
SWoie]fwst a robotnikami, kiérzy wezeéniej
powedrowall do mlast oznaczaly wspdlng izbe
n}:‘-?.\qzkalna. Wspolne jedzenie, wspélne tro-
ski 3).

W latach Polski, sanacyjnej mimo mnedzy
i-mimeo cierplefi zardwns wsréd chlopow jak
I robotnikow mnle wyrastala migdzy nimi nie-
nawisé (jak sobie tego Zyvezyli obszarnicy | ka-
pitalifel), ale utrzvmywat sie | poetebial bra-
terski stosunek. Tworzyl sie wapblny front
chtantw | robotnikéw.

W Polsce Ludowej — ten braterski stosu-
nek | sojuss; walkl rozwija sig w zasadniczo
odmisnnych warunkach. .

Przemysl w Poisce Ludowej polrzebuje ro-
botnikéw. Nowe fabryki i nowe urzadzenia

1) Artykul napisany dla tygodnika spoleczno-lite-
rarkieza . Wies*" (przypisek autors).

®) Przypominamy artykul Jerzego Tepichisa: ,.So-
jusz robotniezo - chlopski w oczach Pepeerowea®
wWieg'" Nr 43 (133)

8) Patrz: Jerzy Falenciak Pokolenie"*

wMoje

,Wies™ Nr 48 (127) Artykul ten porusza zagadnienie
wpekinéw'’, osledli robotniczych w Warszawie | Lo,
dzl powstalyeh pod Koniec w, XIX =z chiopds
{Przyp. Red).

‘mtodziez chiopska,

musza by¢ ohshigiwane przez nowych robot.
nikow,

Caly roczny przyrost ludnosct w Polsce mo-
¢ by¢ zatrudnlony w mnaszym przemysie,
Procz tego do kofica. Planu Odbudowy t. 7.
do korica 1949 r. zatrudnimy w przemysie
1 milion pracownikéw dodatkowo. Rezerwy
ludzi w Polsce mamy tylke na wsl. Szesédzie-
siat procent przyrostu maturainego to rowndes
miodzies wiejska, A zatem nowl robotnicy —
to w przytlaczajgeej wiekszoSej chlopi lub
ktdra juz cobecmie Ppraze-
chodzi przez szkoly przemyslowe,

Dzieki przeprowadzonym przez pus refor-
mom okolo /s milioha rehotnikéw rolnych
{uprzednio pracujacych u obszarnikéw) stalo
sie hgdZz samodzielnymi gospodarzami na zle-
mi —  bgds preeszio do pracy w przemysle.
Dzieki naszym Wwysitkom uprzemystowiania
wsi — coraz wieksza llosd chiopow, koniet,
miodziezy wiejskiej — prr 1je na wai w tar-
takach, serowiarninch, spodzielczyeh miaczar-
nlach, przetworniach owocdw, - w fatirykach
konserw warzywniezych, miesnych, rybnych,
w fuszarniach grzybow, jagéd, w przemysle
Velkliniarskim czy zdobniczym, stolarniach,
voraz czesciej meehaniczmych. Praca w fych
spolazieiniach cay zakladach pesiada ceehy
praey najemne].

W Polses Ludowej zbllza | laczy chiopow
{ robotnikdw wspilny wysllek dia poduiesie-
nin srodowe produkefi. Swiadoniogs shiopa
e Kazdy aoGalkOwy ‘mely  pbidde -stamows O
wiekszym bogactwie ludowej cjezyzny | évgria-
donfloéé robotnika. produkijaceze ponad mor-
me poglebia sojusz chiopsko-robotmiczy, two-
rzy Tiowe, wspolne wwartoscy a zaclera w pa-
migel wszystko, co bylo 'gloszone o przeciw-
stawnoSdeci ich interesow.

W naszych oczach — jak migdy przed tym
w Polsce 1 chiopi | robotnicy — maja szeroka
wsp6lng droge awansu spolecznego,

Chlop - starosta  wspélzyje | codz‘;enn_le
wapblpracuje z wieloma robotnikami — lkie-
rujacymi waznymi sprawami pafstwowymi,
Jako oficerowie w wojsku spotykajg sie { sta-
ja. sie nierozigeznymi towarzyszami broni —
syn chlopski i syn robotniczy.

Magy. pracujgce ozywione sa wspélnym dg-
Zzenlem owladniecia kulturg narodu. Rownlez
zbliza nas wspdina obrona niepodlegloSei Fol.
ski { pokoju w awiecie.

LACZYL NAS JEDNAKOWY UCISK
1 WSPOLNA Z NTM WALKA

W Polsce dowojenne rzqdzili ziemianin, fa-
brykant | hurtownik. Dlatego poczynajge od
granatowej policjl, poprzez administracje i sa-
morzad a kofczac na wojsku aparat panstwo-
wy shuzyi ich interesom. Rzadzgce kliki mu-
sialy by¢é postuszne kapitalistom rodzimym
{ miedzynarodowym. 5

Dziedzie méwil: ciagne zysk z ziemi, ale
w rzeczy samej ciagnat zyski z pracy chio-
pow. Chlopu mozna za prace mato placié, dla.
tepo dziedzic nie kupowal maszyn, ale starat
sie¢ caty proeces produkeyjny wykonaé silg rak
ludzkich, Prowadzilo to do przywrocenia w
nowych formach pafszezyzny na wsi i zaco-
fania technicznego rolnictwa,

Dziedzic z potu chlopskiego budowal fabry-
ki, w Ktérych uciskal robothikéw,

Ale ten — nowy fabrykant wiedzial, Ze wy-
ciagnaé zysk z przedsiebiorstwa mégt tylko
poprzez ‘ucisk robotnikéw podobny do uprzed-
niego chiopow.

Ohszarnicy nle ograniczali sie tylko do wy-
zysku robotnikéw folwarcznych. Pozostajge
w zmowie z kapitalistaml w ten sposéb ukia.
dali w Polsce stosunki, aby uciskaé wszyst-
kich chlopéw gospodarzacych na ziemi

Ré6zne hyly metody uvzaleznienia ad dzbedei-
cobw, W podatkach chlopéw obclazano, a ob-
szarnikom dawuno ulgl. Kredyt w Banku Rol-
nym mdgl otrzymadé dziedzic natomiast
chiop musiat korzystad , lichwiarskiego kre-
dytu. Splacajgc zaciggmigte poZzyezkl — on
| dzieci jego zobowlgzane byly do odrobku,
tak jak to bywalo za pahszeZyzny.

Ogromna liezba chlopbw malorolnych to go-
spodarze nie samodgielnl, zmuszeni dorabiat
we dworze, A dwoér, pan | ekonomi — wiedzie-
1, ze ci chiopi, chege, czy mnie chcge, muszg
i8¢ do nich do pracy. Dlatego wynagrodzenie
za prace we dworze bylo jakby jalmuing, rzu-
cong dla nedzarzy, Pamigtamy za jakie ,,2r0.

oczach dziatacza ludowego

aze® chodzily” cale wsie do pracy ,na paf-
skim®. :

A nawet ceny za zboZe, czy inne plody wiej-
shiego gospodarstwa rézne byly dla chlopow
{ dla dziedzicOw, Rzad sanacyjny dawal przy.
wileje dia tych, co wywo#g za granice. Tylko
obszarnik moégt eksportoweé — rozporzgdzal

bowiem wiekszymi zapasami. Nie bylo orga- .

njzacjl skupu produktéiv na eksport od chio-
pow, bo rzad do tego nie dopuszczal, A ceny
eksportowe dia dziedzicow znacznle praewyz-
szaly ceny krajowe. TakZe i wiele innych by-
lo sposobdw (np. komasacja, melioracja), aby
gneblé chlopéw tak, jak réwniex kapitalisei
gnehili rohotuilkdw.

Do stosunku braterskiego, jaki wigzal
chiopiw 1 robotnikdw, dolacsyla sig ko-
niecznosé walki z ciemiezycielem. Wspolna
walka przyvezyniala sie do dalszego jedno-
czenia  cnlopéw i robpinikéw. Walke w
tamtych czasach nie w tym stopniu co dzs
zorganizowans, prowadzily masy chiopow i
robotnikdw przeciwko tym,: kiérzy . dzielill
nas, aby nami rzadzié. Dia tyeh rzadzacych

.chlopéw 1 robotnikéw, groZng byla wspalna

postawa i jednodé dzialania ehlopsko-ro-
botniczego, i

Nie stawiamy sobie za zadanie. pa tym
miejscu przedstawienie historii wadnlenia
chiopéw z roboinikami, Rzeczg niezbgdng
fednak jest wspommie¢ niektére chodby mo-
menty £ przessiadel 4 : N

Vindysiaw. Kowsalsist w. . Gromiace opf-
suije, jak szlachia W pole wywedzila chio-
pow tak, 26 dzialali sami przecivko Wwia-
gnym interesom.

Stary chlop Kubas poucza miodego pastu-
¢ha po swojemu, opowiadajac ‘przeczylany
wrywelk ksiazki (str. 203): .

wwZnbw chlopi - bunt przeciw szlachcie
podniesli, To jeden szlacheic za dziada byl
przebrany, spotykatl chliopéw w boru i na
czymé dziwacznym im gral. A te) pslekrwie
glupie, zamiast nieznajomego dziada powie-
sié, to oni hulali, jak im gral. Poftem daf znac

szlachele, gdzie chlopi s4 i szlachta znie-
Backa ich ofoczyla | rozumie sle wyra-
bala..” :

Takich to swoich wysiannikow skierowywa-

1i obszarnicy do partii ‘chlopskich, lub wyszu-

kiwali w ich lonie, bvle je w pole wywodzic.
Wyszukiwali ich spofréd tych, ktérym impo-
nowat dwdér i bpgactwa. - Bylo ich niemalo,
Dzialali réznymi sposobami, ale poznaé ich
mozna po tym, ze kazdy z nich Sciagal chlo-
pow z drogi wspdlnego dzialania 2 robotni-
kami do wspoldzialania z kapitalistami-ob-
szarnikaml. Od Dlugoszow poprzez Miedzif-
skich (agent Pilsudskiego w , Wyzwoleniu®)
i Kodcialkowskich — do Mikolajezyka, ¢ias
gnie sie dlugie pasmo zdrad i reztamoéw.

Miedzifiskiego, bylego oficera wywiadu, le-
gioniste, przyjal do swoich szeregéw PSL
Piast". Rzeecz jasna. 2e czlowlek ten mu-
sial staé najblizej ,Piastoweéw®, czyli tych,
ktorzy zawsze wachali sie z prawies, zba-
czajac z drogi konsekwenimej i zdecydowa-
nej walki. Zostal on postem ,Piasta® w 1922
roku. Potem weisngl sie razem z grupa
Dabskiego do ., Wyzwolenia®, aby tam raow-
niez przeciwstawiaé sie chlopskim potrze-
bom, pilnowaé inftereséw danacyjnego rezi-
mu. ‘W 1927 r. Miedzinski jest jednym 2z
tych. ktérzy namawiaja dziataczy chlopskich.
aby szll do BB — rzadzacej. partii. z ktora
wspolpracowala arystokracja, ziemiafistwo i
kapitaligei.

Scharaktervzowana postac Miedzifiskiego
to jedna z wielu sylwetek agentéw, kiérych
rola w ruchu Iudowvm jest zupehmie wyraZ-
na. To on pofem (bBedac ministrem 1 jednym
z szef6w BB) ‘razem =z Becklem prowadzi
Panstwo Polskie ‘ku uvadkowi, paktujac z
Niemcami hitlerowslkimi.

W podobny eposéh werbowali soble kapi-
zlisci agentéw w partiach robotniczyeh: jak
Jaworowski, Moraczewski, Kwapinski, czy
Arciszewski -oraz wielu innych. Prawicowd
przywidey PPS i Zwigzleow Zawodowych
w latach dowojeanych nie dopuszezajg do
wspolnegn dzialania ,roboinikéw z chlopami
w czym dopomagaya im wyzZej wspomniani,

oszukujacy chlopdw rzekomo ,Jludowi* (a
wlasciwie — reakeyini dzialacze.

+~ZEOTY SRODEK® AGRARYZMU CZYLI
»TRZECIA SILA®

W tym czasie, kiedy cale zycie gospodar-
cze w Polsce bylo zorganizowane dla wyciag-
nlecla najwiekszego zZyshu pricz Laptlad!

CHLOPI Z ROBOTNIKAMI’

)

stébw — =zesoalaly sie  rownoczesnie - silty
chiopsko robotnlcze dia zdecydowanej walki
o wladze. . .

Od 1330, roku Polska jest widownly tysie-
cy manifestacil, strajkow i walk*robotniiow
i (w latach pozniejszych w. dotad niespoty-
kane; misrze) chlepdw, przeciwko rzadom
sanacyjnym. Wypadki biegna jedne za dru-
gimi i wsirzasaja opinia publiczna. Masy pra~=
cuyace pojely, ze legalne formy: walki o wia-
dze, stosowane przez Cenfrolew zawiodl?r\
Zaréwno masy robotnicze jak i chiopskie
dochodza do wnioslku, ze zwycieza tylko wie-
dy, kiedy stworza jeden, wspblny front twal-
ki konsekwentnej- | bez. ustepstw, Wyrazem
tej Swiadomoéei { koniecznosci walki s3 cho-
cazby w fyeh latach zjazdy wiciowe, na
ktoryeh slormulowano wspilna ideologie
chlopsko-robotnicza,

Nie mozna bylo bez odpowiedzi pozosti-
wiaé tycks Wolah | tyveh Zadan miodziezy
wiejskier. DT ‘ch jakiegod zaspokojenia i
uspokojenia w 34 r. wychodzi ksiazka Mil-
kowsllego, wskazujaca ,zloty, Srodek" wy-
tvezajaca Srodkowa, trzeeig droge, ani nie
dla ,rewolucyinei” walki o wladze dla ludu,
ani rzekomo, nis dla kapitalistycznego pano-
wania,

Czy zdotal agraryzm wprowadzic, chlopow
1 miodzie, chlopsks na te wlafnie trzeciag —
Srodikewa droge?

W czasie wielkieh manifestacjj (choéby
wythlenit: Swigto: Lydowa 31 meais (888 vz
udzialemn . ponad miliona chivpow w cale]
Polsce) postawa mas chivoskich byla calkeo-
wicie jednslita: wroga wobec rzadiw sana
¢yinych, W élad - za manifestaciami id§
krwawe , wystapienia chloodw przecivko 1z«
dowl sanacyinemu:

2 lipca 1838 r. Krzeczowice j Ostrow Tall-
gowski. 12 zabityeh { kilkudziesiecit rannych
chiopow. 4

1T wrzasnia 33 r. krwawa pacyfikacia’ chio-
pow  zamojszezyzny, setki chioposw pobityeh
— witlu osadzonych W wiezieniach | setki
procéséw polityeznyeh przeciwko chlopom.

Pr.zvkl-adéw takich mozna podawaé wiele.
Nowig one o woli walki o rzsdy ludowe w
Polsce,

Tymezasem w roku 1936 Mitkowski wyda-
je juz druga prace o agraryzmie — nazy-
wajac agraryzin — ideologia chlopska.

Ale mlodziezy chlopskiej ‘i chiopom ida-
cym na Jadéw czy Lapanow obca byla ide-
ologia zlotego érodka. Masy wybraly drogg
walki.

“‘iCzy ta ideologia jest ideologia ‘tey walkl,
ktbra masy chiopskie samorzutnie od Iat juz
podeimowaly?

Mitkowski w . Walee o Nowa Polske" w
1830 r. pisze! ,Wali sie w ' gruzy kapitalizm
oparty ma liberalizmis, w Rosii Sowieckiej
komunizm eofa sie z poprzednip wyzhaczo-
nych- pozyejii — w ich miersece’ - wehodzi
agraryzm ze swoja synteza gzlotego Srodka,
jako doktrvna ~wyrastajaca bezpoSrednio 2z
zycia' w odniesieniu. do konkrétnej rzeczywi-
stoéei polskiej. (Podkreslenie moje — J. D)

Uderza nas podsbienstwo wypowiedzl Mil-
kowskiego. z wyvpowiedziami obecnie gloszo-
nyni za granica o koniecznosei tworzenia
wirzeciej“ sily nie opierajacej sie ani o pore-
wolucyjny typ. panstwa ludowege ani o ka-
pitalizm,

Mitkowski nie dostrzega triipéw echiop-
skich padivch w walce z kapitalizmem | rza-
dem sanacvinvm, w Polsce! Pisze: .wali sie®
w gruzy kapitalizm“ ale prawdy bylo, Ze
walil sie w stopnin. w jakim obok rabotni?
kéw i chiopi usitowali zwalié w gruzy kapi-
talizm w Polsce.

W 1937 . Przewodniczacy Rady Naczelnej
Stronnictwa Ludowego  Stanistaw Thugutt
nawoluje NEW razem z Gralinskim, Bogu-

, slawskim i innymi do organizowania strajku

chiopow i robotnilkéw.

Przeciwko Thuguttowi i jege hashu o jed-
noéei dzialania z robofnikami wystepuje Mi-
kolajezyk — ten sam, ktory w roku ubie-
ghym, a wiec w 10 lat poZniey — swoja u-
cleczka z kraju — odslania haniebnie swoia
slil_u‘r,alczmié dla miedzynarodowych kapitali-
stow.

Wystapienia Mikolajezyka ida w37 roku
po linij najwickszej troski sanacji. Rzad bat
slg wowczas tylko jednego: zwartego dziala-
nia mas pracujyacych. Zdolny byt podjaé wal-
ke osobno z chiopami i osobno z robotnika-
mi Alz Jz2tn front ludowy — oznaczal dla
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sanacji kleske. Mikolajezyk idzie na reke sa-
nacji — wypowiada sie przeciwko jednolite
mu dziaianiu,

Ta akcja Mikolayezvka zblega sie 7z akeja
PP8 Prreciwko jednodci dzialania chlopdw
z robotnikami staja niektérzy prawicowi
przywodzy PPS: Puzak, Kwapiiski, Zareba
powoduja, Ze Stronnictwe Ludowe nie uzv
skuje porozumienia 7 PPS w sprawile
strajlon.

Natomiast strajk chlopski - uchwalony na
Rongresie SL w styczniu 1837 r. podjsty w
sierpniu — olrzymuje pelne poparcie jedno-
litofrontowej lewicy robotniczej a zwlaszeza
nielegalnie dzialajaeych komunistow. W wie-
lu miejscowoséciach masy roboinicze z szere-
goéw PPS ale przede wszystkim KPP wspie-
rajg siraik solidarnymi wystapieniami. Ode-
swa wydana przez Komifel Centiralny Ko-
munistveznej Partii Polskiej- w roku 1937
glosila: " -

+Na caly kraj rozlegt sie doniosty glos Iu
du’ wiejskiega, kiéry 15 sierpnia br. w po-
teznych demonstracyach domagal sie uznania
praw chlopa — wsplgospodarza Polski®,,,
wlowarzysze robotnicy.. pracownicy! . Lud-
nofei mieiska! Walka wsl musi znalefé jak
najpelniejszé poparcie miast),.

oUlatwiong ma faszyzm robote wskutek
niedopuszezalnego - stanowiska prawicowych
przywodecow PPS { Zwiazkdéw Zawodowych.
Nie dosé, ze sprzeciwiali sie oni wspdlnym
wystapieniom robofniczo-chlopskim w dmiu
15 sierpnia.. nadal nic nie robig dla okaza-
nia masom chlopskim pomocy ze strony wal-
czgeego proletariatu®.

Z doSwiadezen zmagan i walk — Jasno
wynikala koniecznosé wspélnej walki lewi-
¢y chiopskiey i lewicy robotniczej dla oba-
lenia sanacyjnej wladzy.

Tymezasem agrarvel milezeli na temat

. koniecznosei walki a szerzyll ducha kompro-
misy w stosunku do klas posiadajacych zas
ducha nieufnoScl w stosurniku do klasy ro-
hotniczejl),

Ruch grupy agrarystow odegral w latach
46 1 37 1 nastepnych typowa role trzeciej sily,
ktérg panuiacy wyzysiiwacze powoluya do
zZycla zawsze wiedy, kiedy im sie pali grunt
pod nogami.

Masy chlopsitie rozrzucona po wsiach nie.

zdolne de mobilizacii swoich sil w czasie tak
krétkim, jakby nalezalo, pozbawione mozli-
wosci kontaktu i wymiany pogladow — w
wieksze] mierze, anlzeli miejcki praletariat,
zmuszone hyly zawlerzyé swoim ‘prezywod-
com,
+ '‘Jezeli czedé tych przywidedw przyiela za
swoja droge dziatania — | Aoty Erodek”
agraryzmu, & wiee holdowala w rezultacie
zlotemu ciclcowi kapitalu — zrozumiala jest
rzeczg, ze sprawa jednsSci 2z robotnikami w
walce o wiadze w latach dowojennveh —
nie moela byt | nie byla przekuta w czvn.

Wskutek fteguo w okresie okupacyi hitle-
rowskiej poniesliSmy dodatkowo, nlezliczo-
ne siraty narodowe. . Y

Nie w pora wyliczaé razy zadane przez
okupanta hitlerowskiego, Fakiem jest, ze
powiekszylo je to, iz kierownictwo polityvez-
nym ruchem oporu objeli w pewnym olore-
sie ¢i, ktSrzy nas karmili przed wojna obea
‘mesom chlopskim ideslogia ,zlotego Srodia”

agraryzmu, dlatego w cigikich' watunlkach
wallki podziemnej -musieli {humaczyé e

wspilnym jest interes mas chlopskich z in-
teresem klas posiadajacyeh, Pchali tias w ten
spasdb pod komende Londynu do walk bra-
tobbjezyeh, do niezgody z robotnikami.

Jednak w iych powojennych zmaganiach
z Niemeami | ideologiczna okupacjas endp —
sanacji, kryjaca sie pod agrarystycznymi ha-
stemi — zwyciezyly masy chhrpsi-:i; W opar-
cin o lewice robetnicza. Osiagneliémy zwy-
ciestwo, utworzyliSmy Rzad JednoScl Chlop-
sko-Robotniczey:

1) .pozbylidmy sie okupacil,

2) ubtworzyliémy rzad ludowy, ,

3) znissliémy podstawy  kapitalistycznego

ustroju wyzysku: prywatng wiasnogé l’abrylt,s

folwarlkdw 1 bank&w,

4) rozladowaliSmy wpodziemie polityczne, w
Znacznei mierze gospodarcze, :

5) budujemy silna gnepodarczo Polske W
cparcin o wiasny uspoteczniony trud { o so-
jusze z ludowymj panstwami slowiafiskimi

Ale { obecniz jeszcze proby podwaiania
jednode: chlonsko-robotniczej nié ustaja.

Rozkiad PSL jest widomym znakism na-
gzveh zwryeiestw, Ale ten rozklad nie ozna-
cza, 28 wrogie 2Zywioly zrezygnowaly 2
walki. g )

Dzistaj ich usilowania =a bardziej zama-
skowane, chytrzejsze. Zarazem s§ bardzie]
zwiazane z usilowaniami dywersji na tere-
nie robotniczym,

Wiele prezyvkiaddéw mozua by przytoezye,
lecz oeraniczymy sie tu do dwu, naszym
zdaniem — tydowych, naywazniejszych.

. +O¥YETAT" |

Jeden z czolowyeh przywodedw po-miko-
lajezykowskiego PSL, kilka miesigcy temu,
zwracajac sie pod adresem partil robotni-
czyeh w imieniu dziatacey ludowyeh (tak
przynajmniej nalezy sadzié z tonu wyrazes)
zakonczvl swnj, artylkul nastépujacym wy-
krzyknikiem:

&) W ksigzee J, A, Kr6la . Drogowskazy na ma.
noweach Jultury ludowej', wydanej rok temu, zno-
stal poswiecony caly rozdzial szezegolowej analizia
,agrarvzmu'’ w Polsce [ zagranicg a w gaczaTiling
&t tzw. , Mitkowgzezyzny''., W  drogim polroczu
v, ub, . Wie&" drukowala oykl artykuldow na ien sam
temat w odniesieniu do kregu ideologiczmego ; Mio-
def My4li Tudowej' w latach 198338, Viceminisi=y
DPrewnowsk!. przedstawiajac polityesng role y.aETa.
rygmu'’ czul' sie diatego zwelniony ‘wmmc c:zyteh_‘ﬂ-_
kéw , Wai od powtorne] andlizy tej ldeclogii w j&j
gspbkeie gozpodarcaym 1 filozoficanym. (Praypisek
redakeji),

— ,,Dyktat — nie!” Dyktat dla mas ludo
wych jakiegokolwiek kraju, moze byé dzi

- ¢ig] jeden tylko. To dvktat kapitalistéw. Ka-

pitali4el amerykafiscy w Stanach Zijednoczo
tnych i wszystkich panstwach (Ameryki uzy
wajg g9 w stosunku do mas pracujacych,
Ugniataja oni cale naredy, stwarzajac mate
grupy uprzywileipwanych bogaczy. Dyktal
stosuja kapitalifci miedzynarodowi w sto-
sunku do Anglil, Usituia go stosowat w
Francii §{ we Wlosrech, gdzie napotykaja n’
opdr mas Judowych )

Ten dyktal jest widoczny, namacalny, zna
go omal cale palskle spoleczenstwo 1 wyeau
wa go miedzy wierszami wszysikich wiado-
moscl, jakie naplywaja' z tamfych krajow
Zna paolskie spoleszenstwo fakt, ze cf sami
kapitalifel miedzynarodowi usiluja stosowaé
dyktat w Grecii — sle Greey zbrojnie prze-
ciwko temu dvktatowi wystepuya — odrne
szac zwyciestwa, o kiorygh wiedel z radoscin
witamy.

Nie, dylktatu ze strony robetnikéw w sto
sunku: do chlopdw w Polsce — nie obser-
wowaln i nie ghserwuje nasze -spoleczeti-
stwo, Ze wspomnianego arfykulu sadzit ng-
lezy, ze autor arfykiln, a z nim I niekibrzy
inni dzlalacze uwazaja, ze dyktat ten ma
jednak miejsce. Szerzenie takiej opinfi pro-

wadzi do podwaszania  jednosci dztalania
chiopdw i robotmikdw, Do zmiany 'wspil-

dziglania na zwalczanie, Wiemny, az nadlo
ze zwalezanie sig chiopdw z robotnikami za-
wsze powodowato i dzid moZe spowodowar
uirate wiadzy ludowey w panstwie — oo
oznacza wznowienie rzaddw kapitalistyez-
nych.

Naszym zdaniem, fen kto zarzuca robotni-
kom stosowanie dyktatu wohec chlopéw —
dazy do podperzadkowania nas temu rze-
czywisternu  dyktatowi: obszarniezo-kapitali-
stycznemu! Kiedyd byt.to dyktat rodzimych
obszarnikéw i kapitalistdw o poSredniej za-
leznodej od zagraniey — dzisiaj juz bylby on
przede wszystkim dykiatem zagranicznym.

Szerzenie fej opinii jest wyrazem pozirnie
chtopskie)' ideslogii, opierajacej sie na tra-

Wieslaw Joidiynski

dvcjach rozbijanla jednoSci chlopéw i ro-
notnikéw, Taka akeja nawigzuje do blednej
tradyciji prawicowych wypaczen ruchu ludo-
wego®),

Stronnictwo
wiellei dorobelz
elei Ludowe]

1). jest Sironnictwem samodzielnym

2) zadnego dykiatu nie shucha, préez racji
stanu i zadan mas lidowyel.

O tych dwu prawdach wszyscy. wiedzg 1
moznaby juz dawno o nich nie plsaé, gdvhy
wiadnie nje fe grupy, ktére bad?z w odradza-
jacym sie PSL, bad: w innyven edrodkach
ruchtt luddwego — podaja z ust do -ust wia-
domofci p istnieniu dyktatu robotnikdw wo-
bec  chitopdw. Zazwyczaj tacy dzialacze nie
moéwia ani ‘slowem o dyktacie kapitalistow,
kiorym swoja ake)g dopomagaja.

Jozef Niecko, prezes nowego PSL - shigsznie
pisal o fym, 7Ze jesli jakie$ organizacje igczg
sie sojuszem to nie fracyg one swej samo-
dzielnosci, ales ja . dobrowolnie, obustronuié
ograniczaja, Ogranjezenie nastepuje na sku-
fek uzgadniania dzialalnoSei =z iInterssami
sprzymierzonveh organizacil. Poprawlki doty-
cza tak jednej. jak 1 drugiej stromy. Dzigid
tym ograniczeniom zostaje wytyezona droga
dzizlania, jedyna dla obu sojusznikow, uchy-
lajaea - weazellcie mozliwe a niekoraystne 2za-
targi i sprzecznosel, Takle zasady obowiazuja
zardwno w przymierzach migdzy narqdami,
jak i w umowach' o wspoipracy misdzy or-
ganizacjami (nawzt typu handlowego) .

Wyrazenie ,dyktat nie! przypomina
znana formule ,Chlop potégg jest i basia™

My, dziatacze ludowi, stawiajacy jako na-
sze czolowe hasto realizacie sdjuszu chlop-
skg-robotniczego, pracujemy na to, shy wart-
stwa chlppska osiggneta gospodarczo i kul-
turalnle wyzszy, wspélny, jednolito-narodo-

Ludowe, kiore ma za soba
w dziedzinia budowania ol-

5) ,, Wies" problem ten szeroko rozpracowaia w
artykutach o kapitalizmie: no ws icie parceli, o
polityce ruchu Indowego w Galk (), pEwin-
cie M ludu (Brodowskg), o 4y oh spétdzielezo-
el ne wal (Jazdzyhiski) 1 o wehodzeniu wsi w kul-
ture droboomieszezafisky (Kamiefiaka) 1 L p.

wy poziom., UwaZamy, ze 1o stanowl owa
sbotege chlopska”. Podnoszae Zycie Waltural
né i gospodarcze wsl masy chlopsk. wy-
zwalaja sié | w fen sppséb wchodzg Zo sa-
modzielnego pelnego zvela. Podnosic zycie
kulturalne § gospodarcze wsi mozemy jedy-
(mie  w warunkach Polski Ludowej w o-
perciu o chiopsko-robotniezy -yzad! Rzad tvl-
ko chlopski z pominieciem robotnikéow. jest
nie do uirzvmania, gdyz oznaczaloby to wy-
rzeczenie sier obalenia  obszarniczo-kanitali-
stycznego porzadku, powrot do zagofania cy-
wilizacyinego, ruiny gospodarezej; bezsilno-
$ci panstwowej i1 utraty niepodlegloei.

Dlatego choé budujemy - potege chlopska®
— nie mowimy ,(chlop potegsg jest i bastal"
Ci, ktérzy to hasto glosza, oddzielaja sprawe
«hlopiw od sprawy caloSei Swiata mas pra-
chjaeyeh. W ten sposéb podwazaja rzad pel-
nej reocezentacyi ludu pracujacego. W ten
sposob  wyslepuja  przeciw samodzielnosel
chiopskiaj, Ci dzialacre, kldrzy gadaja o ro-
botniczym dyktacie, sila rzeczy zaprzedajd
masy chlopskie pod dvktat kapitalistow tzn.
z powrobtam w-te niewole spoleczna wsi, ja-
kg ona przezywala, I tylko w perspekiyvwie
tego kierunku widaé, jak wolnoit kurczy
si€ rzeczywiscie a3z de zupelnego zaniku.

Stowo . basta" o6znacza ,sam', oznacza:
.na reszte gwizdze'. Nie znamy fakiow. aby
przywadey proletariatu  méwili robotnikom,
e sami stanow:g potece. !

Odwrotnie, przywddey toboinicy mowig o
koniecznoalei ,,nie — solowego” (nie — poje-
dynirzeso) dzialania, leez wlasnie wspélnego
z . chlopami.

Stronnictwo Ludowe - oplera gie na zasa-
dzie wspdlnego dzialania chlopsko-robotni-
czego, Obalamy ostatecznie te chinskie mu-
ry¥, ktdre starano sie wznosié miedzy chilo-
pami i robotnikami. Obalamy dzledziczae
tradyeie wislu dzlesiecioleci szukania sig.
wzajemnego ludu wsi i miast, ludu jednako
ciemiezonego, jednake pracujacego i yednako
marzacego o lepszym porzadku swiata

Jerzy Drewnowskl

WOJENNE ZYSKI | POWOJENNE KLOPOTY.

Jeszeze nawet 1 dzl§ prezedstawiaja sie Sta-
ny Zjednoczone A. P, w wyobraznl prze-
clginego obywatela Europy (zwlaszcza za-
chodnief), jako najbogatszy w é&wiecie .kraj,
gdzie jako rezultat sprawiedliwie rozdziela-
nego dochiodu spolecznego, pojawil sie szeze-
sliwy robotnik, jezdzaey co wieczér wlasnym
safmochodem na konecert, do kina, lub teatru.

Tymezasem ansliza stosunkéw w produk-
eji przemystowdj U.S.A., daje zupelnie inny
obraz sytuaejl spofeczne], daleki od wydbra=
Zen przecietnego Europelczyka.

Stosunki w produkeji amerykanskiej, a z
fym' i sytuacja spoteczna tego kraju rozwijaja
sie pod wplywem nielicznej grupy monopo-
listow 1 przedstawiaja z jednej strony nara-
sfenie bogactw wielkich przemy8loweow, z
drugiej zwigkszenie sie dysproporcit w roz-
dziale dochodu spolecznego i poglehienie ne-
dzy robotnikaw.

Amerykanscy lkapifalisei
gwaltownie po raz pierwszy juz w czasie
pierwszej wojny &wiatowej. “Jak wiadomo
USA przystapily do niej’ przv samym lkon-
cu, bo doplero wioshg 1817 roku, jakkolwiek
i do lego momeniu polilyka neufrdlnosci
przyniosla fabrykantomn ameryvkafskim po-
wazne zysli.

Wykonujge na bardzo dogodnych warun-
kach zamowienia wojenne Enfénty umorzyv-
J}j US.A. w toku wojny caly swdj diug za-
ciggnigly w Europie na 8 miliardéw dolardw
i zdolaly mainwestgwac 10 milisrdéw dola-
réw W przedsiebiorstwa zagraniczme. W
chwili zakonczenia wojny okazalo ‘de, ze
przeszlo 50 proe. Swiatowego -zlota Spocze-
o w bankach amerykanskich.

W roku 1930 opublikowalo amerykanskie
czasopismo ,World" bardzo ciekawe dane
wskazuijace na olbrzymie zyskl wojenne nie-
kiorych firm, Monopol rudy miedzianej Ana-
konda plaeit w 1016 rolcu 22 dolary dywiden-
dy od akcjl, a wige 46 razy wiecej niz do
roku 19814 Koncern Doupont de Nemur pla-
clt w tym samym c¢zasie — 100 dol, za 2wy~
kig akeje, czyli o 70 dol. wiecej, niz w ro-
ku 1915, W Iatach 1916 — 1918 dochody ame~=
rykanskich karteli i trustéw preewyzszaly
o 4.800 miliondw dolarow, zyski z lat 1912 —
1914,

W przecizgu Jilku lat, wojny liczba milio-
neréw wzrosta trzy razy, a tempo Konecentra=
cji kapitalu 1 evwilizacji produkeji znacznie
wzrosto. Wystarczy tylko  wspomniet, :ze
ogblna liczba przedsiebiorstw- produkeyinyeh
wiecej niz za milion dolardw rocznie, wzro-
sla’w latach pierwsze] wojny Swiatowe}
prawie trzykrothie,

Wielkie monopole zyskiwaly aufomatycez-
nie coraz to wiekszy wplyw na wewneirzna

wizbogaeili  gie

i zagraniczng polityke kraju. Wiadomo np:

ze dom bankierski Morgana finansujacy
amerykanskic dostawy wojenne, nalegal aby
U.S.A,, przysiapity do woiny po sironie diuz~
nikéw. Dziald sie fo w momencie kiedy sy-
tuacja Anglii pogorszyla sie I wzrosly oba-
wy amerykanskiej finansjery o losy jej kre-
dylow w Anglil.

Nie inaczej bylo — w czasie drugiej woj-
ny’ Swiatowej, do ktorej przystapily Stany

" Zjednoczone w momenecie, kiedy los Anglii,

a wiee i kredytow amerykanskich byl bar-
dzo niepewny.

Prezydent Roosevelt zapowiedzial wpraw-
dzie osirg konirolg zyskow wojennych ame-

rykafiskich przedsieblorstw, jednak dane
Ministerstwa Handlu USA wskazuja., ze
czysty dochod wszystkich amerykanskich kor-
poracji przemystowych za lata 1840 — 1845
przewyzszat 52 miliardy dolaréw;

Dochody koncernu Westing House Elekiric
and Manufacturing Company wynosily w
roku 1942 — 487 milj. dolarow, w 1943 —
704 milj. dol., w roku 19424 — juz 836 milj.
dolardw. Wojenne dochody amerykansiich
gl lotniczyeh’ iz  po plerwszym roku
woiny przewyzszaly ‘wilozony w nie kapital
b — 6 vazy. Nalezw przytem pamietac,® ze
monepole »nie lubig publikowaé dokladnie
swoich zyskow.

Druga wojna Swiatowa jeszcéze w znacz-
niejszym stopniu  przyépleszyla proces kon-
centracji kapitalu { cenlralizacji  produkeii.

Przymus kartelizacji, wzmozenie. konku-
rencii, wélrzymanie dostaw surowcowych dla
niewojenfvch galezi produkejl, wysokie ce-
ny, wreszcie rzgdowe obstalunki i loedyty
sprzyjaty kumulacii kapitalu i cenfralizowa-
Iy przemysl. Rzad USA wybudowal w cza-
gle wojiny 2600 fabryk za sume 15 milj. do-
lardw, kiére eksploatowaly najpierw pry-
walhe przedsiebiorstwa a z chwilg zawarcia
polaju fabryki, te kupily za bezcen wielkie
monopole, Podezas wojny zamlnieto 2 milio-
ny Evednich I drobayeh przedsiebiorstw. W
tym Samym czasle {lo8¢ korporacji przemy-
stowyeh, zatrudniajgseych ponad 10 tve ro-
botnikow wzrosta z 49 do 344, .

Obecnie pracuje w Stanach Zjednoczonych
€ ‘wielkich grup kapitatu finanzowego, sku-
pigjaeych olbrzymie bogactwa. Np. majatek
osobisty Rockefellerow przewyisza 25 mi-
liarda ‘dolarow. Aklywa towarzystw akoyj-
nyeh grupy Morgana wynogzg 77,6 miliar-
dow dalacow, 11 i

Polityka rzgdu U.S.A. zapewniajsca mo-
nopolom catkowita swobode dzialania, Zwie-
kszyla ich dochody siegajace cyfr nie spo-
fylanych dotgd w Stanach Zjednoezonych
W roku 1945 — dochady e wnoslly na czy-
sto 9 miliardéw dol, w roku 1946 — 12
mitljd, dol. a w rolku 1947 juz 15 miljd. del.

Amerykanscy monopolifel nie gardziil Zad-
nym zyskiem, nawel gdy godzil w interesy
polityczne “UJ. 8 A., 1 ich spreymierzeficéw.
Znane sa przeciez pajentowsne umowy kon-
cerndw. Dolipont de Nemur czy Standart Ol)
of. New Jersey z niemicckimi koncerhami
AG, Farbenindustrie, ezy umowy General
Elekirie Company =z Hruppem i Zeissem.
Zwigzek amerykonskich koncernow 2z nie-
yieckimi trwa i dzi§, a nawet sie poglFbia.
Zvwrocll na to uwage znakomity publidysta
francuski — Georg Blun mawea sio-
sunkow w. przemyiie niemieckim w czdso-
pigmie ,Le monde®. ,Priocz czeésci stynnych
fabryk Kruppa i fabryk benzyny syntety-
czne] — pisze Blun — caly prawie przemysl
Zaglebia Rubhry zostal jakby dziwnym eu-
dem uchroniony od zniszegenia', Zainwesto-
wany w Zaglchie Runry kapital amerykan-
ski spowodowsal, Zze pracuje ono _juz w 70
proc.

O ile sytuacja ekonomiczng US.A. chara-
kteryzuje sie¢ na odeinku  dyspozyeii gospo-
darczej, mnie majacym dotad precedensu,
wzrostem bogactw niglicznyeh korporacii,
przemyslowyeh 1 finansowyeh, o tyle na od-
cinku pracy spotyicamy sie z rosngea paupe-
ryzacia robotnikdw i dalszq obnizky ich stopy
zyclowed.

-

Deparlafent » Pracy Rzadu Sfanéw Zje-
dnoczonych oglogil, e w latach 1048 — 47,
strajkowato 6.800.000 robotnikow 8600 razy.
a liczba bezrobotnych wynosila 2.400.000.

Literatura elkonomiczna U.S.A., rozpow-
gzechnia poglad, Ze zarobki robotnikdw ame-
rykangkich w czadsie ostatniej wojny | po
woinie znacznie wzrosly. Tymezasem dane
poctiodzace z Departamentu Pracy Zarzadu
Wojennegd FPrzemystu pokazujg wyraznie; e
stawid platy roboiniczej, wzrosly W -czasie
wadiny o 20 proc., podezas gdy koszt utrzy-
mania podniés! sie 043 proc. Fundusz zarob-
kowy przemysly amerykanskicego pbnizyl
sle 0 24 proc. w roku 1946 w sfosunku do
roku 1944, a ceny zywnoSci znacznie warosty,
N, ceny artykuléw spozywezych podniosly
sie w lym czasie o 263 proe., na produkty
niiesne o 429 proc, na mleczne 369 proc.

Hzeez prosta, nawet w Stanach Zjednoczo-
nych nie datiza sie ukryé spoléczne Konse-
lewentje w stosunkach kapitalistycznej pro=
dukef.

Najtezsi ekonomigei = lamig sobie glowy
#ad rozwiazaniem zaostrzajacego sie proble-
mu zatrudnfenia w swoim kraju, gdzie
wizrasta grozba mozliwosci walk klasowych.

W zredagowanej przez prof. ekonomiki
Seymoura Harrisa pracy zbiorowej 22 ame-
rykandkich ekonomistéw pl: ,Odbudowa
cikonomiczna”  (,Economic Reconstruction™
New York, 1948), pudisto m. in. probe teore-
tyezna oslagnigeia pelnego zatrudnienia w
1.8.A, Ustalono, ze dla ulrzymania wysokie~
oo stanu zafrudnieniapotrzebne jest osiagnie-
cig ogdine] protiukeji za sume 200 millardéw
dolarfiw- rocznie, przyimujac ceny z roku
1944, W roku 1944 ogoina produkcja przemy-
sty ameryvikanskiego osiagnela wartosé 194
miliardow dolaréw, czyli 1687 miliardow do-
laréw wg. cen z 1244 roku. Pofrzeba zatem
podnieéé warlosé. produkeji o 20 proc., aby
uzyskaé  pelne zatrudmenie. Amerykanscy
ckonomisti zapomnieli’ jednak, Ze po wojnie
liczba: zwolnionych z pracy 'w przemystach
wejennych reboinikéw  zZndcznie &ig
zwigkszy. Wiadomo przeciez, e usunigto w
latach 1445 /46, okols 5 milj. ludzl z ktéryceh
tyllee 2400000 zecheialo zarejestrowac sig
jako bezroboind,

Tezeni ekonomisel © zapomunieli rowniez. ze
w latach 194750 ludnose USA, powiekszy
gie 0 3 — 4 miliony, a drugie iyle otrzyma
sie z mobilizacji armii 1 likwidacii . wojen-
nego aparatu adminigtracyinego.

Amerykatiscy mmawcy zapomnieli o poste=
pie technicznym w kapitalistycznej produk-
cii, kiory rok rocznie zwieksza kosztem ro-
belnika o 3 proc. wydajnoSé 'maszyny.

Mozna sie zatem spodziewad, #e w kapi-
talistyeznyeh  stosunkach  produkeji nigdy
nie bedzie stanu petneso zatrudnienia: A li-
czha bezrobotnyeh w U.S.A., osiggnie w 1850
roku T — 8 miliondow.

Tego nie przewiduja profesorowie z ame-
rykanskich uniwersytelow, poniewaz w dal-
szZy ciagu nie chea uwierzyé w praws roge -
wojowe kapitalistyczne} produkeji, pewodu-
jace z jednej slrony akumulacje kapitahy, z
drugiej — pauperyzacie robotnikow, ponje-
waz, nie widza oni agarchii w wyniku wolnej
konkurencii | aniagonistycznego podziatu
dochodu spolecznego,

Wydaje sie, Ze w roku 1850 zamiast zoba=
czyé pelne zairndnisnis, bedsy musieli uzge
peiniaé luki w swej wiedzy ekonomicznei.

<
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Kazimierz Bartoszydski

POZYTYWISTYC

Henryk Sienkiewicz

WYCHOWAO KONSUMENTA
OPOWIADAN!

Niewielkie formy powieSciowe, wérdd
nich tzw. nowela, nie sa w Polsce na ogél
uwazane za podstawowy artykul produkeji
literackiej. Rozwijaja sie w pewnym stop-
niu, niezaleznie od rewolucji literackich.
W dyskusjach na temat prozy artystycznej
przysianiane sg Sprawami powiesci. Byé
nioZe jest to nastepstwem braku w naszej
literaturze pisarza, ktéry uczynilby ope-
wiadanie punktem centralnym swojej twor-
czoSel, jakiego§ Czechowa czy Maupassan-
ta. Ow slaby rozwdj kultury dobrego opo-
wiadania wyraza sie migdzy innymi w for.
mach ezytelnictwa fego gatunku literackie-
g0.' Nowele ¢zytuje sie u nas czasem w
zbiorawych edyejach pisarzy., wlgezone ‘'w
catoksztalt ich twoérezosel, jakp uzupelnie.
nie jej obrazu. Ta forma lektury nie jest
jednak czesta z braku wydan zbierowyvch.
Nierownie czpéeiej bywa poznawsana nowe-
la- na sposob ,antologiczny'*: w wypisach
sziolnveh ezy w osobnym tomiku thwi ja-
ki§ (Ksiadz Piotr“ czy ,Katarynka“ wyr.
wane z wszelkiego kontekstu Iiterackiego.
Wydaje sie rzecza bardzo poZadang stwo-
rzenie malo spotykanego u uas typu kon-
Sumenta, opowiadan, czytelnika, ktéry
umialby ujrze¢ np. nowelistyke Iwaszkie-
Wieza na tle Orzeszkowej i Konopnickiej,
potrafilby zobaczyé pewna powigzans, wza-
Jemnie si¢ warnnkujacq calosé w tych set-
kach napozér izolowanyeh opowiadaf, kt6-
re wzbogacaja nasza literature od czasdw
pozytywizmu, Jesli chodzi o irne rodzaje
literackie, owa umiejetnosé widzenia calo-
Sciowego stoi o ‘wiele wyzej; w dziedzinie
nowelistyki zaleZna jest w duzym stopniu
od techniki wydawniczej. Stworzenie eyklu
zbioréw opowiadan w rodzaju tomu Zerom-
skiego ,,Opowiadania, nowele, fragmenty*,
opracowanego przez K. Wyke, bploby praw-
dopodobnie przedsigwzieciem pozadanym.

Ostatnie wydania najbardziej znanveh
nowel epoki pozytywizmu ida po linii trady-
cyjnej: zaspokojenia potrzeb szkolnictwa
tanimj tomikami. Tradyeja ta winna byé
jednak dopelniona wydawnictwami o typie
wyze] oméwionym, zwlaszeza jesli chodzi o
pozytywizm. Istotnym wzgledera jest tu
skierowanie noweli pozytywistycznych w
rece czytelnika dojrzalego. Konopnicka,
Prus, Orzeszkowa, Sierkiewicz nalezg od
dawna jeko mnoweliSei do kanonu lektur
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Maria Kenopnicka

szkolnych, oczywiscie w pewnym wyborze;
stworzenie kultury dobrego opowiadania
wymaga, by byli czytywani poza tym ka-
nonem, w rozleglejszym kontekscie, przez
ezytelnika dojrzalszego. Trzeba nowele owe
oczyscié z deprecjacji, jakiej ulegaja lek.
tury lat wezesnych, czesto zreszta z pozoru
tylko do. wieku dostosowane (jak wiele
sposrod nowel Konopnickiej). Jedynie seria
zbiorow antologicznych, obejmujacych tez
utwory osobno niewydawane, z racji nie-
przydatnosei do lekiury szkolnej umozliwi
spojrzenie na nowelistyke pozytywistyczna
dorostymi oczyma. A

PRUS PISARZ KONSTRUKTOR

Odezytanie w bezposrednim nastepstwie
szeregu opowiadan Prusa, Konopnickiej i
Sienkiewicza (Orzeszkowej wydano jedy!
nie ,A.B.C.“), pozwala na dosé wyraziste
ich skontrastowanie i uchwycenie postaw
atuorskich, ktéryeh sie staly wyrazem.
Spoéréd. opowiadan Prusa otrzvmujemy w
nowych edycjach pewien, stale zreszta pow-
tarzany wybor pomijajacy nowele, fabular-
ne, interesujace swg intryga, 4 wysuwajacy
opowiesci moralno-spoleczne, Jest to wy-
bor trafny takze i ze wzgledéw artystyez
nych, chot nowele intrygi jak .2 legend
dawnego Epgiptu®”, a moze i niektére inne
zaslugiwalyby na reedycje, éhocéhy dla po-
kazania wielostronnpsci beletrystyki Pra-
EER

Tym, co bardzo uderza u Prusa czytelni.
ka dzisiejszego jest cgromna sile i Swia.
doma selekcja materialn opowiesci. Konsu-
ment obyty z wieloplaszezyznowoScig i pew-
na bezksztaltnoSciy wspdlczesnej powiedci
jest szezegdlnie uwrazliwiony na wilaseiwa
Prusowi wyrazistosé metody dobierania i
porzadkowania elementoéw noweli. Prus jest
typowym pisarzem-konstruktoreri, buduja-
cym swe epowiadania wedlug schematu
krepujacego swobode pisarskiego empiryz-
mu, a uniemozliwiajacego rozwiniecie sig
epiki, Takie chociazby opowiesci moralno.
spoleczne, jak ,Antek" czy ,Powracajgca
fala® sg przykladami Scislego przykrojenia
zarowno momentow onisowych, jak dyna-
micznych do potrzeb ujrzanego z gory
schematu, ktérego tredcig jest w pierw-
szym wypadku ,marnowanie gi¢ jednostki
niezwylkiej, dzigki niewlasSciwemn porzad-
kowj socjalngmu’. W drugim. .nieublaga.
na zaleznoéé winy i kary”, ' Schematyez-
nosé, aprioryczne selekcjonowanie materia-
hi opowiesci. moga deialaé obnizajaco na
jakosé ntworu, czasem jednak, jak to jest
u Prusa, staja sie Zrédlem efektu specjal-
nego: umozliwiajs &ledzenie zwigzkéw
przyczynowych, spelniaja funkeje porzad-
kujgco-poznaweze, przelamuja chaotycz-
nosé faktéw. Tylko dla pisarza-konstruk-
tora, wychodzacego =z doSwiadezenia w
Swiat swych schematéw poznawczych, mo-
zZliwe sa owe efekty przejrzystego porzad-
kowanis.

Tendencja do opanowania intelektualne.
g0, interpretowania, komentowania wyraza
sie - niektérych sklonnogéeiach stylu Prusa.
Styl ten, w miejscach, gdzie zostaje uwi-
doezniony, zmierza wyraznie ku iromii. =—
Eufemistyczna ironia Prusa, ujmujaca ne-
gatvwne zjawiska w pozornie aprobuji-
eych formulach, stwarza fikcje specjalnie
podsunietégo podmiotu narracji: narratora
wnieuprzedzonego', objektywnego, bezkry-
tyeznego, tak ulubionego przez XVIII wie-
eznyeh racjonalistow ,prostaczka“. Owo
wprowadzenie pseudonaiwnego opowiadacza
— dronisty jest stylistyeznym wyrazem
tendencji do nieustannego interpretowania,
poznawezego porzgdkowania faktow, ukry-
tej pod pozorami empiryeznego relacjono-
wania,

Wydaje sie, ze schematyzujgey konstrul.
tywizm i interpretujgca ironia sg cechami
odslaniajgeymi w pewnym stopniu posta-
we spoleczng, warunkujgea tworezosé Pru-
sa. Naukowe doszukiwanic sie zwiizkéw
przyczynowych w roznych dziedzinach rze-
ezywistoscl,, wnikanie w mechanizm prze-
mian = -olecznyvch (upadek szlachty posia-
dajgeej, niedorozwéj mieszezanstwa itd,
odkrywanie prawidlowosci swiata wartosci
moralnych (zagadnienie ewolueii moralnej,
zagadnienie zasady ,milodei blizniego™) —
oto cechy intelektualisty usilujacego objac
swym horyzontem problemy réznych skiad
nikéw Sspoleczenstwe, tkwiacego jednak,
gleboko ‘w dziedziczgcej tradveje szlache-
cky inteligencji. Charaktervstyeznym jest
tu fakt. Ze traktowanemu jako ,zwyczaj
nosé” Swiatu mieszezanskiemu ‘przeciwsta-
wia sie wyraZnie Swiat wsi, ujmowany
przy pomoey ..chwytéow wniezwykiaigeyeh"
jako egzotvka (w ,Antku") lub sielanka
(w .’rzygodzie Stasia®).

W nielicznyeh tylko utworach udalo sie
Prusowi nada¢ swym schematveznym i na.
stawionym na cele posnaweze opowiedciom
moralnvm walor artvstyezny. Powindla sig
to niewatpliwie w takich opowiadaniach jak

‘autorskich interpretacji,

»Michalko", , Antek®, ,Powracajaca fala“,
»Batarynka'.,. Negatywnym wynikiem tej
metody tworeze] sg liczne utwory chybione:
»W walce z zyciem", , Poeta i dwiat", ,No-
we prady‘... Wspomniany epicki charakter
»Omytki", ,Grzechow dziecinstwa' i ,,Przy-
gody Stasia” kaze traktowaé je odrebnie
i dopatrywaé sie w nich innych zasad kon-
strukeyjnych niz w omawianych ,,opowies-
ciac.l moralnych®. Granicznym wypadkiem
noweli Prusa, zblizajacym go do Konopnie-
kiej sa owe jakby ,monografie cierpienia™:
slynna ,,Kamizelka" i zapomniany ,.Loka-
tor poddasza®. Doszukujgea sig zwigzkow
przyczynowych pasja badhcza ustapila w
nich miejsca daZeniu do humanitarnego
wapolezucia.

Jesli chodzi o potrzeby wydawnicze, na-
lezaloby domagaé sie¢ reedycji pewnych
ohe erniejszych, zdawna niewydawanych
utworéw Prusa. Mam na mysli najlepsze
jego opowiadania parodystyczno - ironicz-
ne, miodziencze , Klopoty babuni” oraz cie-
kawe kompozyeyjnie & ,,Ze wsromniefi cy-
klisty", produkt lat ostatnich.

U KONOPNICKIES — ,EGZOTYKA
PSYCHICZNA* .

Jakasd idealna antologia opowiadan Pru-
sa obj:laby prawdopodobnie wszystkie nie-
dawno: wzmowione, do tego kilka innych,
co do ktéryeh wyboru mozna by sie spie-
raé. Znacznie gorzej ma Ssie sprawa z no-
welami Konopnickiej. Obecne wznowienia
ocbe’mujq zaledwie czgstke i to moze nie
najlepsza, dobrang 2z punktu widzenia po-
trzeb chwili, tego, eo winno byé przywro-
cone literaturze. Doslownie przywrodcone,
bo wobec brakn zbiorowego wydania prozy
Konopnickiej duza czesé jej utwordw tkwi
w czasopismach, Jub w trudnych dzis do
zdobycia wydaniazh sprzed lat 50. Doko-
nanie wigec wyboru i wszelkie nad nim dy-
skusje muszg by¢ porrzedzone dokladng
biblioorafiig i ewentualnym wydaniem zbio-
rowym. ;

Nowele Konopnickiej w oczach- dzisiej-
8zego czytelnika nie sa czyms$ tak bardzo
stylowo dalekim od wspélezesnoSei jak o-
powiadania Prusa. Ale wlasnie na tle tych
ostatnich uderzaja swa odrebnoScia. Po.
waina wiekszo§¢ nowel Konopniclkiej, nie-
zaleznie od rémorodnosci metod lompozy=
¢ji, opiera gie ma motywie portretu jedno-
stki uposSledzonej, cierpigcej. Takimi sg:
nhanasiowa, ,Ksawery", ,Jozefowa",
»,Glupl Franek®.. Czagem zamiast portre-
tu pojawia sie jakby ,monografia nieszeze-
Scia', jak to ma miejsce w ,,Naszej szka-
pie". 'Opinia Konopnickiej jako pisarki
nSpolecznej” pod jednym wzgledem jest
nieuzasadniona. Oto jej nowele poza pew-
nymi wyjgtkami, jak ,Jozik Srokacz“, nie
stawiajg ,,problemow", nie wprowsdzaja
momentu oceny i Interpretacji, nie sg kon-
struowane dla wypelnienia pewnego sche-
matu. Czesto biorg za motyw zjawiska ma-
lo typowe, z kolekcjonerska pasja wnikaja
w osobliwe wypadki ludzkiej malosel. Ja-
skrawo odbijajs sie od nieepickiej, Fonstru.
ktywnej mnowelistyki Prusa, Namietnosé

wezuwania sie w psychiki wyjathkowe w -

swoim uposledzeniu, czgsto anormalne po-
zwala Konopnickiej na ukazanie ich dzi-
wacznosei, na udostepnienie ,egzoty-
ki psychicznej. Banasiowa pragnaca
Smierci, by nie musieé uiszezaé oplat miej.
skich, czy sadowych, Marvska, przachowu-
jaca z pietyzmem buty parobka, ktory ja
porzucil, Jézefowa spragniona meza, ktory
by ja bil — uderzaja swa osobliwo$eia cie.
kawych szkicow ,,z natury”, ale zdumiewa-
ja tez niespodziewanym odslanianiem ogél-
no-humanistyeznego sensu. Dziwacznosé u-
zyskuje czasem charakter groteskowezo
dysonansu, gdy autorka miesza motywy
o kraficowo odmiennyvm zabarwieniu uezi-
ciowym, Dzieci ze ,,Starej szkapy" biegna-
ce ze Smiechem przed trumna matki. Urba.
nowa cieszaca sie na lozu Smierci widokiem
syna w jaselkowym stroju Heroda — to
kreacje ogromnie cickawe w swym przela-
mywaniu melodramatyecznej szaklonowodei.

Pewne wilasciwosci stylu Konopnickiej
rozumieé mozna jako nastepstwo unikania
jako usilowania
zblizenia si¢ do literackiego empiryzmu.
Chodzi tu o rézne formy
zaleznej w toku prozy Konopuickiei. Za-
rowno lekka stylizacja gwarowa. przysia-
niajgea niejako autorke jako podmiot uar-
racji, jak wkomponowane w kontekst rela.
cji autorskiej, przytaczanie tresci psycho-
logicznej lub slow bohatera. sa metodami
Stuzgeymi tym celom. — Wydaje sie wiee,
Ze postawa socjalng Konopnick’ei jest nie-
tyle zanalizowanie pewnych fak‘éw. poka-
zanie w uproszezeniv ich wewnetrznyveh za-
leznosei, co umozliwia daleko idace identy-
fikowanie sie ze swym materialem: posta-
wa '..rozumiejgco-wezuwajgea', nieinlerpre-
tujgea.

»MOWY nozornie

»

ZNE NOWELE’

SIENKIEWICZ — W SWIECIE
WARTOSCI UZNANYCH

Nowe, racjonalne wydanie nowel Konop-
nickiej moze zapewni¢ im odmienng od da-
wnej pozycje w Swiadomosei konsumenta;
reedycja opowiadafi Prusa w kompletniej-
szym wyborze moze réwniez stac sie czyn-
nikiem formowania nowych opinii liferae-
kich. Znajomo&é natomiast nowelishyki
Sienkiewicza tak jest rozpowszechniona, ze

nie tyle moze jej wznowieniz sg wazne, ile

proby rewizjonistvezne] charakterystyk‘i.

Opowiadania Sienkiewicza 53 przewaznie
marginaliami ,jego twoérczoSci powiesScio-
wej i dziatalnosei dziennikarsko korespon-
deneyjnej. ,,Trylogii towarzyszy ,Niewo-
la tatarska®, ,Quo vadis' — ,Pdjdzmy za
nim®, amerykanskiej korespondencji — kil-
ka nowel z ,Latarnikiem® na czele, Sien-
kiewicz najlepiej czul sig w Swiecie warto-
Seci -bezsprzecznyeh, niepod@awanych dy-
skusji, poprostu z gory przyjetych. Pewne
cechy stylu kazg w nim widzieé znakomite.
go realizatora tradyeyjnych dia retoryki
postulatéw wzrnszania czytelnika oraz
ncaptationis benevolentiae' — pozyskiwania
jego sklonnosci. Retoryka dobra, jesli cho=
dzi o pochwaly wartosei tradycyinie umow.
nych, w zakresie tematéw wspélezesnych
wydaé mogla tylko , Janka muzykanta" —
utwoér nibyto w stviu Konopnickiej, ale w
rzeczywistodei uproszezony, skonwencjonali
zowany, pozbawiony owych dysonansowych
efektow wlasciwych autorce ,Naszej szka.
py*. Nowelistyka wspolczesna byla w twor-
ezosci Sienkiewicza malo uprawianym,
wezednie - zarzuconym, gatunkiem literac-
kim. W opowiadaniach takich jak ,Jamiol®,
»Organisia z Ponikly" femat oderywal ro-
le najwyraZniej podrzedna, byly te pri-
by budowaniz nowel ,uniezwyklonych’ o
pointowyeh  zakoficzeniaeh., Natomiast
wozkice weglem® | ,Bartek zwyciezea" sa
tym, co nazwaé by mozna ,literatura dla
warstw wyZszyeh o warstwach nizszych”
— odwrocong analcgia stynnych powiesei
% Zycia wyzszych sfer towarzyskich', W
utworach tego typu efekt zasadniczy pole-
ga na roznicy klasowej miedzv bohaterem
opowiadania a czytelnikiem. Odrebne mo-
menty cywilizacyjne pokazane 8§ w odpo-
wiednio dobranych sytuacjach. Sa one dla
konsumenta zZradiem pewnyeh zadowelo.
nych z sfebie usmiechdw. Znakomity reali-
zator ,zamoOwienia spolecznego' jakim bydr
Sienkiewicz umial rownmez i Bartka, czy
Rzepe — svmbole spolecznych bolaczek —
przedstawi¢ w Swietie milym dla oka mie-
szezanskiego czygeluika. Na miejsee sym-
patyeznego ,wloscianina" z sielanki zostal
postawiony drapigey sig po glowie chlap z
owezesnej karykatury.,

Na zakoficzenie raz jeszeze zaznaczyé
warto, ze uznajac potrzebe obecnveh wydan
nowel pozytywistycznych, Zyczyé sobie na-
lezy wybordw obszerniejszych i przvstoso-
wanych dla odmiennych, dojrzalszych czy~-
telnikow. Zyczyé tez sobie nalezy wzboga-
cenia trojki wydawanyeh pisarzy o Orzesz.
kows, Dygasinskiego, Sewera i ‘nnyeh no-
welistow, ktérych utworéw naprézno szu.
kalby czytelnik na pollmch ksiegarskich, a
nieraz. i bibliotecznych.

*) Nakladem ,Ksiazki® (,Mala Bibllotecz-
ka Ksiazki") i Gebethnera (Bibl. Unlw. Lud.)
wyszly (czgsté w obu tych wydawnictwach) w
latach 1946-7 nastepujace pozycje: Prusa —
sAnielka”, ,Antek”, ,Cienie”, .,Grzechy dzie-
cinstwa®, ,Kamizelka", ,Michaike®, ,Palac“
i rudera”, = ,Powracajaca fala® . Przygody
Stasia®, Sen", ,Sieroca dola”. Konopnickiej:
~Dym", ., Glupi Franek", ,Martwa natura“,
~Mendel Gdanski', ,W Winiacskim forcie®,
Sienkiewicza: ,Bartek zwycigzea®, ,Jamiol",
»Janko muzykant®, . Lalarnik®, ,,Organista
z Ponikiy", ,Szkice weglem", ,Wspomnie-

nie # Marlpozy®, ,Za chiebem®, % pamietni-
ka poznanskiego nauczyciela®. Orzeszkowej:
»A.B.C." .

Boleslaw Prus
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Rranko Ciopié : . ‘
i medrkowanie. Mnéstwo bosonogich, vbdar- — Cigzko, doprawdy, calkiem niewesolo — Of, Iudzie:,'ludzie! — gorgco zrobilo
tyeh chiopéw dodalo jeszeze odwagi Wujo- — wzdycha zafrasowany Wujo. sle Wujowi. — A ktdz to zndw ¢i oni?

Branko Ciopié

Branko Olopié¢ urodzit sie 1 stycania 1815 r. we
wszl Haszeni pow, Bosafiska Krupa. Ukoficzyl Wy-
dziat Humanistyczny, sekcje pedagogiczno-filozoficz-
ng Uniwersytetu Belgradzkiego, Obecnie zajmuje
sie pracg publicystyczng. Jest redaktorem ¢zaso-
pisma_ dla dzieol -, Pionirski Glas''. DziatalnoSé po-
lityczno-spoleczng rozpoczal w 1936 r. Od 1941 r,
byt wérdd partvzantéw sajmujac sie pracs litérac-
ka i dziennikarskg, W latach od 1936 — 1840 spec-
talnie podwigcit sie pisaniu nowel 1 opowisdan dla
deieci prozg (, Flaninei” — ,,Gorale’), Pod Grme-
czom*, ‘Borei | Bjegunel" (; Bajownicy i ucieki-
nierzy’),,.U syetu leptirove i medveda™ (W Kkral-
nie motyli { niedi2wiedzi™'). Od 1941 r, pisze poezje,
utwory proza, ‘zwiaszeza dla dzleei.

Wujo Mazalica, stary agitator, dlugo na-
radzal sig z ,,politycznym medreem’ swej
partii, ktora ongié calym krajem trzgsia.
Trzeba bylo znéw wyruszy¢é do miasta i
werbowaé zwolennikow.

Ow , medrzee polityezny" roztaczal przed
nim wspaniale perspektywy i pouczal ga:

— Widzisz, kraj jest w trudnej sytuacji
gospodarczej,, a to wywoluje w narodzie
apatie, przygnebienie i niezadowolenie;
warto- wykorzystaé to dla celéw naszej
partii. Niezadowolenie to zamienimy na
najlepszy nasz kapifal polityczny.

Przyjal madra nauke Wujo Mazaliea,
przysposobil sie¢ do drogi i jédnege dnia
zjawil sie o Ewitaniu w male] miescinie
Bosniackiej Rrainy i z miejsca udal sie na
jarmark szukaé malkontentow. Od bylego
zieleniarza, swego starégzo przyjaciela do-
wiedzizl sie pomysinyche nowosei:

— Narod jest, moiSciewy, goly, bosy,
glodny — nigdzie nie ma niczego, ledwie
ludziska wiaza koniee z koficem. Powiedz
ciez mi, kt6z tu bedzie zadowolony!

_Snujge pogodne, wielkie plany zaszedl
na jarmark. A tu, wiadomo, metlilk i mu-
sowo krajskie pokrzylkiwania, zwady 1

wi fak, #e az rece z radofci zacieral

Whkrotce natkngl sie Wujo na pierwszego
malkontenta. Byl to niejaki Dziuran Bari-
lowae, ogromny wasal, caly opalony i czar-
ny. Rozkroczyl na Srodku targowiska swe
diugie, bose nogi, wymachuje fajka i wy-
mysla na cale gardlo:

~— 0t6% to, powiadaja: nadeszly do spbl-
dzielni kierpee, sg kierpee, a gdym fam za-
szedt, ten hultaj kierownik juz we drzwiach
mnie przywital: ,Nie ma, powiada, Dziu-
ranie, dla ciebie kierpcy, ZebyS wczeéniej
przyszed! jeszeze by sie cod§ znalazle“...
A ty teraz, DPrziuranie, czekaj na zime jak
umiesz.

Jeszeze nie umilkl Dziuran,
pyta:

— A byle§ w radzie powiatowe]: ebZ ei
tam powiedzieli, czy predko nadejdzie co-
kolwiek nowego towaru?

— Hch, rada powiatowa — zaczgl krzy-
cze¢ Dziuran — co za rada powiatowa.
Ledwie zeszli do miasta, a i oni maja sie
z pahska., Wehodze ci ja do nich, a jeden
zwraca gie do mnie: ,Prosze cig towarzy-
szu, badZ tak dobry i siadz, zaczekaj
chwilke®... Prosze ja ciebie! -Przecie nie
nawyklem, zeby do mnie méwiono ,prosze
cie i cackano sig ze mng niby z jakim$
paniczykiem. Mégl moiSciewy, pieknie po-
wiedzieé: ,,Alez zaczekaj — no troche Dzin:
ranie, ¢6z to tak sie rzucasz jak wol na
s6l, Splufi i siadaj!" Niech by tak powie-

a tu ktos

dzial, zeby znaé bylo, Ze to tak — ad
sercd. 1 ¥

— A no, no, po prawdzie mowisz — pod-
chwyecil jeszcze jeden malkontent. — A

mnie zaé wezoraj jeden z Komisji powi_a-
da ,,panie”. MoiSciewy, co za pan ze mme,
Podczas gdy malkontenci tak dalej wy:

myélali na kagdego, kfo sie n_awina:i pod
reke, nie szezedzae nawet milic:.a_mta Jow.a.-
na, ktéry, gadzina jedna, odkad jest w mie-
%cie ,co dzied sig goli' niby ‘ﬁsb ostroznie
wélizegnal sie Wujo pomiedzy mcl.x i sam
wdat sie w rozmowe. Po pélgodzinie Sie-
dzge juz z Dziuranem sam na Sam ,Uira-
bial go®.

— Co slysze, nie ma narbd ani nafty?

— Jakiej nafty, meiSciewy! wola
Dziuran. — Jug trzy lata nie ma ani na
lekarstwo. :

— A {56l pono frudne zdobyé? — Zn 6w
wypytuje sig Wujo.

— Ech, moiciewy, Zyclem, zyeiem przy-
placisz, zanim wyskamlész w spoldzielni ki-
lo, dwa dia bydlatek.

— A o przyodziewek to pewnikiem nie
ma co i pytaé? — cheiwie dowiadywal sie
Wujo.

— Jakie tam odzienie, co tez ty gadasz!
— krzyknal Dziuran, Jeszcze troche, & za-
ezniemy skakaé goli niby kofleta,

Andrejewicz — Euna z cyklu #Partyzanci”

— Wiadomo, e niewesolo, kto powiada,
%e jest dobrze — utyskuje gniewnie Dziu-
ran.

Wujowi sie zdalo, Ze ‘nadeszla odpowie-
dnia chwila, by rozmowe: skierowa¢ na po-
lityke. Totez nachmurzywszy sig jeszeze
bardziej i niby zmartwiony ciagnal:

— No tak, moiSciewy, do.éfl' mamy tego
po uszy, I idize tu z nimi, glosujze, jesli
masz za, ¢o,

— Wiadomo, ze bede glosowaé — odpa-
lit Dziuran ciggle jeszeze rozsierdzony.

— Wige dobrze, jezeli trza. glosowaé,
bo boi sie czlek wstrzymywaé, to pray-
najmniej niech baczy na kogo da swoj
glos — zaczal manewrowsac sprytny Wujo
majgec na mysli ,Slepg urne" *).

— Wiadomo, Ze bede baczyé — uparcie
mruczal Dziuran. — Pewnikiem, %g nie dam
swego glosu na fe tam gadziny.

— Tak — to, takd — ucieszyl sie Wuo-
jo. — Przecie nle dasz swego glosu, ma
sie rozumieé, na tego, co cie zostawil go-
lym i bosym. =

— Wiadomo, Ze nie — zasepil sie Dziu-
ran — pewnikiem, ,Ze nie spadiem z gru-
8zy. Wiadomo, glosowaé bede na swoja
wladze ludows.

— Na jaka%vladze ? — podejrzliwie Wu-
jo zapytal, :

— Na jaka? Wiadomo, moifciewy; na ja-
ka! Na naszq — partyzaneka — niechetnie
mu: przerwal Dziuran.

Wujo ostupial ze zdziwienia.

— Alez, jak to, bracie, ja ciebie nijak
nie rozumiem? Wiee czyzby§ mial zaufa-
nie do tych... tych tu teraz?

— A do kogdé innego bede mial, jedli
nie do nich? — Przecie na taki porzadek
czekalem odkad siegam pamiecia.

Oj, bracie! — Jeszeze wiecej sie zmie-
szal Wujo. — Przecie przed chwilg i sam
rzekles, ze od nich prawie niczego nie mo-

#esz dostac?
— A skadZez mam dostaé! — rozgnie-
wal sie¢ na dobre Dziuran. — Sam przecie

widzisz, Ze niczego nie mamy, ograbieni je-
steSmy, spaleni, zbiednieli. Grzech bylby
Zzadaé czego§ od nas.

— Alez, od kogdz to — od nas? Pewni-
kiem cheinled rzea od nich? — jekngl roz-
pacznie Wujo.

— Nie;, moiSciewy, ino od mas, od pai-
stwa, Przecie nie bede Zzgdal od nich, Bog
z toba!

'
*) W czasie wybordw bowiem do Parla-
mentu Ustawodaweczego w Jugoslawii poza
urng Frontu Narodowego i Stronnictwa Re-

publikpnskiego znajdowala sig i frzecia ur-

na, ‘doweipnie nazwana przez ludnosé Sle-
pa", gdyz wskutek bojkolowania wyboréw
przez opozycje urne ta pozostata bez listy.

Ismet . Mujezinovié =z

cykiu ,Najmiodsi W

— Kto? Wiadomo kto — obruszyl sie
Dziuran — stary rzad, krdl i cala ta da-
wna zgraja.,

— K, ciebie to by i sam Bdg nie pojgt!
— gniewnie mrukngt Wujo. — Przecie je-
szeze przed chwilg psioczyled na te dzisiej-
sza wiladze?

— Jesli psioczylem, to na swoja wiadze.
Ja wojowalem o wiadze, na ktéra mogibym
wympysiaé, gdyby mi sie co§ nie spodobalo.

— Wymyslale§ i na tych w radze po-
wiatowej, i w spoldzielni i w...

— Eech, ech przekornie zamruezal
Dziuran — psioczylem, psioczylem. A jak-
Zzez by sige oni poprawili, kiej bym na nich
nie wymyslal i na ten przyklad krzyne nie
krytykowal? Zabruzdziliby Iudziska.. A
tak: my poprawimy krzyne z tej strony, .
a wiadomo i towarzysz Tito powie niekie-
dy cof nieco§ z tamtej strony i wszystko
jako§ przychodzi na swoje miejsce,.. Tak
to, moisciewy.

Wujowi zrobilo sie ciemno przed oczy-
ma, wiec ino fukngt:

— A jak to bylo z tym: ,Prosze cie",
co? A co ty na to? '

— Bogiem a prawda — nie, to mam po-
wiedzieé.' Wypada, Zeby i mnie raz honor-
nie przyjeto. Czekajno, przyzwyczai sig
Dziaran 1 do tego.

— A kierpee? Jak to bylo: ,,Nie ma dla
ciebie, Dzuranie, kierpeow 7"

— Ech, teZ 'mi z ciebie zrzeda — skarcil
go Dziuran. — Przecie nie mieli ludziska
numeru na moja noge. Stopy mi sig roz-
szerzyly i splaszezyly od chodzenia boso,
tak Ze trza mi kierpiec polmetrowy, a
znajdize mi ty teraz takie kierpezysko.
Dlatego tez ta zmySlna sztuka juz we
drzwiach mnie wita przekpinkami: ,Nie
ma, powiada; Dziuranie, ani dzis",., Ot co.

— B, ludzie moidciewy, ja juz nie ro-
zumiem tego narodu! — beznadziejnie za-
wolal Wujo Mazalica, pociemnialo’ mu
przed oczyma i osungl sie na najblizszy

kamien,
— Widzg ci ja, Ze nie rozumiesz, moj
gluptaku! — mruknal Dziuran i znikngt

gdzies w tlumie, a juz po chwili slychaé
bylo jak gloéno wymyhla swoim wiejskim
rajcom: .

— Patrgeie ieh, Chryste Panie, ino roz.
porzadzenia wydaja: to tak, a tamto —
owak. Wiechta oni wplerw sami pokaZa. a
wtedy i ja sam bez niczyjego rozkazu zro-
bie jak potrza.

— A o tak, tak. po prawdze gadasz!
— rozlegly sig donosne glosy melkonten-
tow, ktore w moézgownicy Wija Mazelicy

"bebnily nieprzvijemnie niby udergenis pre-

tem po trummnie.

Tium. z oryginatu
Halinag Kalita-Cirlié
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OBRONA KAPITALIZMU”

"W dzisiejszej dobie, kiedy to wystepuia
t_a_b_]awy starczej miemocy kapitalizmu i tak
jaskrawo uzewnetrzniaja sie zalety socjalisty-
cz;:x_ego_ustruju, nawet zarliwi obronecy burzu-
azji niejednokrotnie wolg wystepowaé pod
maska negowania kapitalizmu a uznania dia
usgroju socjalistycznego. Charakterystyczna
probka tego rodzaju literatury moze byc
ksigzka Schumpetera p.t, ,Kapitalizm, socja-
lizm i demokracja“**) wydana w r. 1942 i
ostatnio poraz drugi. Autor nalezy do najwy-
bitniejszych ekonomistéw Swiata kapitalisty-
cznego. Rozpoczy' <woja dziatalnodé w Austrii,
a obecnie od kilkunasm juz lat pracuje w
USA. Juz pierwsze wydanie wyzej wspom-
nianey  ksiazki, jakkolwiek ukazala sie ona
W najciezszym okresie drugiej wojny $wiato-
wej, wywolalo wiele oddzwiekéw w literatu-
rze Swiatowej. Nic w tem' dziwnego, ksigika
jest wypadkows — wediug sléw samego au-
tora — ezterdziestoletnich badan i rozwazan
dotyczacych mnajbardziej zywotnych proble-
mdw wspdlczesnodei.

Schumpeler stawia trzy kardynalne pyta-
nia;

1. Czy kapitalizm moze przeiyé okres pri-

by?

2. Ozy socjalizm moze funkcjonowac?

3. Czy socjalizm moze sie pogodzi¢ z demo-~

kracja?

Na pierwsze pytanie daje odpowiedZ prze-
Czacq; na drugie i irzecie odpowiada pozy-
tywnie. :

._Ie_dnaki.e sankcjonowanie socjalizmu w
ksigzce Schumpetera ma charakter swoisty..
Jest t_o zgrabny chwyt, kryjacy w sobie fak-
t;fczme twierdzenie wrecz odwrotne. W od-
roznieniu od licenych wspolezesnych burzu-
azyjnych ekonomistéw, Schumpeter bierze
pod uwage niezwykla popularnoéé idel socja~
Ii_zmu. W przedmowie do pierwszego wyda-
nia swej ksiazki méwi, ze idea o nieuniknio-
nym zapanowaniu socjalistycznego spoleczen-
siwa szybko staje sie ogdélnym przekonaniem
nawet wsrod konserwatystow (str. XIIT—XIV).
Schumpeter postanawia o$wietli¢ ten problem
,0d nowa". Sens jego badan polega na tym
a7eby unieszkodliwié ruch socjalistyczny, izo-
lujae problem | kapitalizm socjalizm*
od problemow walki kiasowej. Taksg okdlnag
droge uwaza za bardziej skuteczng, ani-
zeli walke wrecz.

Chociaz Schumpeter niejednokrotnie nazy-
wa siebie marksista, w pierwszej chwili uwa-
za za stosowne porachowaé sie" z Marksem.
Krytyka jego pozbawiona jest blysku orygi-
nalnosci: powtarza on juz przedyskutowane
argumenty przeciwnikéw Marksa. Za przy-
kizd moze to stuzyé jego twierdzenie, jakoby
filozofli Marksa nie moZne nazwaé materia-
liztyczna i, ze teoria wartefcei Marksa' pekry-
wala sie z teoria wartosci Ricarda.

Przejécie od kapitalizmu do socjalizmu wy-
obraza sobie Schumpeter jako proces auto-
matyezny, ktory rozwija sie naréwni z proce-
sami biologieznymi, niezaleznie od walki kla-
sowej. Kategoryeznie odrzuca on zwiazek te-
g0 procesu z coraz to mnozacyri sie ekono-
micznymi sprzecznoSciami kapitalizmu. Prze-
ciwnie, Schumpeter widzi podstawe rozkladu,
kapitalizmu” we wzroscie jego ekonomiczne<
g¢ powodzenia, jego potegi i bogactwa. Ze
zrecznoscia kuglarza wreszeie oglasza, ze jest
to najzupelniei obojetne czemu przypisa¢ u-
padek kapitalizmu, jego powodzeniom czy
kleskom.

Ta nowa i wiecej niz oryginalna feoria na-
stawiona jest na cel stary jak Swiat 1 z ory-
ginalnodcig nie majacy nic wspolnego: —
wyprowadzi¢ kapitalizm z ognia socjalisty-
cznej krytyki, zaciemnié wzrastanie jego
sprzecznosei, wywolujace burzliwe niezado-
wolenie mas. Powtarzajac oklepane argumen-
ty reakeyinych ekonomistéw Schumpeter za-
przecza istnieniu zjawisk zubozenia klasy pra-
cujacej. Whrew faktom oczywistym i oswiad-
czeniom wielu burzuazyjnyeh ekonomistow
zZaprzecza on, ze wzrost bezrobocia w okresie
miedzy obu $wiatowymi wojnami mial swoje
zrodlo w samym mechanizmie kapitalistyce-
nego ustroju. Wiadomo, ze podstawe mnoze-
nia sie sprzecznofci w epoce imperializmu
stanowi wzmagajgce sie panowanie monopoli
ktére Schumpeter stara sie ze wszechmiar
wybielié 4 role ich zredukowaé¢ do minimum,
Idac droga negowania samych bezsprzecznych
foktow, stwierdza, ze jakoby w zaraniu ka-
pitalizmu rola monopoli byla bardziej jawna,
niz w chwili obecnej, W celu usprawiedliwie-
nia monopoli Schumpeter proponuje rozpatry-
wanie zjawisk ekonomicznych na dalszy dys-
tans. Wawezas to, co w danym momencie
wystepuje jako sztuczne ograniczenie produk-
cji 1 wysrubowanie cen otrzymuje calkiem
irny sens., Woéwezas, twierdzi on, wysrubowa~
ni¢ cen mozna uwazaé za asekuracje w
swoim rodzaju od mozliwego spadku na pray-
szlo&éé a ograniczenia produkceji — jako ma-
dra polityke karteli, kuszacych sie juZ wezes-
niej ostabié w kazdym razie przewidywane
kryzysowe zmniejszenie produkeji.

W ten sposob rozpatrywane zjawisko moze
soba przykryé kazde wykroczenie finanso-
wyvch magnatow. Schumpeter widziw zaha-

#) (,Nowoje Wremia®, nr. 52, grudzien 1947).

*%) Jozefa A. Schumpetera ocenia sie na
naszych Wyzszych Uczelniach jako ekonomi-
ste amerykanskiego, zblizonego do marksiz-
ru, a wiee zgodnie z tym, co na swéj temat
utrzymuje autor ,Kapitalizmu, socjalizmu i
demokracji‘.

Zamieszezona powyzej recenzja, dokonana
przez marksistowskiego ekonomiste, ukazuja-
ca prawdziwe oblicze Schumpetera — obron-
¢y kapitalizmu, powinna przyczyni¢ sig do
usuniecia nieporozumieniz.

mowaniu np, zastosowania nowych metod
produkeji jedynie metode racjonalnej gospo-
darki. Pozostaje jeszeze wyciagna¢ wniosek,
ze przy rozpatrywaniu zjawisk z oddalonej
perspektywy czysty monopol faktycznie zmie-
nia sie w zjawisko niezmiernie rzadkie i w
ogole zanikaja wowezas wszelkie roznice mie-
dzy rezultatami monopoléw i konkurencii.
Schumpeter i’z tym sie zatatwil, w spos6b so-
bie wlasciwy. Argumentacja jego opiera sie
ns prostym sofizmacie: o ile monopol nie wy-
piera konkurencji to praktycznie nic sie nie
zmienia z chwila zwiekszenia sie liczby mo-
nopoli. Schumpeter przyciemnia fakf, ze
konkurencja sama przez sie zdobywa nowe
cechy w warunkach monopolistycznego kapi-
talizmu i ze sluzy jako osrodek zahamowi-
nia masy drobnych i $rednich przedsiebiorstw
i ze pozwala garstce monopolistow przyswa-
jai sobie caly przyrost dochodu spolecznego.
Pomysly Schumpetera pozostaja w  sprzecz-
nosci z rzeczywistoscia. Wystarczy np. wska-
za¢ chociazby ten fakt, ze kierowniczym mo-
nopolom udaje sie zapewnié wysoki poziom
cen, nie zwazajac na duzy wzrost wydajnosci
pracy w odnosnych branzach przemyshu.

Lecz gdy kapitalistyezny mechanizm pracu-
je nieprzerwanie, jes§li niema objawow zdra-
dzajacych pogorszenie jego pracy, to jakiez
s4 podstawy by mdéwié o .rozkladaniu sig™
kapitalizmu? Schumpeter i tu wysuwa ,,0ry-
ginalne" ujecie w zwiazku z jego teorig zys-
ku'i procentu przedsiebiorcy. Sens tej teorii
pelega na apoteozie kapitalistycznego przed-
siebiorcy jako motorycznej sity elkonomiczne-
go rozwoju, na utozsamieniu przedsiebiorcy
z nowatorem, lamigeym ustalone tradycje,
przeprowadzajacym nowe tezy w dziedzinie
zastosowania bardziej wydoskonalonych me-
tod technicznych, tworzenia nowych produlk-
cji, zdobywania nowych rynkéw, zmiany or-
ganizacyjnych form przedsiebiorstw i t.d. W
metodach Schumpetera zysk i procent przed-
siebiorey, to jest caly dochdd nie z wiasnej
pracy klasy kapitalistycznej, wystepuje jako
swoista forma dochodu zbednego, otrzymy-
winego przez kapitalistow — nowatoréw, k_to-
rzy wydaja na produkcje mniej niZz to jest
nieodzowne z punkiu widzenia spolecznego.
Przy tym Schumpeter naumyéinie pomija jed-
na ,drobnostke a mianowicie: podobno zbed-
ny dochéd ma po pierwsze, charakter tymeza-
sowy, (dopdki inni przedsiebiorcy nie wpro-
wadzg nowych metod) a po drugie, ofrzymuja
go tylko jedynie niektorzy przedsigbior-
¢y, (a mianowicie — ci w pierwszym
rzedzie, ktorzy stosuja nowe metody produk-
cii). Sam fakt istnienia takiego zbgdnego
dochodu ' przewiduje, . ze pozostata (liczba
przedsiebioresw stosiije stare metody produk-
ejl. Jakiée moze tenm zbedny myelk; stanowigey
nedbudowe Sredniego zysku, zamienic sie W
dochod calej kapitalistycznej klasy spo{gcz—
nej? Sekret tej cudownej zamiany czeSci w
calos¢ wiadomy jest tylko Schmnpe_terowi.
ktoremu chodzi tylke o jedno: dokona¢ prze-
misny osoby lkapitalistycznego dzialacza —
eksploatatora w bohatera, chorgzego ekono-
riicznego postepu.

Jednakze nawet trubadur kapitalistyeznego
przedsiebiorstwa musi przyznaé, ze ,epoka
boliaterska" kapitalizmu dawno minela bez-
powrotnie. W dzisiejszej dobie techniczny po-
step jest wypadkowa ogromnych nauko-
wo badawczych  osiagnieé¢, wynalazezej
dzialalnoSei, w znacznym stopniu  zestanda-
ryzowania; wynalazca przestal byé ,wybran-
cem losu®. Zamiast przedsiebiorcy indywidu-
alnie rozsfrzygayacego wszystkie sprawy swe-
go przedsiebiorstwa jest teraz liczna biuro-
kracja akeyinych towarzystw, W tym wladnie

‘procesie zakonczonym osobowoscig kierow-

Bronistaw Mazur

R A N E
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nictwa kapitalistyeznego — przedsiebiorst-
wem, w mechanizacji, standaryzacji samego
procesu, w zatraceniu poprzedniego romantyz-
mu nowatorow postepu Schumpeter widzi
podstawe ,rozkladu“ kapitalizmu, Przychodzi
on do karkolomnego wniosku, ze kapitalisty-
czny zysk stracil swoja podstawe, ze docho-
dy kierownikow akcyjnych towarzystw moga
hy¢ zaliczone do rubryki zapracowanej 2za-
piaty wysoko wynagradzanych pracownikdow,
Otrzymuje sie autentyczne, cudowne zjawisko:
zvsk kapitalistycznych magnatéw, kidrego
niebywaly wzrost potwierdza sie nawet w dro-
dze oficjalnych sprawozdan zwlaszcza w 0j-
czyznie wspolczesnego kapitalizmu — w USA.,
zupelnie niespostrzezenie ,wyparowuje“. A
poniewaz kapitalizm bez zysku jest nie do
pomyslenia, to z powyzszego wynika, Ze sam
kapitalizm jako taki rowniez automatycznie
swyparowuje®,

Tym magicznym procesem ,parowania® od-
powiada; wymyslone przez Schumpetera,
rownie cudowne ,wyparowywanie substancii
wiasnodei”. Schumpeter ma tu na mysli po-
zbawianie osobowosci w akeyjnych towarzy-
stwach wilasnogci, wiecznie potegujgcy sie
rozdzwiek pomiedzy kapitalem — wilasnoScig
a kapitalem — czynno$cia, (dzialalnoscia). W
rezultacie ,biednej* burzuazji, spod ktorej
nég wyslizguje sie grunt stopniowo, pozostaje
fylko dostosowaé sie do nowego niejako ,nie-
kapitalistyeznego® porzadku rzeczy,

Schumpeter robi tu nieoczekiwane odkry-
cie, ze burfuazja uswiadamia sobie ten fakt,
Traci, jak twierdzi on, przywiazanie do swo-
jei wiary i coraz to obejetniej gotowa bronié
swoich pozyeii. Z rozezuleniem mdéwi Schum-
peier o ,potulnoSei* burzuazji, wreszcie do-
chodzi do wstrzasajacego wniosku, ze droge
do soeializmu torujg Vanderbildy, Carnegie
i Rockefellery. |

Tak cicho i plynnie, bez burz i wstrzasow
odbywa sie na stronicach jego ksiazki proces
Jhransformacji kapitalizmu i socjalizmu. Gdy
ten proces zajdzie dos¢ daleko, pozostanie je-
dynie utrwali¢ nowy porzadek rzeczy na dro-
dze prawodawezej. Wowcezas, w/g zapewnien
aulora, .ostatni krok bedzie juz li tylko for-
nioInoseig '

Schumpeter uspakaja ,potulng” burzuazje
zapewniajac, Ze taki proces ,moze pofrwac
stulecia®. Z eczego wynika, Ze Kkapitalidei nie
msjq sie czego obawiad. Zreszta socjalizm
u niego przedstawia sobga pewna swoista for-
me, swoista odmiane kapitalizmu. W tym so-
cjalistycznym gospodarstwie zachowane sa
wazniejsze organizacje finansowego kapitalu
jak koncerny, towarzystwa inwestyeyine i t.d.
Rodzi sie tylko konkurencyjna walka miedzy
tymi organizacjami. Wgylgczaja sie jedynie

“drobni- | outsiders'® (osoby wchodzace w sklad

instyiucji) i przedsiebiorstwa indywidualne,
miezorganizowane towarzystwa akeyjne. W
prisktyce oznacza to, Ze potega finansowego
kapitalu osiggnie swéj szezytowy punkt rez-
woju. 2

Azeby nadaé socjalistyczny posmak te-
mu jtransformowaniu® kapitalizmu, Schum-
peter transformuje samo pojecie socjalizmin
Okresla on socjalizm jako ustroj, przy kté-
v kontrola nad érodkami produkeji i pro-
dukeia zeSrodkowuje sie w reku wladzy cen-
tralnej lub tez, przy ktérym ekonomiczne
sprawy spolecane nalezg do publicznej a nie
prywatnej kompetencji. Przy czym centralna
wladza, wykonujaca kontrole nad produkcja
moze mieé najrozmaitsza klasowa forme, W
tym celu, aby uniknaé wszelkich watpliwosei
w interpretacji tego problemu, Schumpeter
Wwysuwa teze o pelnej ,kulturalnej nieckres-
lonoéei socjalizmu®. W istocie rzeczy, jemu
nalezaloby moéwié o pgjnej nieckreslonogei je~

K

zatupaly drogi odnéows
— to dudnienie jakby wydymalo nieba iagle
i w horyzont szarc-bialy niosto

krowy.

Dzwonek szkolny
obudzit

zaspane w kudlach psa muchy,

i nagle pola

z brzekiem jely pecznie¢ pod oblok —

lecz zamilk} —

pies czmychnal przez plot

bo lyskajac zakazanymi lydkami
sty mnane dziewuchy.

Opodal zas& kowal

od gwiazd zgrubialy

czerwong blache

7z rozgorzalych sosen

wyciggal —

a whedy

rozowy, miody dzieit
wysunglt piers zdrowa

i z wezbranych sil

przez wylom horyzontn

rzueil sig —
W nowe!

go ,socjalizmu® we wszystkich dzieglzinach
wiacznie do politycznej i ekonomieczne]. ,Spo=
leczefistwo — mowi on — moze byé socjalisty=
czne i by¢ Tzadzone przez wladcg absolutne-
go lub tez moze by¢ zorganizowane na modiz
najbardziej demokratyczng. Moze by¢ ono
arystokratyezne i proletariackie, teokratyczne
i hierarchiczne; ateistyczne i indyferentne w
stosunku do religii; energiczne albo bezwol~
rne, wojownicze i nacjonalistyczne, a_lbo poko=
jowe 1 miedzynarodowe, moze mieé etyke
lordéw albo etyke niewolnikow i t.d..

W tej mglistej nieokre§lonoSci socjalistycz-
nego spoleczenstwa Schumpetera ,,tl:angfor
mowany" wedlug niego kapitalizim moze row=
niez uchodzié¢ za socjalistyczny typ organiza=
cji.

Rzecz oczywista ze ,transformacja® kapi-
talizmu nawet w najmniejszym stopniu nie
odpowiada rzeczywistoSci. Rozwojowy proces
alzeyjnej dzialalnoéei stwarza iluzje pozbawie-
nia kapitalu cech osobowosci, ulraty przez
wiaseicieli przedsiebiorstw = kierowniczego
wplywu, przejscia zarzadu przedsiebiorstw do
rak najeminej administracji. Lecz oczywiscie
jest to tylko iluzia, oparta na polaczeniu fak-
tycznie bezosobowej i pozbawionei wplywu
masy, drobnych akcjonariuszy z faktycznymi
gospodarzami akeyjnych towarzystw, kiore
czgsto pozostaja w cieniu, dzialajac przez
wszelkiego rodzaju podstawione osoby trzecie.
Rozwdj akeyjnej dziatalnogei — system u-
dzialéw*® — mnozenie sie wszelkich form kre-
dytowych zwiazkow i t.d.. wszystko to pote-
guje w znacznej mierze panowanie duzego
kapitalu nad eudzym kapitalem i cudza wla=
snofcia. Powstajg dynastie finansowych mag-
natow, ktdire uciemiezaja cale kraje. Wy-
starezy wspomnieé znane fakty o panowaniu
wEl rodzin® w USA, ,,.200 rodzin we Francji®,
aby zada¢ kilam teorii Schumpetera o aufo-
matycznym  zamieraniu  kapitalistycznego
przedsiebiorey. ;

Jaki praktyczny program planuje Schum-
peter na najblizszy okres? W ostatnim roz-
dziale swej ksiazki, napisanym do nowego
wydania, probuje on pokrotee- zanalizowaé
sytuacje, ktora sie zarysowala po zakonczeniu
drugiej woiny $Swiatowej. Siawia pytanie:
czy nie moze wzrost produkcji, kiéry miatl
miejsce w USA w czasie wojny, jezeli bedzie
on- i8¢ dalej, po tej linii, doprowadzi¢ do zlik-
widowania problemu socjalizmu dla tego kra-
ju przynajmniej na najblizszy okres lat 50—
1007 Na to pytanie daje odpowiedz przeczaea,
przewidujge frudnosci, kidére powsirzymuja
wzrost produkeji w USA.

Na czym beda polegaé owe trudnogei? Bar-
dzo charakterystyczne, e autor nie wylicza
tu ani qjeunﬂmionyuh, ekonomicznych kryzy-
sow, ani nie moéwi o przeciwdzialaniu wzro-
sfu produkcji w sfosunku do ograniczonego
zapotrzebowania. . Milezy i o wazrastajscej
anarchii kapitalistycznej ekonomiki. Schum-
peter woli wysungé problemy tak chetnie cy-
lowane przez reakeyjne czynniki w Ameryce.
A wiec uskarza sie na biurokratyczne refor-
my regulowania przez panstwo fych spraw,
€o ma miejsce po zakonczeniu, wiasnie dru-
giej woiny. Atakuje szczegdlniej kontrole cen
(rozdzial napisany w r. 1946).

Jak wiadomo Truman wplynal na jej zniesie-
nie pod naciskiem Wall Street. Wiadomo row-
niez, ze pociggnelo to za sobg wzrost cen
i zaostrzenie ekonomicznych sprzacznosel w
USA. Schumpter uskarza sie réwniez na poli-
LVRFE podatkows, ktora nie podnieca zbytnio
{ta.pltalistéw, bedac dla nich zbyinio obcia=
Zajacq.

Wyl:c:z’ajac czynniki, Kfére hamujg i moga
ha_rqowac wzrost prodikeji na pierwszym
miiejseu u Schumpefera figuruja ruchy robet-
nicze, strajki. Zaleca on, aby zasilldi dla bez«
rqbotr{ych nie przewyzszaly placy robotni-
kow, inaczej bedzie to wplywaé na sztuezny
wzrost bezrobocia w USA, gdzie 50% robot-
nikéw stale czeka na zasitki, Idac za tradycia
obroncow imperializmu ‘Schumpeter stara sie
t‘lsiln}‘e udowodni¢ pokojowe nastawienie bur=-
zuazii, jej odraze do wojny. Starajac sie uza-
sadmr; powyzsze twierdzenie dowodzi, Ze im
bardz}eg rozwinigta. jest kapitalistyczna struk-
tura Jakl'egoé‘ narodu, tym bardziej naréd ten
nie znosi wojny. Czy tylko wykazuje kom-
pIetny_ dyletantyzm, utrzymujac, ze wielkie
przedsigbiorstwa w historii w ogéle nie rmialy
zadnego wplywu na polityke? Jako przyklad
cyluje wspdlczesnych dzialaczy z Wall Street.
Trqdno wymysle¢ bardziej obludna arsumen-
ch§e. Amerykanscy finansisci dzi§ najwyraz-
nie] wystepuja w roli podzegaczy do woiny.
Aby .podkreéljé swoje prowokacyine twier-
dzenia pod adresem Zwiazku Radzieckiego
powolije sie na Churchilla.

Lenin pisat przed laty:

pleszeze Niekrasow i Saltykow uczyli rosyj-
skie spoleczenistwo rozrézniaé pod zlagodzona
i napomadowang forma zewnetrang wyksztal~
cenia dziedzica z okresu pafiszezyzny, jego
zarloczne interesy*.

(')‘ty:ch stowach mygli sie przy czytaniu
ksxqzk:_Schumpetera. Autor przywdziewa ma-
ske obiektywizmu, odgradza sie od wulgar-
nych krytykéw: soejalizmu i przyznaje, ze go-
spodar!fa,socjaljstyczna moze byé prowadzo-
na racjonalnie, = Ze socjalistyezna ekonomika
posmda_ caly szereg prerogatyw w stosunku
gio kapitalistycznej. Robi wrazenie, e gotow
jest zaakceptowaé wszystkie pozytywne da-
ne, __1ak1e sig tylko znajduja w literaturze so-
cjalistycznej. Lecz jego obiektywizm jest

jedynie maska.
*  Pod przygladzona i napomadowang forma
zewnetrzng xyyksztalcenia ukrywa sie obrona
Zarlocznych intereséw kapitalistow.
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Kiedy po przeczytaniu kilku plerwazych

stron debiutu Adama Wilodka nawet maio wy-
trawny czytelnik siegal po ,Miejsce na zle.
mi" byt juz w tym gescle zawarty osad, Zaw.
sze mlwiono mi ¢ ,Najeichszym sztandarze",
Zze 'fo nie rewelacja, Shisznie, nie nalezy jed-
nalke doszukiwad sie w takiej ocenie ujemmnego
sensu, To {2 dany tomik nie zawiera nowych
sformulowan poetyckich, nie upowazZnia nas
do lekcewaZenia go. Trudno oczekiwaé rewe-
lacii co rok. A zreszty ostatnio stallsmy sle
juz tak wyczuleni, Ze odktadamy prawie kaz.
da ksigzke méwiae: | Znane, znane. Nie powta-
rzajele raz jeszeze'. W tych slowach mozna
odnale#é najpowazniejsze | najpopularniejsze
dzisiaj kryterium wartoSclowania: mowator-
stwo. Nauczyclelka szkoly powszechnej | mlo-
dy poeta awangardowy solidaryzowali slg w
tym wiasnie miejscu. Wyznawali napewno in-
ne systemy estetyczne (kaZdy czlowlek wy-
znaje jakis), ale { on nad tomem Przybosia
{ona nad Mickigwlezem  wolall: ,Jakia to
fwieze, nowe". Pamietam jak jeden z moich
znajomych, zapytany o jakas powle&é, mach-
ngt reks, ,Mato oryginalne' powiedzial, To
mu wystarczylo. Zalatwit ksiazke. Gdybym
.przyjat taks forme hierarchizowamia (trzeba
przyznaé, uroczg w swe] prostocle) sprawa
przedstawiataby sie najzupelnlej jasno. Na-
kleitbymi na tomik Whodka opaske z naplgem;
awangarda, umieszezajae u dolu nlewielka
etykietke: ,epigon Przybosin', Nlestety wyz.
sze¢ wzgledy, nie bede tu ich.z braku migjsca
wykladal (gg bardzo mudne, zapewnlam) ka-
zaly mj obraé inng metode krytyczng, znacz-
nle bardzlej zawila. Zaczne jednak od Zmud.
mego zazwyczaj procesu wyznaczenla miejsca
miodego debiutanta y nutach literackich na-
szego czasu, Wydaje mi sie bowlem, Ze rozpa-
trywanie ,Najelchszego sztandaru” jako ,je.
dynego i niepowtarzalnego fenomenu' jest co
fAsjmnie] bzdurne,

Gdybym zastanawial si¢ nad gléwnymi ce.
chami poezji Wiodka, za element dominujgey
umnalbym zjewisko y nas juz nagminne: rog-
bleie wiersza. To dziwaczny | nlewyragny ter.
min. Postaram sig go jednak objasnié. Poemat
zostaje sprowadzony do zespolu niezaleznych
zdafi, czasem zwrotek. KaZde zdanke moZna
usunad, zastapié innym. Ba, udaloby slg nawet
wykresli¢ reszte wiersza, zostawiajge tylko
jeden passus. Mozna rozsypad wezystkle zda-
nia i utworzyé z kazdego z nich odrgbny poe-
mat. One sa przeclez autonomiczne i przez
przypadek jedynie sasiadujg ze sobg. Odblera
sle wrazenie, Ze poeta powypisywat na po-
szezegblnyeh kartkach zdania, wrzuclt je do
kapelusza 1 zawlgzawszy otzy po kolei wycig-

Anna Kamiefsko ’

gal, DadalSei wyclnali stowa » gazst, kojarzge
je majzupeinie] dowolnie, poeci t. zw. awangar.
dy (Wiodek stuzy tu tylko jako przyklad po.
wazechnie stosowanej metody) postepowall
podobnie. Ukladall zdania obok sleble bez ja-
kichkolwiek ragjonalnych rygoréw. Poezjd
bowiem mie thwita w wierszu, lecz w poszoze-
golnym zdaniu,

Trudno nazywaé prakityke tego rodzaju no.
watorstwem, Rosnie jej przeciez juz siwa bro-
da, Opiera sl¢ ona o tradycje nie wielowleko-
wg wprawdzie, ale juz pokaZng. Droga biegnia
wprost od ,Iluminacji'.

Nad wierszami Wiodka stol Przybod. To
autor ,P6ki my Zyjemy", jako jeden z plerw.
szych w Polsce wprowadzil ekstrakt poetyeks
zdania, moggcego byé osohnym poematem.

Daj glowe lokami lekka:

cd wierzchollia do podnbia gére cals
Obtok
daleko,
Jjakby wazroku przyczynial J
od wierzcholka do podnéka gére caig
przenosl.
Tak wierzyaz: wlatrak przezywal cle
i urzekt
Odezyniam wzdluz nég twoje ciato.

A co stalo u podstaw takich wierszy Przy-
bosta? Wielki wynalazek secesyjnych estetyi,
niezalezny jezyk poetycki, nie rézniacy sie
jak dotad bywalo, od prozy przestawionym
porzadkiem wyrazdw lecz metafora. I to od-
leglg, — Ona gwarantowata téznice pomiedzy
kazdg linijkg liryki i powiedci. Przypomnijmy
soble podstawy takiej poetyki. Poezja jaka
mowa specjalna,
ducha® — powiadzieliby ludzie z Georgekreis.
Zmierzch pozytywlzmu, przejscie mieszozan.
stwa w nowy okres gospodarczy (imperia-

lzm) 1 zwiazana z tym dominanfa wplyweéw

jdealistycznych estetykéw: tak wyglgdaloby
w ogromnym uproszezeniu tlo eksperymentéw
t. zw, awangardy, ktore niedawno jeszeze po-
wtarzad chelal Wiodek. A teraz zobaczmy,
dokad wlodlo state ufywan'e dalekiej i nowej
{nie stosowamne] jeszcze) metafory, Przeczy-
tajmy wiersz:

Zwigzaé w bukiet

pachnacg cisze kwiatéw...

— mlel —

dlofiml w ktérych plers twoja welgz
zakwita

nie podetne radodcl gdy Zyvie.

Tys§ mnie patrze¢ na zielei uczyla...

Wez tylko

SwieZzo8é rosngceych tobg stéw.

CoSmy zdgzyll zauwazyé? Na jakl rodzaj
pordwnan matrafiliémy? Jaki typ metafory
gwarantuje poetyckofé tomiku Wiodka? Zgi-
nelo stdwko ,jak', ktérego tak rozpaczilwie
si¢ trzymall dotycheczasowi pozci.  Stracito
swoje przydatnoéé, A przedmioty poréwnywa-
ne do siebie maja juz tylko barded dalekie
podoblenistwa. Uzyto skrotéw. ,, Granab ugo-
dzil odlamkiem odwiecznego snu'.

Odiamale sprowadzal Smieré, teraz zaf§ do
niej prezynalezy. Nastapilo zatarcie odrgb.
nosei przedmiotéw. Zamiast pordwmania za-
stosowano réwnanie, Mate slowko ,jak" bro-
nito wiedzy o Swiecle, zapewnialo czytelnika,
#ze: metafora to wylgtznie sprawa wyobraZni.
Zniesiono je. I oto zewszad rozpoczela sie fan.
tastyka, Wizje poefyckie deformowaly ksatalt
rzeczy, jch wzajemny stosunelk, ich poloZenie.
A dzi§ czytamy wiersze Wiodka, takie wlasnis
jak caly nurt polskiej awangardy; pozornie
eksperymentatorskie, pozornie rygorystyczne,
dokuwment dawnych préb, ktérych juz na
szezedele wiekszosé miodych sie wyrzeka, Idac
slepym zaulkiem, trafia sle w koficu na mur.
Wtedy trzeba stangé. MoZe dlatego niektorzy
rzucall literature, niektérzy sprowadzali poe-
mat do kilku linijelk aforyzmu, a niektorzy
powtarzall swe wysitki sprzed lat.

Swiat ze stow?

Debiutowi Jerzego Leua patronuje Julian
Przybos. Recenzent dzi§ powtarza podobne
stwierdzenie niechetnie; truizm o dydakivez-
nej roli wynalazkéw poetyckich Przybosia
dla miodych poetéw, a jednoczeSnie do-
éwiadczenie mdwigce o jalowodci powtarza-
nia Przybosia, wzorowania sie na jego tech-
nice.

Przymykajac oczy na ,szkolny" chara.k.ter
wierszy zawartych w debiutanckim tomiku

Laua .U plomienia® preejdimy do opisu te-
go poetyckiego zjawiska,

Poezjn tego typu, jaki reprezentuje-Lau
oplera sie na przekonaniu o oCcy
poety , ktbry ze stow — dewickéw, z meta-
for j konstrukecji stownych tworzy S&wiat

# Jerzy Lau , U plomienia®, Krakéw 1945
Spoldzelnia Ksiegarska ,Czytelnik®

.

wlasny, autonomiczny. Jak i z czego jest
zrobiotiy ten Swiat, jaka jest jego rola — oto
pietrowa metafizyka poezji bedaca dla poety
awangardowego problemem bardzo wainym
i realnym, czesto obsesja tematyczna. Przy-
bo& poSwieca mu szereg mozeé najlepszych
swych wierszy np. ,Ciezar poematu” w io-
mie ,Widze*. ., Wiosna 1939 r."; ,Na polach
wielkich%, ,Jesien 42 w zbiorze ,POki my
zyjemy". I wierszom Lauda nie obey to pro.
blem:

W czapce z zielonych lisci czekam,
az mowa bgdzie bolem .
a usta powledzg od razu stu ludziom*!

Swiat obiektywny, realny dostarceza tylko
barw i rekwizytow konstrukejoin poely rza
dzacym sie wewnefrznymi prawami i wilasng
logika. Wszystko tu jest umowne. Wyjete z
konstruke)j staje sie natychmiast zartem:

omowa nieziemska, mowa.

+Dom skrzydiami okiennle

ulata w obloki tun,

mruga powieks dachu'.
Oto burza lub bompardowanie w Swiecie
autonomicznej poezji, Wiersze Laua nalezg
roéwniez do szeregu wierszy Zoinierskich,
partyzanckich, "Wojna jest bohaterks tytu-
iows poetyckiej zabawy, Jednak wojna to
znowu nierealna, zainscenizowana przez po-
ete i wkomponowana w krajobraz jako ele-
ment jego dynamiki i plekna, Wybuch, huk,
salwa, ogien — oto sy ahumanistyczne prze-
ciez 1 ahistoryezne elementy wojny wzbogu~
cajace] jedynie pejzaz Swiata poetyckiego.
Charakterystyczne, 2Ze nowatorska u nas w
technice _wierszowe) poezja Czechowicza |
Przybosia nie miala ambicji do odéwiezania
rekwizytéw pejzazowych. Pod tym wzgle-
dem Lau nie réini sie od nich — polaczyl
jedynie oderwane elementy krajobrazu Przy-
bogia: brzoza, oblok, wiatr wyjete z poezji
Lenartowicza { Kasprowicza, =z fantastyks
slowiafiskg obrazéw Czechowicza, w ktoéryen
jest jezioro, miewdd, plomien, wierzba, dzie-
wezyna nad woda.

Zarowno wojna jak f,pfc-t:a]ern walki i dmier-

¢i szukajg sobie u mlodego poety miejsca w
jego systemie estetyki, nie w systemie war-
tosci moralnyeh 1 Swiatopogladowyech,. Wy-
glad Swiata jest jedynym Swiatopogladem
poety, Jest to w zasadzie postawa naturali-
styezna, niezgodna 2ze wspblczesng tenden-
cia do humanizowania tresci poznania ludz-
kiego, nawet w zakresie nauki tak Scistej
jak ekonbmia.

Jesli by moina mowié o jakim& poza-
estetycznym stosunku poety do spraw histo-
rycznych, ktdrymi sle w swey estetyce inte-
resuje, to stosunek ten wygodnie byloby o-
kregli¢ mianem behaviouryzmu, Opis dziania
sie historii przedstawiony jest jako znajdu-

Waldemar Kiwllszo

iacy sle poza zasigziem Iudzkie] Swiado«

moéel.
»Gdy schylam sie nad cleniem
Judzkiego ksztally,
trawa wyrasta 2 ust’.

To tez zadna lito§¢, zaden lament nie ma
dostepu do tego surowege widoku. Méwige
o tey postawie, typowej dla pewnego rodza-
ju literatury (Natkowska .Meliony”, San-
dauer ,Smieré liberala) lkrytyk katolickl
oskarzy! jg, niestuszile naszym zdaniem, ©
immoralizm, W wierszach Laua, jak zresztg
I w poezji fégo mistrza, Przybosia, ukryty
jest cienki watek emocyi. Postawa poety —
inteligenta na tle stworzonego przez sieble
Swiata poezii jest uwazna, pleczolowita wo-
bee swoich tworéw, skupiona, Lau zamazuje
przez kolorystyke wzleta od Czethowicza
czystofé rysunku wiersza Przybosia, ale za-
chowuje gdzieniegdzie {yp obrazu bez barwy,
riby naszkicowanego tuszem:

SIylko Swint sig zmniejszy
w szara gar§é poplolu,
gdy yaskolka narysuje
twé6j rodzinny dom®,

Stad takie zamilowanie do pointy zawar«
tei w nazwie drobnego przedmiotu: galgzka,
ziarno. (Przyhosia: ,Szeptem sprawdzam wy-
raz ostatni'),

Do bledu pomieszania fantastycznej obra-
zowoécl Czechowleza i prostej Przybosie do-
lacza siz blad wynikly znow z wtornodel
mlodej poezji Laua: monotonia metafory,
Jest to przewaznie metafora w formie rze- )
czownlka z przydawka dopelniaczows, kon-
strukcya poetycka najbardziej dowolna | nie-
sprawdzalna. Przykladdw mogna by mnozyé
bez konica, W jednym wierszu ,Czemu wlo-
sng” mamy ich ladny garnitur: flakon pro-
mieni, pancerz wody, bazanily drzew, tarcza
stawu, pochodnia wiatru, powoje oblokow,
tlernie spls, gwiazd rosa, ojezyzny Swiatele,
skrzypee traw, organki kwlatéw, struny bla-
sku, niebo jeziora, Polski gZalgzka., Pedanty-
czne to wyliczenie niechZze polwierdzi teze
o ubbstwle | schematyzmis Srodkéw poetyki
bedacej w uzyeiu uczniéw Przybosia, Ich
niewatpliwy frud w budowaniu wiersza, o-
szczednosc w doborze stéw nie oplaca im sig
w tym miejscu. — Sucha i yalowa jest ta zie-
mia, Wydaje sie jednak, ze nie mozna ra-
dzié poetom porzucenia jej po prostu., Nowe
wilersze Laua drukowane w czasopismach
wskazujy prébe wyjscia ze sztuczmego Swiata
zbudowanego ze slow na obiektywna rzeczy«
wistodé spoleczng,

»DZi§ murarz —

bialy pajak na rusztowaniu..

ma czerwane oczy

Zz wapna hiale powieki.,.”

(,Ozzy murarza®, Odrodzenie nr 43 (152)

W innym wierszu jest znakeomity Zebrak z
Jblaszankn kul wybranych zamiast kropel
krwi"  (,,Wzruszone rece”, Nowiny Literae-
kie nr 24), Dalszs proby humanizacii poezji
Laua obdarwowaé bedziemy z uwagsa. Sg one
przeciez charakierystyczne dla cleego niemal
pokolenia poetow,

Dlaczego poezja niepokoju?

Sygnalizuje sie kryzys w poezji. Szuka
sie stylu, kiory by mégl przekazywaé nowe
wartoéel kulturalne-spoleczne, bo rzeczywi-
atoi¢ przerasta konwencje dotychezasowych
form literackich. Tres¢ nowych czaséw ocze-
kuje na nowy jezyk, Wydaje sie, ze nadszed?
c¢zas szukania nowych drog, I to jest slusz-
ne, Ale w poszukiwaniu wlagciwego wyrazu

Jniodziez poetycka nawraca do dawnego
snowatorstwa* (dzié nalezy te ubezpieczy?
cudzystowem) przedwojennej awangardy.

Pragnie ja odchuchaé. Do tyveh nalezy row-
niez Tadeusz Rozewicz.

Trudno by znalezé spoleczne czy histo-
ryezne usprawiedliwienie kontynuowania a-
wangardowej poezji. Nalezy jasno zdat so-
bie sprawe z tego, czym u nas byle w okre-
sie migdzywojennym fa szkola poefycka i co
ana revrezenlowala.

Bunt przeciw lormom zastanym, przeka-
zvwanie nadmiaru energii artystycznej w
osobliwe, $miale, niepowtarzalne
ksztally 1 towarzyszaca temu mglisto$é, pro-
gramowa walka z przyietymi konwenansami
arfystycanymi, poszukiwanie. ,przygody du-
chowej* byly grymasem pogardy i lekcewa-
zenia rozbitego psychicznie mieszezanstwa (a
bardziej jeszeze inteligencji) nieufnych w po-
rzadek Swiata, Tak sie przedsfawia w skrocie
charakier i geneza miedzywojennej awan-
gardy,

Wojna przestawita diametralnie kolo na-
szego zycia, Dzi§ kontynuowanie awangardo-
wej techniki poetyckiej jest daremnym mi-
styfikatorstwem, Dla kogo by byé miala {a
poezja? Nie dla mas. Napewno, A dzisiaj
«Wyiscle poezji na ulice", porzucenie herme-
tveznego aryiystostwa i1 uspolecznienie jest
jednym z koniecznych zadan poezji. Ale w
takim razie poezja powinna dazy¢ do jasno-
fci, prosioty | precyzjl formy.

Wiebezpieczne jest odezynianie przez mio-
de pokolenie poetow przezwycigionego juz
awangardyzmu dwudziestolecin. Przekonaé

sig o lym moZemy na przykludzie poezit
Rézewicza, Iktéry uwikial sie w szlachetna,
ale frudng gre niepokoju i poszukiwan.

Tomik wierszy Tadeusza Roézewicza ,Nie-
pok6j* #) obejmuje twoérczost miodego poety
z okresu iat 1946 — 1946 — a wiec bezpo~
srednio po wojnie. Warto przyjrzet sie u-
waznie zajmowanej przez Rozewicza pozycii
tworczej.

Nie trudno ustali¢ szkole poetycka w ja=
kiej terminuje Rézewicz. Przypatrzmy sie
laboratorium pisarza. Juz z samego ukladu
graficznego wierszy orientujemy sie: — tok

*) Tadeusz Rozewicz. ,Niepokéi" — wier~
sze sir. 72, Krakow, 1847. Nakladem Wydaw-
nictwa ,Przelom®,
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zdania rozbity na poszczegdlne slowa. Czy-
famy:

«O8zukany tak, ie mozecle

mi wreezyé blala laske slepca

bo nienawidze

wWas

uchodze

& wozorajszego siebie". (Rok 1039).

Nastepuje drugie zdanie. Kazde jest od-
rebng, samoising metaforg, Wiersz skiada sie
z dwu metafor, Konstrukcje stowne nie-
zgodne sa zupelnie z prawidiami skladni
zdaniowej, Unikanie wieloslowia, Jestedmy
blisko Przybosia,

Zawsze okresy dokonywujgcych sie wiel-
kich przemian zawieraja w sobie nieodigcz-
nie znamiona niepokoju. Towarzyszy ‘temu
W' literaturze stawianie problemoéw, wiarg-
nigcie tresei publicystycznej, odchodzenie
pisarzy od izolacjonizmu, egotycenej kon-
templac)i, szukanie komunikatywnego jg-
zvka dla oparcia sic o silng baze spolecznsg.
Nojlatwielsza okazuje sie wowezas fechnika
reportazows, kiéra poprzez zestawlenia, kon-
statowanie faktéw i zdarzen 2Zycia codzien-
nego wydobywa rzekemo na wierzeh dch
SENS,

Do niej ez siggaRozewies Pogla wyszedi
na ulicg, by w jej zgieltku, wsrdod ludzi od-
nalezé¢ prawdziwe kontury rzeczywistoscl.

oIdg ulica

ludzie blegna, ludzie jada, ludzie krzycza
ten spreedaje :
cudowny plyn na porost wlosaw,
szkaplerze,

trujaoe cuklerki,

pornograficene obrazki,

Obok w czerwonym kosciele

groza Jeszeze smiesgni picklem,
‘oblecujg niebao, )
gachwalajs wiarg ojeow mnaszych. ;
Spryiny # rybim okiem

i broda, jak lisiu kita =z miedzi,

nabil sto tysiecy nedzarzy .

w butie

oglosil bankructwo,

Mrowisko sie roi. (.Milose").

Przez rveporiaZowe 2zszeregowanie faktow
mamy otrzymaé wiedze o swiecle, Rzecz cie-
kawa, ze wszystkie elementv sg przedsta-

wione w §wietle ujemmym i nic dziwnego, ze

w koncu tego wiersza sam poefs oceni swij
fwiat negatywnie:
yJbafdura obluda falsz®,
Wyobraznia poety operuje Smiesznymi po-
staciami szarlatandw, sprzedajgcych; modlg-

Lech Budreck!

cyeh sig, bankrutujgeych — jednym stowem
obraca sie ciagle w swiecie blotka miesz-
czanskiego. Probuje oczywifcle zaznaczyl
swoj negatywny do nlego stosunek. Ale ne-
gacja wymaga jednoczeénie opowiedzenia
sig za ¢zyms.

MoZze wiec znajdziemy tu afirmacje nowe-
go ladu? Leez poeta jeszeze go nie dostrze-
ga, Jego Swiat zdeterminowany ,reporta-
zem", jest konwencjonalny i mieszczanski po
dawnemu,

.LiSé przypomina jesien

- wiros jest fioletowy,

jak siary pralat™.

Jesien to ligé i wrzos. Jeslen przypomina
lisé, Wrzos jest fioletowy... jak pralat. Dia
kogo te typowe reportazowe elementy wy-
starezaly do iluzji jesieni? Dla kogo epitet
wrzosu ,fiolefowy” jest Zrodiem wzruszenia?
1 dla kogo madbudowa dla rzeczy (jesieni) li=
§cia 1 wrzosu jest swiat, ktéry obejmuje sio-
wo pratat? Dla mieszezan w miasteczkach.
Inaczei, cheae byé poety pisal Liebert:

Popatrz, jesien sie juz zaczyna
Jarzebina ku ziemi sie ugina.

Tu jest odechylenie od konwencjonalizmu
praklveznego jezyka ku jezykowi poetyckie-
mu, Jezyk Rozewicza jest jeszcze surowy,
zadawalajacy sle czesto potocznymi konwe-
nansami mowy. .

Niepokéj widoezny jest réwniez w techni-
ce poetyekiej Rozewicza. Dazenie do konfor-
mizmu, do realizmu, rezygnowanie z rozbu-
dowanej metafory, konstatowanie i na-
zywanie rzeczy ma daé gwarancje adekwat-
nodci poezii w stosunku do rzeczywistosei.
Tymezasem treéé jej nle poddaje sig¢ rygo-
rom przejetego przez poete systemu estetyki
i obraz Swiala podiega deformacjl, wymyka
sie spod organizujacej wiadzy intelektu pisa-
vza i przybiera cechy groteski,

wiesien

ptaszek bursziynowy

przejrzysty

z galezi na galazke ;

nosi krople zlota”. (,Burstiynowy
ptaszek").

Awangapdowy lostium' okazal sie nie
,na miarg”®. Autor nie mogac opanowac 1
zorganizowaé fworzywa poetyckiego prze-
chodzi na igraszki slowne. Widoczny jest
bezradny trud realislycznego przetranspo-
nowania sensu $wiata w slowo, W ramach
csletyki .przerazonego mieszezanstwa®, Waz-
ny elap drogi poetyckiej 1 ideologicznej ma
Roézewicz poza soba.

Od Kasprowicza do Przybosia

Gdybym nie wiedzial, Ze Bokdl to miody poe-
ta, ze ,FPocisk i lira’” to deblut, nie wiem,
ezy bym nie nazwai tej matej kslgzeczki to-
mem zrgcznyeh pastiche'dw. Wydawaloby mi
sie, ze ktod, dla zabawy naplsal historie pol-
skiej poezjl ostatmich 50-ciu lat, podrabiajac
style | technik] jakie wowczas wystgpowaly.
Powledziatbym, Zze mu sig udalo, Ze wyczerpal
prawie wszvstkie kierunki i kieruneczkl, z
ktérymi jako pliny czytelnik pism literackich
stale sie spotykal, Zaczgt od ; Miodej Polski'.
Méwi o ,zrozumieniu Jotu ptaka do nieodlery-
tych gwiazd”. Aha — myslimy — fo §lad
po Micinskim. A daiej:

Ide polam!l pustymi
gdzie grusze w =zachodzie dnin
piong, jak strzepy gromulc™.

To wyraZnie akcesoria Kasprowicza, I to
gclsle z okresu , Hymnow" ze ,Swiety Boze'
Koficzy sie wojna. JesteSmy na progu ILgiej
niepodleglofei. Zaczynamy ,Skamander” na-
turalnie od Tuwima. Najpierw pojawiajg si9
biologiczne neologizmy (. jedrnlenie™), a po.
tem... Potem czujemy si¢, jak po otwareiu
.BiGdmej jesient”

.Precy z pkna przewial wiatr
po plecach, pa niszach lzawo
Warszawo, zburzoma Warszawo
miodzienezych moich lat" —

Ale oto przechodzimy juz do Wierzynskiego.
Oto wyiatek z wiersza, ktéry zecer zapomnial
whaezyé do ,,Wrébll na dachu®:

.GwitdZze na was panowie

w sztywniakach!
Jodwab, tiule, mieszkam pod

jedynla
i splewam: 4 :
— gvani per sempre il sogno mio
d'amore —

opium odkrylem w barwie
makow,.."
Jeduak obraz polskiej poezjl nie jest zanie-
dbhany przez opuszczenie préb i wysitkow
plerwszej awangardy, czyll taw. polskich fu-
turystéw. Nie trzeba szukaC w antykwaria-
tach tych wyeczerpanych zazwyczaj tomikow.
Przewréémy kilka stron. Anatol Stern o pow-

rocle z Ofwigehmia.

<Zatroskant ldziemy droga:
Oswigcim — dom

Krzyze za sobg

po drogach

pozastaw,

Tu

obok

Téezy brat | slostra".

Zdala selkundujg mu poglosy Wittlinowskich
JHymnéw'':
0 chleb,
o litr powietrza,
o wody kubel
o zycia lyk'.

Teraz kolej na dalsze pokolenia, na awan-
garde, Mozemy hyé bez obaw, Jest Przynos
i Czechowicz..,

Ale niestety nie lezy przede mng tom pa-
stiche'6w, ktoryeh autora moZnaby chwalié za
whikliwosé, ., Poecisk i lira® to zbior, jak to sig
czesto mawia, oryginalnych” poematow, Sty-
szelidémy wszyscy chyba o synkretyzmie. Je.
den z najelekawszych piblicystéw kabolickie:
oo obozu, ocenlajac calg zachodnio-europejsks
literature ostatnich kilkudziesieciu lat jako
schylkowg, zarzucat jej whadnie synkretyzn.

Nie ma takiej poetyki 20-lecia, kiéra w
tym deblucie nie hylaby reprezentéwana jed-
nym choelaz wierszenj. Bo sg nawet slady
wplywu Milodej Polski. Pisarz widocznie wy-
ruszyl od podstaw i powoll przechodzil przeg
cala historie paetyckich doéwiadezen, fakle
odbywaly sle w tych jeszeze niezbyt odlegiych
latach, Kazdy klerunek zostal zarvejestrowany
Totez gdy kartkuje .Pocisk 1 lire“ wydaje
mi sig, ze pisarz pokazal nam swoje laborato-
rium, odstaninjac wysitkl i przygotowanid
do napisanla tomu wierszy. Warsztay poety
cki, zostal najwyrazniej udostepniony czytel

nikowl, ktéry moZe przyjrzed sie drodze, jakg
odbywa miody poeta, pracujgcy nad wybra-
niem soble jaklegod stylu jakiegos wzorca.
— Ale ,Pocisk | lira" to nle warsztat, ktd-
ry nam nieprzezornie odstonieto — odpowla-
dali mi przyjaciele, gdy demonstrowalem im
swg hipoteze. Poeta opublikowat tomik, swia-
domie go ujawnil, podpisat slg pod nim. Tych
wierszy nie wykradll mu przeclez wydawey.
Masz przed sobg poprostu jasny dowdd zablg-
kemis w dzisiejsze] problematyce literackis],
nlemoznoécl opanowania jej, Pisarz ma do dy.

Tadeusz Chréécielewaki

spozyeil wiele stylow, wiele technik. Nie moZe
wybraé 5 nich Zadnego. Raz Przybos, raz Ka-
sprowicz, To nie objaw specostwa, ale zagu-
bienia sig.

Tyle méwili moi przyjaciele. Nie wiarzg im.
Traktowaly Sokola, jak pisarza dojrzatego,
U ludz! takich synkretyzm to naprawde kle.
ska, to konlec plsarstwa, U deblutanta jednalk

to niezbyt udany poczgtek. Czekam na nastep-

ny tom wierszy tego poety, by pokazaé go
kolegom { przekomaé ich (oby tak bylol), Ze
nie mibeli vacjl.

Epitafium drobnomieszczarnskiej Warszawie

Patrza na prawo, patrza na lewo
A= patrzac—widzg wszystko oddzielnle:
#e dom.. %e Stasiek.. ze kon.. Ze
gl . drzewo...

Potem sle modig: ,Od naglei Smiercl..
wod woiny.,, glodu.. odpoczywania'
I zasypiaja z mordg na piersi
W strasznych mieszkaniach straszni
mieszczanie,
Julian Tuwim — , Mieszkarnicy"

Analizujae ,Powrot do miasta” Stanislawa
Ziembickiego pomine i jego $miala, Swie~
za metafore i bogata strukture ytmicz-
ng utwordow, Omawial je szeroko Leonard
Podliorski - Okoléw w nr, 12 (20) ,Warsza-
wy'Y witajac debiut poetyeki Ziembickiego
entuzjastyezng recenzja. Recenzja ta jest je-
szoze jednvm przyvkiadem, jakie niebezpie-
czenistwa dla egzegezy utworu kryje zacieénia-
nie krytvki do analizy formalnej, Uwage ba-
dacza zaprzatnelo nowatorstwo wersyfikacji,
a rozwazania nad tresciami ideologicznymi
ograniczyl do imputowania bezimiennym
czionom poematu jednozdaniowych iytuléw
czy tez do rzucenla szeregu sloganow-super-
latywow, kidrych zdolnoéé wyjadniania sen-
su poezii réwna jest takiejze zdolnosci wyro-
czni pytviskiej. Czytelnik dowladuje sie m. i,
ze Ziembleki .ze wszystkich poetow katolie-
kich najmniej bodaj deklaruje sie ze swa re-
ligiynoScia”., Wyniki tych rozwazan wystarcza-
ja krytykowi, by zaproponowaé¢ wyryele na
ruinach warszawskich kamienie, jako ideowy
odpowiednik starogreckiego: ,Przechodniy,
powiedz Sparcie..” nastepujgcego urywka =
poematu:
+Te drzazgi, co ponsowe s§ i w plvie wpiete,
to mogy byé¢ odlamki paznokcei twej Zony
albo siostry i lakier zostal na kamieniuy,
riedy go 1u nosilty, by dom twéj ostonic*,

Tomilk Ziembickiego jest ambiing proba
stworzenla nowego rodzaju literackiego przez
zespolenie dwéch elementéw, ktéryen sym-
bioza nie grozi powiklanlem linii utworu-
poematu opisowego i trenu.

Nastroj ,2aléw” nioslo wojenne przyzycie,
Za poematem staly Swieze tradycye. Poemat
opisowy wydobyli w latach {rzydzestych =z
antyvkwariatu literatury miodsi skamandryci.
ezy to w celu przyjrzenia sie komplikujace)
sie rzeczywistosci w latach przedwojennych,
jak Szenwald — ,Kuchnia mojej matki®,
Swiatopells Karpinskj — ,Poemat o Warsza-
wie®, ©zy dla stylizatorstwa — Galezynski—
., Opis domu poety'’.

Jak wyglada rzeczywistoéé i jej Interpre-
tacja w poemacie Ziembickiego o zburzonej
w lragicznym powstaniu Warszawie”
,Odszukam pod frzewikiem odtamki kawlarni,
rudy grzebyk fryzjera i okruchy sklepow,
fu lezy kropla mleka, zrenica mej matld,
wechodzi listek bobkowy i kietkuje sél
Na blekitnym placvku ktoé rozsypal trawe —
slostrzyezka pewnle, zawsze byla nieuwazna
i mleka donosita w dzbanku tylko pst'.

Inny przyklad:

wogdzie drzazg)
szkla ugrzezly, a gwo:’cdzieg. jals rzedy latarni
i placyk w przyleplonym lifein, a to wszystko
jakby tyvlke wiewidrka pobiegla po piasku.

Speevficzne dla naturalizmu realia, na
ktore podrazniona makabryzmem przeysé¢ wo-
iennveh wyobraznia autora reaguje bardro
7ywo, wigcza Ziembicki w obecy naturaliz-
mowi kontekst ckliwego pejzazu zdobiacego
drobnomieszczanska sypialnig. To samo sko-
jarzenie z mieszezanskim melodramatem na-
suwajd sentvmentalne assocjacje i niezmiey-
nie czeste zdrbbnienia, Druga wlasciwoseia
poetvki Ziembickiego jest brak plastyki opi-
su. W pierwszym fragmencie cecha ta wyste-
puie szczegblnie ostro.

Przy nokazvwanych realiach czesty brak
atryvbutéw niezhednych do powstania w wy-
ckraznj czviclniks obrazu, luki, jedno-plasz-
czyznowost w zeslawianiu przedmiotéw o
konturach duzveh z ledwo destrzegalnymi
golym oldlem — zastygla kropla micka, krwi.
wireszeie brak mowigzan,

Ciekawe, .2¢ =kojarzenia. ktére budzq po-
kezvwane przedmioty zamleraja na pierw-
szym ogniwie asocjacyinym. Préino cheleli-
bysmy sle dowiedziec czego§ wigcej o fey
.ripuwainej siostrzvezee* co rozlewata mle-
ko. -

Tuwim podoatruie jedna dosé znamienna
ceche &radowiska drobnomieszezanskiego:

+Patrzg na prawe, patrzg na lewo.

a patrzas — widza wszystko oddziclnie,

ze dom... ze Stasiek.. ze kom.. ze drzewo”

*) Stanistaw Ziembicki — . Powrdt do mia-
stg" — Poempat o Warszawie — Warszaws
1947 — Nakl Kat Fow. Wyi. ,,Rodzina Pol-
ska',

Spojrzenie Ziembickiego — to zaczepiajges
jedynie o powierzchnie rzeczy i zjawisk, nie
umiejace ich razem wigzaé spojrzenie senty«
mentalnego drobnomieszezanina, Zatrzymuje
sle tez najcheiniej na: ruinie czynszowe)y ka=

mieniey, ruinie dwéch skiepéw, o kieryeh
marzyli niezvigcy, a kidére aulor, ,moie scho=-
waé teraz pod jednym trzewikiem", grzebylk
fryzjera, &lad reki zegarmistrza. Ziembickt
dostrzega w katastrofie stolicy Polski katae.
strofe przede wszystkim drobnomieszezan«
stwa: Nad nig tez ubolewa w partlach reflel
gyinych, kiore sa wstawionymi w poemat tre-
nami, w fonie Jeremiasza, a czesto niedoma=
winjacej jeszeze stow ,Sapho Slowienskiej*:
e WokO! naproinng .

Trzepotaly sig drobne, lekllwe banieezki —
bo tak marly coreczki, z niin i synkowie,
co byl w krwi zdziebelkach i w cleplym

. oddechu..®

Stud dla Ziembickiego powstanie zdaje sig
byé wylgezaym dzietem drotnomieszezan-
stwa. Refleksje o powstaniu iacza je zawsze
z tym Srodowiskiem — stad tez treny poswie”
cone apoteozie ,wiechov # 'ego’ Swiglego
zlodzieja® i — najdoskonalszy artystyeznie
wievsz poematu — o poleglym Strdézaku.

W tym lirveznym. spojrzenin na pogrzebas
ny .najpiekniejszy ze Swintdw* brak dystan-
su miedzy ,w2zoraj” a ,dzisiaj" — dystansu,
jeki wytwarza wyclagniecle wnioskéw =z
przeszioéei, by i8¢ naprzod,

Wizja przysziej Warszawy pojawiajgca sig
pod koniec poematu, — odpowiednik ,widze-
nia abo snu" w', Trenach” Kochanowsklego—
rozwiazanie dramatu — to nadal ckliwa, ode
swietnie wystrojona Warszawa drobnomiesz«
czanska, Z udmiechem rozrzewnisnia marzy
autor o czasie, gdy siostry 1 matki nie beds
mialy innvch trosk poza nielegnowaniem pe=«
Jargonii, poza kurami {i.. deszczem,

W poemat onisowy wigeza aufor réwniez
peemacik metafizyezny w typie Lamartina
czy Lermontowskiego . Demona®, tlumaczg+
cy ,metafizvezny sens” niedawnych dziejow
Warszawy, Kompozyeyinie stanowi on owag
wyzsza platforme — nieodlacznv skladnilk
starei epopei od Homera do Tassa, na ktérej
zapada rozstrzvegniecle ostaleczne. Niepowaz*
ne i zgota dziwaczne potraktowanie i tak juZ
ryzvikownego | — z punktu widzenia myslt
ketolickiej — areytrudnego tematu, nie moze
dzi§ nie wywolaé oburzenia.

Uzyje 1u starej — ,stara ale jara", — me-
tody streszezenia. Zniszezona Warszawe ma
wilozvé na skronie zamiasst korony ciernio-
we| Chrystus (z Dosmatu Opairznodgci moz-
naby wyprowadzi¢ logiczny wniosek, przed
ktérvm autor, na meezedcie, zatrzvmwe sig,
ze taki byl cel powsiania) — wizja niby 2z
.Przediwitn®” nowstancéw klekaijacych u stép
Zbawiciela, W przvgotowaniu do tej korona?
cil aniplowie — jalaeZ dziwaczne karambole
fantazjotworeze! — ewakuujsg z przeznaczo-
nego .na miejsce Swiete Swietveh pogorze«
liska powietrze ,.co dia zabitych bylo i nies
narodzonych*, Jednak#ze jeden z pracujacych
przy . wywozee anioldw uzalil sie nad czlo-
wiekiem, ktory krzatat sig wokolo ruin swego
domu ; rzuelt mu eardé powletrza. Dzleki ted
~blogostawionej zbrodni¥ Warszawa bedzie
istniata dale).
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qugosla\\ria podobnie jak i inne panstwa
fmiszezone dzialaniami wojennymi, weszla
na drogg nowoczesnego planowania gospo-
darczego, tworzac swoj plan piecioletni. Me-
toda planowania czyli ujmowania przewidy-
wan i zamierzefn gospodarczych w ogélnokra-
Jowy plan gospodarczy, wyrazony wielkos-
Clami pienigznyini i rezeczowymi nie jest za-
gadnieniem nowym, ma za soba wyprébowa-
ne wzory gospodarki socjalistycznej.

Tworzac pian piecioletni Jugostawia nie po-
szla najprostsza droga kopiowania wzoréw- i
wykorzystania doSwiadczenia ekonomistéw
radzieckich, lecz oparla sie na skonkretyzo-

. Wwanym Sysiemie pracy, na optymalnej zdol-

nosci produkeyjnej przedsiebiorstwa jako ca-
tosci, na wzorach wydajno$ci pracy, kosztach
produkeji i wartosci pracy robotnika.
Podstawa prawng piecioletniego planu_go-
spodarczego jest uchwala Jugostowianskiej
Izby Ustawodawezej z 22 maija 1946 r., po-
wolujgca do Zycia specjalny organ: Zwiazko-
wa Komisje Planowania, ktéra obejmuje
swym zasiegiem 6 autonomicznych republik,
wcehodzaeyeh -w sklad panstwa, Na nizszyeh
szczeblach administracyinych przy wsz_';rst-
kich radach miejskich, czy wieiskich pracu-
ja komisje plancwania, kt6re skolei podlPe-
gf:tjz; powiatowym i republikanskim komi-
Sjom planowania, fe ostatnie za§ tworza

-Zwiazkowy Komisje Planowania, gléwny or-
* gan Dplanowania.. ¥

Zwigzkowa Komisja Planowania dzieli sle
na cztery sekcje: proporcji, produkcji, inwe-
stycji oraz ogolna. Kierownikiem kazdej z
tych sekcji jest zastepca przewodniczacego
Komisji. W swej wewnetrznej strukturze
sekcje dziela sig na wydzialy i tak np. sek-
¢ja proporcji ma wydzialy: ogdélnych bilan-
sow gospodarczych, bilanséw materialowyen,
handlu zagranicznego, plandéw finansowych,
zatrudnienia i ptac, sekcja produkeji — wy-
dzialy przemysiu cigzkiego, przemysiu lek-
kiego, produkceji rolniczej i lesnej, cen i zni-
zenia kosztéw wlasnych, transportu i Igcz-
nosci, handlu wewneirznego; sekeja inwe-
stycji — wydzialy przemystu ciezkiego, prze-
mysiu lekkiego, inwestyeji, majacych na ce-
lu poprawe warunkéw zycia robotnikow, o-
chrone zdrowia, oSwiate oraz sekcja ogdlna
podzielona na wydzialy lcznego planowa-
nia, melodologii, organizacji planowania i
koordynacji planéw narodowych republik,

Analogiczng budowe do Zwiazkowej Ko-
misji Planowania posiadaja komisje plano-
wania poszezegolnych republilk.

Opracowanie planu gospedarczego poprze-
dzone zostalo nastepujgeymi pracami przy-
gotowawczymi: obliczone zostaly zniszezenia
i straty, jakie Jugosltawia poniosla w okresie
drugie] woiny i okupacji niemieckiej, Szko-
dy, wyrzadzone przez okupanta, sa bardze
duze. Cyfrowo i procentowo przedstawiaia
slg one nastepujaco w poréwnsniu z rokiem
1988: domdéw zniszezonych zostalo 20 proc.
ogolnej liczby, tabor kolejowy zmalat do 34,5
proc., zniszczono 43 proc. torow kolejowych,
5.247 tuneli, tonaz morskiej floty handlowej
zmmniejszyt sie do 38,4 proc., straty w ludnos-
ci oblicza sie na 20 proc. Powazne tez straty
poniosto roinictwo: ubylek tylko w poglo-
wiu bydla w okresie wojny wyniost 50 proe.,
nie liczac koni, trzody chlewnej i owiec. —
Straty rzeczowe, poniesione przez spoleczer-
slwo jugoslowianskie, a o ‘ktore zostalo
zZmniejszone  gospodarstwo narodowe, osza-
cowano na 9,1 mild. dol. przedwojennych.

Mimo tych olbrzymich strat Jugosiawia e-
nergicznie wriela sie do porzadkowania kra-
ju zniszezonego dzialaniami wojennymi., —
Rzad ludowy stangt na stanowisku, ze wy-
lronanie planu uzaleznione jést od rozwigza-
nia trzech probleméw: surowcowego, finan-
sowego i sit pracowniczych. Dzieki zespole-
niu tych irzech zagadnienn oraz dobrej woli
spoleczensiwa na drodze odbudowy i rozbu-
dowy przemysiu, rolnictwa, transportu i
handlu, podniesie sie wydajno&é, a poprzez
lepszg organizacje pracy 1 osiagnigcie ko-
rzysiniejszych warunkow, co w konsekwen-
cjl zwiekszy dochéd narcdowy.

Po roku pracy przy wspdtudziale calego
spoleczenstwa Jugostawia stanela na moenych
nogach i mogla podaé $wiatu do wiadomos-
ci, ze osiagneta 80 proc. przedwojennego po-
ziomu produkcji przemystowej, tabor kolejo-
wy odbudowano w 30 proc., zaklady przemy-
sl drzewnego w 50 proc., dajgc krajowi su-
rowiec drzewny do odbudowy.

W ralozeniu swoim' piecioletni plan gospo-
darczy +zewiduje odbudowe wszystkich ga-
lezi przemysi. ° “ospodarstw rolnych w stop-
niu znacznie wyzszyn W poréwnaniu z po-
ziomem produkeiji przedw. ‘ennej,. W wyni-
ku szeroko zamierzonej akeji planowej do-
chod naredowy obliczony w r, 1939 na 136
mild. dynar6w ma wzrosna¢ w 1951 r. pra-
wie dwukrotnie, a przecietny dochdéd narc-

‘dowy, przypadajaey na 1 mieszkanca, pod-

niesie sie z 8 na 15 dynaréw w 1. 1951. Tak
znaczne zwiekszenie ogdlnego dochodu naro-
dowego i przecietnego, przypadajacego na 1
mieszkanca osiagniete zosianie przez rzuce-
nie olbrzymich kapitaldw na planowane in-
westycje. W okresie piecioletnim inwestycje
kapitalowe wyniosa 2783 mild. dynarow, tj.
ok. 6,3 mild. dolaréw St. Zjedn. z r. 1938.
W ostatnim 1roku planowane s inwesty-

"cje w wysokosci 69,6 mil. dol, tj. 3!y raza

wieksze pod wzglegdem swej wartoSel niZz w r.
1938. Swiadezyé to bedzie o duzym wysilku
finansowym rzadu, W r, 1938 wydatki bud-
zetowe panstwa na ten cel wyniosly okolo
25 proc. owczesnego rocznego dochodu naro-
dowego,

Program wykorzystac

rzadowy pragnie

wszystkie mozliwosel, ktére zabezpieczg re-

alizacje planu piecioleiniego. Do praecy zaan-
gazowany bedzie caly potencjal ludzki i ma-
terialowy. W wyniku tej zespdlonej akeji i
ulepszenia metod pracy wartosé produkeji
krajowej 'w r. 1951 bedzie pieciokrotnie wigk-
sza W pordéwnaniu z wynikami osiagnietymi
przed wojng. Jugostowianski plan gospodar-
czy wyszedl 2z Zzalozen, ze podstawowym
czynnikiem rozwoju gospodarstwa narodo-
wego jest mozliwie najwigksze uprzemysio.
wienie i elektryfikacja kraju. W zwiazku 2z
tym maja by¢ odbudowane wszystkie zakla-
dy przemyslowe, zniszezone przez okupanta,
rozszerzony zakres pracy obecnie istniejs-
cych oraz stworzenie nowych galezi produk-
cji, tak by kraj catkowicie uniezalezni¢ od
importu wyrobow przemysiu metalowego. —
Szezegdlny nacisk polozony bedzie na roz-
Wwoj. przemyshurt elekiryeznego, maszynowego
i materialéw budowlanych.

Przewidywany roczny wzrost produkejj w
roku 1951 gtowniejszych artykuléw w wyni-
ku realizacji piecioletniego planu gospodar-
czego przedstawia sie nastepujaco: tkaniny
bawelniane 250 miln. meiréw (216 procent
wzrostu w poréwnaniu z ‘r. 1939), tkaniny
welniane 24,2 miln. metréw (181 proc.), cu-
kier 230 tys. fon (Z14 proc), tyton fermento-
wany 46 lys. fon (278 proc.), cement 2.200
tys. ton (33 proc), wegiel 165 miln. ton (272
proc.), ruda zelazna 1.500 tys. ton (245 proe),
stal 760 tys, ton (326 proc.). papier 145 tys.
ton (289 proc.). Ciezki przemys! maszynowy,
zagniedbany calkowicie przed wojng, Wwypro.
dukuje lokomotyw 100 sztuk, wagonéw to-
warowych 5.500 sztuk (wzrost o 28.947 proe),
maszyn rolniczych 34 tys. sztuk, traktoréw—
1,500 sztuk, samochodow ciezarowych 6.000,
poza tym wozy ogumione, nawozy szfuczne
itp.

W ramach planu piecioletniego projekto-
wane jest takze w Jugostawii znaczne zwiek-
szenie produkeji opon samochodowych., —
W tym celu zbudowanych ma byé kilka fa-
bryk przemysiu gumowego. Aby umozliwié
zaopatrzenie tych fabryk w tanszy surowiee,
a jednoczesnie uniezalezni¢ sie od zagranicy
w zakresie przywozu kauczuku, zaloZone ma-
ja byc plantacje drzew kauczukowych, Ma

Jakub Litwin

PROSPERO

Nie dziwi nmmie, ze Anglicy stworzyli po-
sta¢ Kalibana, Dziwj mnie jednak, gdy an-
gielski Prospero zaczyna wmawiaé¢ Kanibalo-~
wi, Ze jest jego dobroczyrica.

Tak to kiedys premier Attlee — w mowie
poSwigconej zagadnieniu niepodleglosci Indii
— dowodzil, ze Wielka Brytania byla i jest
nietylko opiekunem ale { najwlerniejszym
przyjacielem narodéw indyjskich, Ze ona to
obdarzyla Indie wielkim dobrobytem, wielka
kultura § wielu jeszcze inmymi ,wielkoscia
mi*,

Byé moze! Trzeba jednak zapyta¢ Kaliba.
na co sgdzi o prayjacielu, Prospero howiem—
czlowiek bezwatpienia wielkiej kultury { eru-
dycji — czesto nie dostrzegal spraw ludz-
kich.

Przed niedawnym czasem ukazala sie ob-
szerna ksiazka hinduskiego profesora Bhel-
vankara, posSwiecona, miedzy inoymi, spra-
wie stosunkéw brytyjsko - indyjskich,

A ‘wiec,.. kapitalizm, przeszczepiony na
wies indyjskg przez Brytyjezykow, rozbit
wspélnote rodzinng dominujaca w indyjskiej
gospodarce rolnej. Ziemia zostala rozproszko-
wana wsréd indywidualnych wiaScicieli lub
dzierzawedw — 1 wiaSciciel lub dzierzawea,
uzyskujac prawo swobodnego dysponowania
ziemig, wypuszczal ja w dzierzawe w tych
okolicach, gdzie dzierzawa przynosila wiek-
sze zyski niz wilasnorgczna uprawa. Olbrzymii
popyt na ziemie, spowodowany utrata pracy
przez ogromne rzesze rzemieSinikdw, pod
wyzszyt wysoko&é czynszéw dzierzawnych
ponad wsezelkg  dotychezasows nOrTme.
I, w istocie, polityka handlowa Anglii, otwie-
rajac rynek indyjski. dla gotowych wyrobow
przemysiu brytyjskiego, podwazyla tym sa-
mym podstawy egzystencji lvdnoSci, zatrud-
njonej w przemysle. Robotniey przemysiowi
odplywali z powrotem na wies, przyspiesza-
jgc tym samym proces dalszego rozdrobnie
nia ziemi. Od roku 1911 do 1831 liczba ro-
botnikéw przemystowyeh w Indiach w sto-
sunku do ogdlu ludnosci spadia o 200,

JednoezeSnle wprowadzenie gospodarki pie-
nieznej w obrotach rolniczych przyspieszylo
proces zadluZenia wsi. Z punktu widzenia ad-
ministracji | handlu brytyjskiego, przejScie
do gospodarki pienigznej stanowilo niewatpli
wa korzySé. Przymuszenie jednak rolnika do
placenia podatkéw w formie plenigimej na-
razilo go na straty, przy wszelkich fluktua-
cjach i wahaniach rynkowych | spowodowaia
zaciaganie pozyczek -lichwiarskich,

Raport Krolewskiej Komisji Rolnicze]j
stwierdzil zupelie niedwuznacznie, ze ,dla
uzyskania pozywienia, niezbednego na uirzy-
manie rodziny, rolnik musi sie zwracaé tdo
witerzyciell o nowe kredyty. Wierzycielom
tym, jest on prawdopodobnie winlen juz wig
cej, niz wynosi wartoS¢ uprawianej przegzer
ziemi®,

Kropka, Bez komentarzy.

Problem nastepny,

Kapital brytyjski, inwestowardy w Indiach
nie kierowano do tych dziedzin, ktoreby mo
gly zapewni¢ krajowi jak najszybszy rozwo]

to by narazie eksperyment, panuje jednak
przekonanie, ze zaréwno gleba, jak i warun-
ki klimatyczone Jugostawii okaza sig odpo-
wiednie dla uprawy drzew kauczukowych i
ze Jugostawia bedzie mogla w niedlugim, cza-
sie rozwinaé wilasng produkeje kauczukiL

Udzial przemyshu w dochodzie narodowym
wzrognie i w roku 1851 wyniesie 47 proc,
podezas gdy w roku 1939 wynosit on 2% proc.

Rozwiniety do planowanych rozmiarow
przemyst jugostowiafiski zapewni pracg i do-
brobyt klasie robotniczej. Podniesie sie war-
tos¢ produkeji przypadajacej na 1 robotnika
i znacznie przekroczy poziom przedwojenny.
Przewidywany  wzrost  wyprodukowanych
podstawowych  artykulow przypadajacych
na jedna osobe, bedzie przedstawial sie W L.
1951 nastepujaco: warto§¢ produkcii przemy-
slowej wedlug cen 1947 r. — 10.625 dynarow
(wzrost o 315 proc. w poréwnaniu z r. 1938),
wegla — 1031 kg (205 proc), cemeniu —
187,5 kg (324 proc.), stali — 48 kg (320 proc.),
tkaniny — 194 m. (223 proc), obuwia — 1
para (250 proe.), cukru — 144 kg (200 proc),
energii elektrycznej — 272 kilowatow (383
proe.).

Tego podciagniecia stopy zyciowej robotni-
ka nie nalezy uwazal za rowne tej, w jakiej
Zyje jego kolega w zachodniej Europle, ale juz
teraz stoi ona na poziomie znacznie lepszym
niz-w 1. 1839, Opieka otoczono ciezko pra-
cujacych robotnikéw. Rzgd federalny wydal
caly szereg zarzadzen w sprawie podwyzki
plac gbrnikdéw, dodatkowych vazji Zywnos-
cinwych oraz systemu zaopatrzeaia okregow
gérreczych, Opracowane zostaly rowmez
przepisy ochronne dla pracy podziemnej, —-
Flan przewiduje sume 69 mim. dynairéw na
budowe mieszkan dla goérnikow.

W stosunku do produkeji roluej pieciolet-
ni plan gospodarczy przewiduje wzmozenié
mechanizacji gospodarki i elektryfikacje wsi,
W obecnych warunkach roinictwo na zie-
miach serbskich przecieinie dysponuje 1
traktorem na 600 ha ziemi ornej, Syluacje fe
znacznie poprawila pomoc UNRRA. Prze-
myst krajowy planuje produkeje wiasnych
traktor6w oraz maszyn do uprawy roli, do
siewu i sadzenia, zniwiarek, mlockarni itp.

| KALIBAN -

gospodarczy — kierunek inwestycji warun-
kowany byl natomiast mozZliwoSeig jak naj-
wigkszych zyskow. Nie lokowano kapitatow
anj w robotach drensZowych czy irygacyj-
nych, ani tez w budowie nowych lub utray-
maniu w nalezytym stanie isiniejgcych. juz
kanaléw czy tam wodnych. A od tych wiasnie
prac zalezal byt 80/, ludnoSel indyjskiej. In
westowano natomiast kapitaly w- plantacje,
kopalnie, banki, domy handlowe, towanzy-
stwa okrgtowe — w te w ogodle dziedziny,
kt6ére przynosily §ak najszybszy | jak naj-
wigkszy zysk kapitalowl angielsklemu, Wiele
z tych inwestycyj bylo same przez sig pozy-
tecznych, nie odpowiadaty jednak potrzebom
kraju, jego etapow| rezwojowemu, byly do-
konywane za ceng oprocentowania niewspol
miernie wyzszego od stopy istniejacej na lop-
dyniskim rynku piemieznym. Ta wygorowana
stopa procentowa j skorumpowana adnini-
stracja przedsieblorstw brytyjskich w Indiach
powodowala deficyt tych przedsiebiorstw,
ktore w warunkach ,klasycznej ekonomiki
kapitalistycznej"” musialy zbankrutowaé. Nie
bankribeowaly jednak — przeciwnie, placity
jeszeze dywidendy — tylko § wylacznle dzie-
ki systemowi gwarantowanych zyskéw z do-
chodéw Indil. (Warunki te nie s obee i Pol-
sce, Przypominaja =zbyt dobrze klauzule
umowy g angielskim towarzystwem ,Power
and Traction” przy budowie elektrycznych
kolel dojazdowych).

Eapewne 1 tu komentarze sa zbyteczne!

Problem trzecl | ostatmi. 8

Wielka Brytania prowadzila w Indiach go-
spodarke wolnohandlowa.

Czestokrdé brytyjezyey usitujs usprawie-
dliwié stosowanie tej polityki tym, Ze byla
ona uprawiana w wyniku ,przekonan inte-
lektudlnyeh. Nalezy jednak tu stwierdzié,
ze przekonania te zostaly wzmocnione przez
przemystowcow 2z Lanecashire, ktérzy przed
1882 1., tj. przed data zniesienia opiat cel-
nych na jmport towaréw baweinianych w In
diach, odmawiali tolerowania nawet tyech ni-
skich optat, ktore rzad stosowal w celu zrow-
nowagenia budzetu, A eksport towaréw wio-
kienniezych byt w istocle rzeczy nader nie-
korzyatdy dla przemysiu indyjskiego. Staty
styka najlepiej zobrazuje ten stan rzeczy.

WarteS¢ importu deo Indii wynosila w 1860
r. 110 milionéw rupii czyli 20 razy wigcej niz
w 1830 r. W 1890 r. wynosil za§ 310 milionéw
rupil, by w nastepnym dwudziestoleciu pod-
skoczyé do sumy 663 miliondw rupi.

Przemyst brytyjski nie tylko pokonal daw-
negop hkonkurenta indyjskiego w zakregie pro-
dukeji towardw wibkienniczych stosewaniem
wolnego handlu { lepszg komunikacja, starat
sie on rowniez utrudnié a nawet unlemozli
wi¢ budowe przemystu rodzimego. W tym zas
celu nalozyl rzad londyfisk; wygbrowane cia
na import wszelkich artykuléw. przemysto-
vych.

I 6z drog: Prospive? Dziwisp sie jeszcze,
ze Kaliban chce sie¢ wyswobodzié spod twej
opieki?

JUGOSLOWIANSKIE 5 LAT

Mimo poduiesienia kultury rolnej nie jest
przewidywane tak znaczne zwigkszeme zbio=
row. Wzrost produkcii rolnej w v. 1351 wy-
razi sie w 151 proc. w porownaniw z r. 1839,
W ogélnym za§ dochodzie narodowym udzial
produkeji rolnej obnizy sie z 55 proc. w I.
1939 na 36 proc. w r. 1951.

W produkeji rolnej gléwny nacisk poloZzo-
ny bedzie na zwiekszenie powierzeani upra-
wy rolin przemysiowych, przy czyin przewi-
duje sie zwigkszenie jej o 200 proc., podeczas
gdy powierzchnia przeznaczona pod uprawe
kultur zbozowych pozostanie bez zmiany. —
Rzad przywiazuje duze znaczenie do sposobu
uprawy roli i przez podniesienie kultury' be-
dzie dazyl do uzyskania lépszych plonow. —
Pod uprawe roslin zbozowych przeznaczono
na rok 1851 — 7.770 ha (w 7. 1938 — 7.235 ha,
wzrost 106 proe.) i planuje zbior 8.710 tys.
ton (w r. 1939 — 7.600 tys. ton, wzrost 113
proc.j, z ¢Zego na pszenice 2.300 ha (w r. 1839
— 2.260 ha) o zbiorze 2.990 tys. ton ziarna
(w r. 1939 — 2,3983 tys, ton) oraz na kuku-
rvdze 2.300 ha (w r. 1939 — 2,794 ha) o zbio-
rze 4,433 tys. ton (w r. 1939 — 42539 tys.
ton). Pod rofliny przemyslowe Pprzeznaczono
w T, 1951 500 ha, podezas pdy w r. 1932 ob-
siana powierzchnia wynosila 204 ha (wzrost
245 proc.).

Zd_ewastowane przez okupanta lasy beds
poddane specjalnej opiece. Przez racjonalnie
prowadzong kulture lesna planuje sie osigg-
nigeie nadwyzek 18,5 miln, m* lasébw rocznie,
czyli o 84 proec. poziomu przedwojennego.

Drugim waznym 2zagadnieniem w rolni-
ctwie jest odbudowa poglowia koni i bydia,
wyniszczonego i wywiezionego w wyniku ra-
bunkowej gospodarki okupanta. Jugostawia
stracila 50 proc, przedwojenej ilosei bydia, 70
broe, irzody chlewnej i bardzo znaczna ilo§é
koni._ W planie gospedarczym w r. 1951 Jugo-
slawla pragme w produkcji hodowlanej
nie tylko doréwnaé do liczebnego stanu przed.
wojennego, leez zmacznie go przewyzszyé, z
wyjatkiern koni, ktére beda zastapione maszy-
nami rolniczymi | ciaggnikami. Zaplanowane
zostalo w roku 1951 wyhodowanie 1.160 tys.
sztuk koni (w r, 1939 — 1.273 tys. sztuk, 91
proc.), 4,920 tys. szt. bydla (r. 1939 — 4.225
tys. szt,, 116 proc.), 6 mil. sztuk trzody chlew-
nej (r. 1839 — 3.504 tys. sztuk, 171 proc.)
oraz 14,8 mil. sztuk owiee (r. 1939 — 10,2 mil.
‘szt,, 146 proc, Pomy$inie osiggniete wyniki w
zakresie hodowli pozwolg na wyprodukowanie
wor. 1951 — 464,9 tys. ton miesa (w r. 1939
— 380,5 tys. ton, wzrost 117 proc), 1244 tys.
ton tluszczu (w r. 1939 — 81,4 tys. ton, wzrost
155 proc.), 3.199 tys. litréw mieka (r., 1939 —
2.200 tys. litréw) oraz 1.560 mil. sztuk jaj (w
r. 1939 — 882 miln. sztuk). Bedzie to prodik-
c¢ja dostateczna na pokrycie poirzeh rynku
WEWNgIrznego, a czgsSciowo przeznaczona na
eksport.

Tabor kolejowy i Srodki transportu drogo-
wego 2zmniejszone zostaly o 2/3, stad tex
Zwiazkowa Komisja Planowania stanela
przed powainym problemem, poniewaz w
Znzeznej, mierze od usprawnienia transportu
zalezy rozw(j Zycia gospodarczego, Plan pile-
ciolelni przewiduje znaczng rozbudowe i us-
prawnienie {ransportu kolejowego, morskie-
go i samochodowego oraz budowe degodnych
drog. Szezegdlnie porty i fonaz okretowy po-
siadajg duze znaczenie, Nad odbudowa ich
pracuja Kadry wykwalifikowanych pracow-
nikéw; Odbudowane linie kolejowe polacza
porty z osrodkami ciezkiego przemysiu i u-
mozliwia dostawe Surowecow z zagranicy., —
W ramach planu pieciolefniego zawarla Ju-
goslawia szereg traktatéw handlowyeh o
charakierze wymiennym, m. in. z Polsks i
anglosaskimi strefami Niemiec.

Wykonanie piecioletniego planu gospodar-
czego uzaleznione jest od szerokich mas spo-
leczenistwa jugoslowianskiego, znacznego po-
wigkszenia wydajnosel pracy oraz corocz-
nych inwestyeji kapitalowyeh, przeznaczo-
nych przez rzad na akcje planowania. Prze-
widziane sg nastepujace wkiady w poszeze-
g0lne galgzle gospodarki narodowej: prze-
myst 252 mild, dynaréw (w r. 1839 — 3.7
mild. dyn. 681 proc.), rolnictwo 5,1 mild. dyna-
réw (1,4 mild, dyn. 364 proc.), lesnictwo 0,8
mild. dyn. (0.2 mild. dyn., 400 proc.), transport
20,5 mild. dyn. (3 mild. dyn., 83 proc.), han-
del 2 mild. dyn. (0,5 mild. dyn.,, 667 proc) i
inne 18§ mild. dyn. (49 mild. dyn., 327 proc.).

Przez podniesienie wydajnoSci pracy oraz
przez przeszkolenie zawodowe zamierza sie
oslggnaé wieksze normy pracy. Planuje sie
Zwigkszenie zatrudnieniz w r. 1951 o 240
proc. w przemyéle nmaftowym, o 60 proe. w
przemysle weglowym, o 80 proc. w elektro-
technicznym, o 57 proe. w chemicznym, o 55
proc. w widkienniczym j o 69 proc. w sko-
rZAnym.

Pigcioletni plan gospodarczy Jugostawii w
oparciu o klase robofnicza i chlopska zmieni
w stosunkowo krotkim czasie wyglad kraju,
dajge mu charakter przemyslowo - rolniczy
a masom pracujgcym zajecie | lepsze wa-
runki utrzymania.

Zajdowski Julinsz
{

Od Administiracji

Prosimy o wptacanie
prenumeraty na rok
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Stefon ce=icki

W okresie wkraczania naszego nowego. zy-
cia gqspoda_rczego we wszystkich jego prze-
jawach na droge normalnego rozwoju stoi-
my, jako kraj wybitnle rolniczy, wobec konie-
cenosci  wszechstronnego ofwietlenia racjo-
nalnyc.:h podstaw dla produlkeji naszych zbéi
Wytworczosé 1a, jalg wiadomo, jest funda-
mentiem naszego bytu gospodarczego, bo sta-
nowi nie tylko o dostatnim wyzvwieniu lud-
nosci, ale nlemniej o naszym dodatnim bilan.
sie handlowym. -

w okresig przedwojennym stawaliSmy co-
Tocznie wobec trudnego zazadnienia zbytu
haszyeh nadwyzek zboZowych, w szczegdlno-
Sci zyta, nadmiar produkcji ktérego byl tak
duzy. %e czesto nie dawal eie ulokowaé na
rynkach zagranicznych bez kiosztownego pre-
miowania ze strony Rzadu kazdego wywoze-
nia kwintala tego zboza. Ale nawet i w tych
warunkach Zyto zwykle nie zwracalo rolni-
kowi wiasnych kosztéow produkeji. Poniewaz
jednostkowa cena tego zboZzs na rynku we-
Wnetrznym byla jeszeze nizsza, §wiadezylto
to dobitnie, Ze rozporzadzaliémy jego islotl-
nym naamiarem, spowodowanym nie osz-
czednoscia w spozyciu, lecz zbeédna wytwér-
czosely.

Skoro taka zbedna wytwérezoSé zyta, juz
~przy jego érednim plonowaniu, powtarzala
sie stale, mieliSmy niewstpliwy dowodd ist-
nienia jakiego§ kardynalnego bledu, tkwig-
cego w ekonomiczno . gospodarczej s e
calego zagadnlenia. Tnaczej scharakteryzo-
waé tego mnie mozna, nie trzeba bowiem bli-
#ej dowodzi¢, iz produkeja nieoplacalna, tro-
che wtzesniej czy poZniej. musi doprowadzié
do: gospodarczego kryzysu, jaki tez istoinie
przed nstatnia wojng dotkngl polskie rolni-
ctwo w silnym stopniu.

Czy powyzszy blad mial swoje Zrédlo w
tym, ze nasze Zyto bylo jakoSciowa stabe i
dlategg z frudem tylko 2znajdowalo nabyw-
ecow, czy tez produkowalismy go nadmiernie
duzo kosztem innych dzialéow wytworczosci
zbozowe)?

WIECE] PSZENICY!

Zagadnienie jakoSciowej warfofci naszego
zyta, uprawianego na ziemiach polskich; zo-
stale przeze mnie cpracowane na podstawie
wyezerpujgeyeh badafi laboratoryjnych, prze-
proewadzonych w Pulawach.

Nie wdajgc sie tutaj w szezegdly Lysh ba-
dan, ktore sa zreszta do dyspozycil w wyda-
nych publikacjach, omdéwimy ivike podsta-
Wowe cechy jakosciowe ziarna nassefo “yia
Sg to wiasnoScei przemialowe i wypiekowe,
Zarowno jedne, jak i drugie staw:aja nasze
Zyto na wysockim poziomie, Od:iyienia od
przecietnych - wartofel  przemiatuw yeh - ezy
wypiekowych, wprawdzie zachodes, ale do
tyeza glownie takich partii Zyta, kifre nie
zostaly naleZzyeie doczyszczone. Doiyezylo to
przewaznie zboza wyprodukowanegds w drobs
nych gospodarstwach, nie posmadajacych od-
prwiednich maszyn do czyszcienia i sorto-
wania zlarna, Jest to zresztg zagadnienie na-
tury ogolnej, kidre musi byé ‘czpatrzone i
zatatwione 'w odniesieniv do takiej czy innej
poszczegélnej produkeii, lecz w camach sze=-
™ ko rozwinietej organizacji sta.i czyszeze-
nia ziarna, gminnych, zespolowch czy tez
na podstawach spoldzielezych,

Badania wykazaly réwniez, ze wydajnosé
#) Fragment z przygotowanej do wydania
ksiazkowego pracy prof. dr, Stefana Lewic-
kiego, kierownika dzialu Panstwowego Insty.
tuiu Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego 'w
noszacej fytul: ,Rejonizacja i
standaryzacja jako racjonalne podstawy dla
podniesienia wytwoérczosel zbozowej w Pol-
sce. / J

CENTRALA

SKOR SUROWYCH
QDDZIAE WOIEWEDZKI

LoDz

C.S5.S.| zcmrska
KUPUJE SKORKI

i OWIEC, KOZ. SWIN, DZIKOW,
SARN, ZAJECY, KROLIKGW,
LISOW KUN.WYDER TCHORZY .

IWSZYSTKIE INNE SKORKI FUTERKOWE ..

CENY RYNKOWE

PUNKT SKUPUBRZY KAZDEI RZEZN!

Cany =2 adektore skorki 1 klasy
placdne przez punkty skupu C.
3, 8. w sezonie Zimowym 1047 /48

za 1 szl
Barany prhowelmiste: .
o clenkowtetitlste 1.440.—
- gruboweiniste . 1200 —
Koy » <7 2 e el Rt OUL)—
Kuny v el g e OO
Lisy rude FRRR R S b D
Tchbrze PR e
Piimakl: . . & oe 5 3 ;gg —
Wydry . . i 30w BHY -
Zajace . Ty = 160 —
KRrAlik! furerkowe 250 -
; za 1 ke
Kroélik) biale: na filo 540,
% kolorowe na Ffllc 450~

mgki 1 pieczywa zaleiy w ]’pewnym stopniu
od odmiahy zyla i jego pochodzenia. Najlep-
sze wyniki ofrzymane przy jednostajnym
zielonym zabarwieniu ziarna. Taka barwe
ziarna wydaja nasze polskie odmiany, zebra-
ne we wiasciwym czasie (nie przejrzale na
phiu) jak tez zyto petkuskie. Zyto tzw. zbidr.
kows, mieszane, o réZnych odeienisch ziarna i
réznym stopniu jego wyksztalcenia, daje cze-
sto wyniki nierowne, niepewne, co samo
przez sie obniza wartosé  handlowa i ken-
sumcyjna zboza juz na rynku wewnefrznym,
nie méwige o ocenie na gieldach zboZowych
przy eRsporcie, Jest zreszia znang kardynal-
na zasada w handiu, iz kazdy towar, ktory
ma mieé szanse konkurencyjnego powodze-
nia, musi byé jednolitym co do swych zasad-
niczych wilasciwoséci, zewnetrznych i wewne-
trznych, Otoz zyto o takich cechach moZna
oirzymaé przy uprawie okredlonych odmian
hodowlanych oraz nalefytym doczyszezeniu
ziarna, Stad wniosek i wskazéwki dla na-
szyeh producentow zyta,

Zatem standaryzacje zyta poiskiego oprzeé
mozna na dwu podstawowych cechach:

a) wyréwnanym zielonym kolorze ziarna

) ziarnie wypelnionym, czego miernikiem
jest waga hektolitrowa.

Stwierdzony zostal rowniez pewien wplyw
czynnika glebowo - klimatycznego na jako$-
ciowe cechy zlarna zyta, Krotko méwige wy-
dajnodé maki i pleczywa byla lepsza z pél-
nocno - wschodnich okregéw o  ziemiach
1zejszych, ubozszych, Ta wiasciwosé Zyta jest
zreszta oddawna znana. Nie oplaca 8sig¢ ono,
nawet Hoéciowa rzecz kiorae, na glebach bo-

.gatszych, na ktérych ofrzymuje sie z reguly

wyzsze plony pszenicy, Jezeli jakofciowo W
tyeh ostatnich warunkach réwniez jest stabe
s7e, czy nie mamy dostatecznych danych po
temu, by produkeie Zyta umiefcic u nas .pa
wiadciwym miejscu  oraz utrzymaé ja we
wiasciwych ramach? y

Wydaje mi sig, ze kwestie t¢ nalezy uwa-
#a¢ za dostatecznie dojrzalg: czas juz pD¥zy-
stapié do organizacji calej naszej wy-twér-
czodei zbozowej, ktora rozpoczaé nalezy od
fyta.

Jest to zagadnienie o podwoéjnym ekeno-
mieznym znaczeniu, Polega ono na tym, by
zmniejszyé nadmiernie rozszerzony wysiew
#yta zastepujac go na lepszych glebach psze-
mies, co wplynie bezposrednio na podniesie-
niie ogélnej wartosel naszej produkcji zbozo-
wef, a posrednioc moze mie¢ wplyw nawet
na ufrzymanie sie ceny Zyta na bardziej u-
stabilizowanym poziomie,

£ PRODUKCJA PSZENICY 1 JEJI
REJONIZACIA

Wiadomo powiszechnie, {2 zboze js.:st wiag-
ciwym miernikiem zamo#nodci kraju rolni-
czefo oraz Ze pszenica posiada staly 2byt i
walor na wszystkich gieldach zbozowych ja-
ko towar eksportowy.

O pPszenicy—panowie inteligenci!

Nie ulega réwniez zZadnej watpliwosel, iz
w Polsce mozemy uprawiaé o wiele wigeey
pszenicy, niz jej mamy -obecnie. Najbardziej
nawet powierzchowna  obserwacja mnaszych
grumtéw $wiadezy ponad wszelka watpliwosc,
iz wiele z nich mogloby by¢é obsiane pszeni-
va, gdy tymczasem zajete sa zytem. A doty-
czy to zwlaszeza wojewddztwa Lubelskiego,
gdzie na bogatych lessach, redzinach i in-
nych odmianach gruntéw mocnych, spotyka-
my sie z zytem. Jest tu jego tak dugo, iz nie
potrzeba rozporzadzaé danymi statystyczny-
mi, by orzec z wszelka pewnosdcia o bardzo
znacznych mozliwosciach zwiekszenia zasie-
wow pszeflicy. :

Zatem nie mamy tymezasem potrzefy mo-
wié o frodkach, ktére by pozwolily w Polsce
wogole, a w Lubelszcezyinie my szezegdlnosci
rozszerzy¢ uprawe pszenicy na, ziemiach,
niepodlegajacych ogélnie przyietej definicji
jako pszenne, Nawiasem modwiae i to nie
Swiadezy rOwniez dodatnio o stanfe | rozwo-
ju naszej kultury rolniczej, Bowiem w wielu
innych krajach mnie tylko zrejonizowa-
no uprawe pszenicy, nie tylko zlokalizowano
zyto do wiasciwych granic (ziemie lekkie i

to nie wszystkie), ale droga zmudnych za-

biegéw hodowlanych kreowano fakie nowe
odmiany pszenicy, ktére sg zdolne wydawaé
dobre plony na dawnych typowych stanowi-
skach zytnich.

NOWE DROGI

Zaslegi uprawy zyta Stopniowo maleja. —
Proces ten zachodzi wszedzie; gdzie tylko
mozna utrzymaé pszenice ozimg ze wzgledow
klimatycznych, gdzie nie panujg nazbyt dlu-
gie i ostre zimy. Ale 1 w tym kierunku —
zwiegkszenia zimnotrwaloscl pszenicy — po-
czyniono {ak duze postepy, iz nawet w kra-
fach skandynawskich, jak Finlandia, Norwe-
gia, nie mowiac o Szwecii, a ostatnio w nie-
ktérych okregach ZSRR =85 obecnie uprawia-
ne pewne sgpecjalnie przystosowane odmia-
ny ‘ozimej .pszenicy. Réwnolegle ogromnie
zwickszono na calym niemal Swiecie, a w
szezegdlnoseli w Skandynawii i ZSRR upraw-
ne powierzehnie pod pszenice jarg. W tym
ostatnim kraju, wysiiki hodowcow rtoblin do-
prowadzily do wynikow zgola rewelacyj-
nych, bo umozliwily zblory pszenicy jarej
daleko na pélnocy, do granie kregu polarne-
go.

‘Tam za$, gdzie dalszemu rozszerzaniu sie
uprawy pszenicy kres stawia nazbyt uboga
gleba, wytknigto nowe drogi Mam na my-
£li préby hodowli nowych typow vrosdlin zbo-~
#owych, wytwarzanych przez krayzowanie
zyta 1 pszenicy z perzem., Dagiy sie w ten
sposhb do polaczenia zimmotrwalosel Zvta i
perzu oraz ich malych wymagan co do gle-
by, z wiadomymi cechami pszenicy, co w re-
zultacie moZe przynieié nowe jej typy, umo-
zliwiajace uprawe na takich gruntach i w
takich warunkach klimatycznych, gdzie do-

_moze nawet uda sie olrzymac
letnie.

tad pszenica zwykla zawsze' chybiala. By¢
zhoze wielo-

Jezell przytaczam tutaj kierumek j dgZenia
w omawianej dziedzinie nowej tworczosei
pracy naukowo - hodowlanej, to dlatego, by
zilustrowaé i tym mocniej podkreslic zacofa-
nie polskiego rolnictwa., Be my jeszeze stol-
my weciaz na miejscu, bo nie tylko nie roz-
szerzamy pszenicy kosztem Zyta i zajecia u-
praws pszenicy coraz to slabszych gruntéw,
ale weigz uparcie tkwimy na tym pierwot-
nym stopniu kuliury rolnej, ktérego naka-
zem jest produkowaé wszystko na wiasnym
gospodarstwie, jakkolwiek moze to by¢ na-
wet nieoplacalnym. Tak wlasciwie ma sig w
odniesieniu do bezkrytycznego uprawiania’
zyta na ziemiach typowo pszennych W Woj.
lubelskim. P

Tymczasem w Wielkopolsce na gruntach
zgola przecietnych, a. wedlug naszej definicjl
typowo zyinich, z duzym powodzeniem upra-
wia sie oddawna pszenice.

NASZE MOZLIWOSCI I NASZE NIEDO-
MAGANIA 5

Do jakiego stopnia moinaby produkejg
Pszenicy u nas rozszerzyé, najlepiej udowod-
nily wieloletnie doswiadezenia stacji do-
swiadczalnej w Sobieszynie. Na ziemi zgola
lekkiej, piaszczystej bielicy, uzyskiwano tam
regularnie érednio dobre plony ozimej psze-
nicy, w niektérych latach wyzsze od plonow
zyta. Jeezeli za§ przeliczyé wartoé handlo-
wa jednego i drugiego =zboza za wszystkie
lata, efekt ekonomiczny objawia sie szoze-
golnie dodatnio: pszenica wyraZnie sie opla.
ca nawet na podobnych slabszych ziemiach,
gdy, jak to juz moéwillSmy wyze], Zyto nie
optaca gie¢ na zlemiach mocnych,

Nie wynika jednak z tego bynajmnigj, ze
teraz, zaraz, naley bezkryiycznie dazyc do
przechodzenia 2 uprawa pszenicy na grunta
wyraznie lzejsze, Natomiast wynika 2z calq
pewnoscig koniecznodé uporzadkowania tej
wytworezoSci zgodnie z interesami Panstws,
kraju i jego Judnofei, a mnie z zaloZeniami
wasko pojetej samowystarczalnpsei jednost-
kowych gospodarstw. ' f '

Rozwigzanie tego zagadnienia ledy, w jed-
nej i tylke w jednej plaszczyinie: wprowa-
dzenia rejonizacji uprawy pszenicy i wpro-
wadzenia jej tam wszedzie, gdzie byé winna
z samej natury rzeczy — juz chocby tylko na
ziemiach typowo pszennych.

Ze dotad nie dokonaliSmy tego, istnieje nie.
watpliwie szereg przyczyn. Ale wszystkie
jednakowo prowadzz do Dowyzszego niepo-
zadanego stanu rzeczy z punkitu widzenia
cgblmie pojetego ekonomicznego dobrobvtu
k]-dju — p ]

Wymienie tu tylko jedna; najgtowniejsza
Przyczyng: za taka sklonny jestem uwazac
ogdinie niedostateczny poziom kultury roloej
i ofgwiaty mniejszych warsziatéw i ich wlaé-
cicieli, Nie mozna moéwié o szybkim zrefor-
mowaniu, a tym wiece) rozszerzeniu uprawy
takiej rosliny, ktora wymaga jednak staran-
nych zablegbw. bez odpowiednich po temu
warunkéw, Jezeli wige do bardzo kiepsko
przygotowanej roli (chot¢hby z natury zasob-
nej), o bardzo slabej sile nawozowej | w do-
datku na ostra skibe, bez siewnika, ma byé
wwslane zboze, to w tvch warunkach nie
wolno propagowaé uprawy pszenicy. ' Jasne
jest bowiem. ze niepowodzenie, jakie miusi
wowcezas nastapié przy nieurodzaju tej ostat-
niej, pociggnie za soba wieksza strate dla

Jkraju, niz zabezpieczenie samowystarczalno-

sci w wyzywieniu sie tegoz rolnika, zasie-
wajacego w opisanyeh warunkaeh 2yto, choc
nic wiecej z siebie | swego 'gospodarstwa nie
dajacego nazewngirz, -

Dlatego tez. zdaniem moim, do czasu, za-
nim ofwiata rolnicza i cala organizacja po-
mocy, wzglednie samopomecy sgospodarstw

" malych, nie doprowadzi do zbliZenia nas do

poziomu kultury zachodnib - europejskiej,
musimy czyni¢ nie male wysitki, by wraz z
przejéciem ziemi do drobnej wiasnoSel, areal
dotad =zajely pszenica  przyvnajmniej nie
Zmniejszyl sie.

Stad tez staje sie rzecza niezbedna okaza-
nie wszelkiej fachowej opieki i-pomocy nha-
szym producentom pszenicy. by mozliwie
predzej wyist zwyciesko z obecnej cigzkie]
sytuagii. Dotyezy to nie tylko ogdélnych srod-
kow idacych w kierunku podniesienia pozio-
mu oSwiaty i kulfury rolniczej, ale w szcze-
golnosei: :

a) wzmozenia wylwoérczoSei nasiennej i do-
slarczania odmian selekeyjnyeh pszenicy, od-
powiednio dostosowanych do warunkoéw gle-
bowych;

b) “wytkniecia =zasadnlezego, okreSlonego
kierunku produkeji pszenicy w woj. lubel-

- skim;

' ¢) ustalenia wartosci (jako$ci) produkowa-
nej w nas pszenicy jako towaru konsimcyj-
nego i handlowego;

d) pomoc w zabezpieczeniu .rolnika przed
sfratami, jakie wynikaja na skutek zniszcze-
nia zasiewu przenicy przez nagminne choro-
by tej roéliny,

Niektére z wytknietych wyzej punktow,
zwlaszeza pod b i ¢, wymagajg blizszego uza-
dadnienia, jako malo zmane, a4 zwlaszcza ma-
o rozumiane i niedoceniane przez Szerszy
o0gdt naszych rolnikdéw.

a) UAKTYWNIC NASIENNICTWO!

Odnoénie pierwszego. punktu — konieezno.
§ci wzmozenia wylwérczofei nasiennej — nie
potrzeba i nie bede tu omawial! tych postu=
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latdw, - kiore zostaly juz wysuwane wielo:
krotnie przez fachows prase, jeszozé przed
wojng. Niemnigj podkreile raz jeszeze z dn-
Zzym nacitkiern, i2 jakiekolwiek glekcowaize-
nie, niezaradnos¢, brak organizacji, sprezv-
stosci 1 stanowezosel w przeprowadzenin pod-
stawowych warunkdw i potrzeb w kierunku
odrodzenia naszepo nasiennictwa, beda row-
noznacegnie z progresywnym upadikiem
lej naszej wybworezosei roflinnei, w danyn
przypadku zbozowe]. Wystarczy przeciez
uswiadomié sobie, ze tuz przed ostatnia woj-
na, kiedy jeszcze wszvstkie nasze warsziaty
pracy hodowlano - nasiennej nie byly znisz
czong, mielismy tak duzy niedobdr nasion
oryginalnych, Ze nie mogly one starczyé na-
wet do zaslania drugim  obsiewem cafef
uprawnej powierzchni.

Ale jednoczesnie bylo znane i stwierdone
inne, mader smutne zjawisko, ze mieliSmy
nadmiar ziarna hodowlanego, kwalifikowa-

. nege, a to z powodu bardzo niskiego zdpo-
trzebowania na to ziarno ze strony gospo-
darstw mniejszych.

Nie obawiamy sie zatem 2z caly Swiadomos-
cig spojrzeé¢ w oczy mniebezpieczenstwu., na
kiore naraza nas dalsze trwanie podobnego
stanu rzeczy, t.j. nieunikniony, katastrofalny

spadek naszej produkeji. Musimy co rychlej’

odbudowa¢ i uaktywnié polskie nasiennic-
fwo. Drogi ku temu sg proste: bezwzgledna
ochrona i poparcie ze strony Panstwa i spo-
leczenstwa wszystkich placéwel oryginalnej
hodowli, a jednoczesnie najryvchlejsze przy-
stapienie do organizowania po gminach spol-
dzielni (zwiazkow branzowych) nasiennych,
dla rozmnazania tam oryginmatow. L

Uwagi te dotyczq zardwno zapolrzebowania
na zigrno nasienne pszeniey, jak tez Zyta,
jeczmienia i owsa.

) KIERUNKI PRODUKCJI PSZENNEJ

- Inaczej ‘nieco przedstawia sie sprawa na-
szej ekspangji nasiennej w zakresie tej pro-
dukeji (t. j. zboZowej) nazewnatrz, mozliwo-
fei szukania drég wywozowych. Otéz, gdy-
byémy nawet takim nadmiarem wywozowym
rozporzadzali, nie nalezy sle ludzié. Ze go
latwo ulokujemy. Swietny stan i rezwoj ho-
dowli roSlin we wszystkich krajach kaze
zEory przewidzeé, iz trudoo bed‘{.ie naszej
produkeji konkurowaé z tymi, kiorzy sami
szukaja Jub beda szukaé miejsea dla nadmia-
ru swyeh nasion. Nadfo, ustawodawstwo. w
dziedzinie wwozu nasion do kazdego "z kul-
turalnych panstw rolniczych zdaza _przec_le
wszystkim do jak najwiekszego ograniczenia
ohcego importu, '

Pod tym wzgledem tylko jedna Polska za-

wsze fak goscinnie otwierala swoje podwaoie,

Zas w okresic okupacji niemieckiej nie tylko
zasmiecono nasz rvnek nasienny wielu zbed-
nymi elitarnymi“ mnasionami i odmianami,
ale wezyniono wiele by juz w krotkim sto-
sunkown ebzasgie nasza wlasna nodowle w
ogéle wyeliminowaé z obiegu.

Tymezagem utrudnlony wwoz oboych na-
sion jest pierwszorzednym czynnikiem dla
podniesienia I rozwoju wlasnej hodowli, a
niemniej jest koniecznym takize po to, aby
obronié swego rolnika od czestych niepowo-
dzefi, na jakie moze by¢ mnarazony Pprzez
nieogledne wprowadzanie do uprawy odmian
‘niedostatecznie sprawdzonych co do swej
- wartosci uzytkowej .

Zatem rola, jaks producenci zboza siew-
nego powinni u nas spelnié, a jakiej kraj
moze | winien od nich oczekiwad, nie tylko
nie jest skonczona, ale nawet dobrze nie za-
czeta. Przede wseystkim bowiem nalezy za-
opatrzy¢ w -ziarno siewne naszych wlasnych
rolnilkow. Nalezy skonczyé z zasiewami ziara
nem niewiadomego pochodzenia,

Nalezy niezwloeznie preystapié do orga-
nizacji gminnych spolek nasiennych. opar-
tych na spoldzielezoSei tworezyoh 1 rzetelne
pracujgeych,

Lubelskie i Kieleckie musza byé przygolo-
wane jeszcze bardziej, niz inne okregi, do
wzmozenia  swej produkeji zbozowej w
ogole, a w zakresie psZenicy w Szezegdlno&ci.

O drogach prowadzacych do tego celu, juz
mowilismy wyzej, jest to: zredukowanie po-
wierzehni uprawnej zyla na rzecz pezenicy
na glebacn dla niej odpowiednich, a co za

- tym idzie w drugim etapie — zrejonizowa-
nie uprawy pszenicy, Skoro tylko to nastg.
pi, musimy dojs¢ do otrzymania nadwyzek
w tej produkcii, Zamiast trudnego i kosztow-
neégo dla kraju problému ulokowania zbed-
nej produkecii Zyta, bedziemy rozporzadzac
towarem, kitory zawsze znajduje tatwy zbyt
na miedzynarodowych gieldach zboZzowych.

Lecz tym towarem, jak w'ynika fo z na-
\szych poprzednich wywodow, _nie bedzie
pezenica nasienna lecz konsumcyjna.

W kaidym razie bedzie znacznie pewniej
i ogledniej dazyvé do odpowiedniego przvgo-
towania calej organizacii naszego aparatu
wytwoérczego wywozowego w kierunku kon-
sumcyjnym, Otéz juz nadszed! czas najwyz-
szy, by najszersze warstwy rolnicze dokladnie
sobie uswiadomily, Ze pszenica jako towar
konsumeyjny, musi odpowiada¢ pewnvm
wymogom. 1 to bez wzgledu na to. czy zo-
sfanie ona zuzyta na polrzeby wewneirzne,
dla. spozveia przez wilasna ludnoéé czy tym
wiece], ma stana¢ do konkurencji, jako to-
war eksporiowy. :

W kazdym razie uwazam, e chwila obec-
na jest najzupelniej odpowiednia, aby dla
dobra rozwoju polskiego rolnictwa i zdoby-
cia dla mas pewnego gruntu dla przysziych
mozliwoéci - korzysinego eksportu, -wykazac
odpowiednie walory naszej pszenicy.

D, o0
Stefan Lewicki

ca |

leweryn Sku ski

Easzezow 1o gniazdeczko jaskéleze, 'u ta-

¢ olbrzymy. Miasta olbrzymy, fabryki ol-
rzymy. Wazystko bogats | wielkie.

Tam skromnos¢ — tu przepych. Pierwsza
vedréwka po Detroit — miasto, fabryki. po-
dagi, déwignie, doki, ruch uliczny, gwizd
fabryk, dudniace Wamwaje, cizba ludzka,
masy aut, polskie koScioly - olbrzymy, ple-
banie, palace, sale. domy wypitkéw { rozry-
wek, przyneta okien wystawowych, panle
elegancko ubrane.. — Dopiero mi si¢ przy-
pomnialo slowo ojca, Zeby sie nie_zgubié we
Swiecis. 4

Ja sig zgubi¢ nie chelalem. Po pierwszel
wyplacie, jaka dos'alem w sumie 17-stu do-
laréw, ojeu posialem 5 dol.,, na gazele na

rok 3 dok, za dolara kupilem sobie ,Pana
Tadeusza*, a reszte obrdocilem na mieszkanie
i wikt. ;

Po kazdej zaplacie bylo prawie g samo
Ubranie, odzywianie — to. byly dla mnie
rzeczy konieczne, ale drugorzedne, Po odda-
niu za koszig podrézy bratu. k'éry juz byl w
Ameryee, kupowalem ksigzki | gazety., Nie
bylo w Ameryce wydawniclwa ksiazkowego
i ksiegarni polskiej z ksiazkami 2 Polski,
Tak rok za rokiem stalem sie wiascicielem
duiego kslegozbloru wszystkich znanych pi-
garzy polskich i przekladéw z Dostojewskie-
go, Conrada, Dumasa, Marksa, Sinclaira, Lon-
dona { innych.

Bylem za mlody, azeby sie wdawaé w zma-
jomo&é: z ludzmyi powaznymj i uczonymi mia-
tem zaledwie gminna szkole rosyjska i po-
ciegiel ojea w domowej szkole polskosel,
A rodacy w molm wieku i stars] unjkali
mnie, bylem nie towarzyski podhug ich poje-
cia. Piwa pié nie moglem, gra¢ w. karty i bi-
lard mie umialem, zabaw, Zeby sie do spoce-
nia wyskakaé¢ — unikatem. Czytalem, pisa-
em, na kazdy wiee publiczny szediem, .nfe
nalezac na razie do zadnego ligrupowan‘a
politycznego, W niedziele bralem tramwai i
jechatem do mias'a’ bo w publicznej biblio-
tece byl dzial polskiej literatury, Zimga szed-
tem trzy vazy w tygodniu do szkoly wieczor-
nej czytac | pisa¢ po angieisku. Po uczeszeza-
miu-na takie kursa nle potrzebowatem thi-
macza W Zadnym wypadku, kazdego duia,
wracajac z pracy kupowalem numer gazely
amerykanskiej, z ktérej wiadomoscf o Pola-
kach przekladalem do polskie] gazety za co
po {c(:)ewnym czasip poczeli mi placié po 10
centéw za cal druku, Poza regularna praca
aperatora milota parowego w fabryce Over-
land, zarvdbialem pisanfem od 15 do 30 dol
miesiecznie,

W Detroit przebywalem w momencie wea.
jemnego zwalczania: sle ., prusofiléw! 2z ,mos-
kalofilami”,  Mucha” Detroicka kiéra wy-
dawat Lukosic moimi piosenkami | wiersza-
mi gryzia obie sirony.

Na wieen Hausnera, kléry z ramienia Ko~
mitelu Obrony Narodowej przemawial za po-
lityka niemiecko - aus'riacka, byltbym dostal
nozem, bo juz jeden z fanatykéw wydobgi
go zalo, ze na apel Hausnera: — Dawajcie
dolary! — lrzyknatem — Zamknijeie kiesze-
nie, Ale méj przyjaciel reke mu skrecil, a
noz na podloge wypadl.

Innym razem, gdy Jeziorkowski moskalofil
wiee w celu polowu dolaréw urzadzil ng zbu-
dowanie Polski pod Qerlem cara — dostalem
kulakiesn w nos, a okulary nogami mj po-
deptano za to, ze bylem przeciwko jego de-
magogii.

Ja wierzylem tylke w to, Ze ani car swol-
mj zotdakami, ani Niemcy o Polske nie wal-
¢za i nie zbuduja jej nam. Polske wywalezyé
nfoze tylko Polak i Polak ja zbuduje,

Lapichlop; nie lubili mnie na réwni z po-
litykierami, Bo co knaipa, fo jakie$ towarzy-
siwo akecyjne powstawalo w celu uszczesli-
wienia Polski, a naprawde w celu odarcia z
dolaréw emigracji, Takle korporacie z okre=-
tami na piasku, ze spélkami akcyjnymi skla-
dajaeymi Sie z ludzi, co szydla w reku trzy-
mac¢ nie umieli, a szewcéw warszawskich
mielj uezy¢, jak sie buty robi, cfefli i mura-
rzy, jak sig domy stawia,

Jeszcze korporacie na papierze byly, a
oszu$ei juz dywidendy na cenach podnosili i
dochody od nich rozsylali aZzeby naiwnych
lapaé. Na miejscu w Ameryce budowali fa=
bryki gum j rézne inne szalone dochody przy-
noszace, Jak kto zakupil akeje za 100, to' za-
raz 105 oddawali jako .dochod miesieczny z
przedsiebiorstwa, ktérego jeszeze nie ma ni-
gdy nie bylo i nie bedzie.

Ja Wie zylemi z krytyki jednego § drugie-
go lajdactwa. Pracowalem we fabryce, nikt
mi polilyki mie narzucal, jednak wywody
Romana Dmowskiego, nie tego 'w* Polste,
tylko redakiora ,Goérnika Polskiego™ w mie-
§cie Pitisburgu uzmatem za stuszne. choé
Gwiazdowski, profesor na uniwersytecie me-
chanicznym w Toledo' Ohio glosil, Ze to bol-
szewlk i usunal mnie ze sluchaczy niedziel-
nych tege uniwersyle’u. bo ja znéw Gwiaz-
dowskiego, tworce Stowarzyszenia Mecha-
nikéw uwazalem za demagoga, czym w ca-
iIym tego slowa znaczeniu okazal sie polem,

*) Patrz: §. Skulski, ,Zyciorys pisarza
chiopskiego®,y ,Wies" Nr 40 (119),

Nie _zgub sie we swiecie!

Dmowski nalezal.do lyeh socjalistow, ktd-
rzy wierzyli. ze bezkompromisowa walka be-
dzie rezultatem rnie tylko naprawde wolnej
Polski, &ale przyniesie zwyciesiwo w ogdle
jak Polsce *lak 1 innym narodem, klasie pra-
cu,acej byt i wolnosc, ze tylko ta drogg naro-
dy éwiata pozbeda sie nienawisci rasowych
i narodowych i zbliza sie do &wiata bez wy-
zysku i wojen.

Naturalnie tacy |ludzie nie mielj miejsca
nawet w Amerykanskiej Partii Socjalistyca-
nej, do ktére] réime slugusy weszly | staly
sie przywoleami azeby.dzialaé tylko ugodo=
wo i ewoclucyjnie. Pp rewolucji Pazdzierni-
kowej w panstwie cara lacy ludzie jak
Dmowski shworzyli Amerykanska Parile Ko-
munistyczng.

Generalny prokurator, Palmer urzqdzil na.
jazd na lokale organizatordw i sekretarzy
Partli Komunistycznej, co za tym jdzie { na
jej polska sekeje. Miedzy innymi | ja sig do-
stalem za kraty w demokratycznej Ameryce
w mivsclie Thiew, gdzie wowezas bytem.

Gdy nas zebrali w fym mieScie: T Amery-
kanéw, 3 Polakow, 4 Wioch6w, 2 Rosjan,
2 Ukraificéw, 1 Litwing, Meksykafczyka, a
nawet murzyn byl jeden — poczeli nas eg.
zaminowa¢é, Pytaja mmnie, czy mnaleze do Par.
i Komunistyezne]. Naleze. Czy wiein,
ze sila cheemy rzad obalié? — Wiem. T fe.
Taz ja z kolei pytam: Czy znacie konsiylu.
cie Standéw Zjednoczonych | czy jest wam
wiadomo, ze w kons'ytuejl jesi ustep, gdzie
sie powiada, Zze nawet sila mozna rzad oba.
li¢é, jezeli postepuje Zle a Tud sobie tego rza.
du nie Zyczy, .

— Tak, tén cziowiek ma racje — odzywa
sie Durcham, redaktor dziennika miejscowe.
g0, Mial wplywy na administracie miejska
i gdyby to wiadze lokalne nas aresz'owaly,
bylibysmy z miejsea wolni, Choé sam burZuj
i bankier, ale zachodzila tu gra politykierska
dwdch partii rzadzacych, Naszego areszlo.
wania demokraei uzyli w walce o zloby prze-
clw republikanom. Po frzech miesiacach pro.
kurator ‘miejscowy takze demokrata, See
uznal nas za.-niewinnych ; kazal z wiezienia
Zwolnié,

I

Przez lat osiem pisalem  wiersze w kazdym
numerze f{ygodniowej ,Gwiazdy Polarnej
jako Seweryn. To samo w ,Glosie Robolni.
czym®, jake Pijawka i w _Trybunie Robot-
niczej”. Kalendarz, jaki rok rocznie wyda.
wat Polski Zwigzek Naredowy kidrege by
lem czlonkiem, drukewst moje wiersze, Do
sAmaryki — Echa" jake Jintek Socha pi-
salem diligie lala zapelniajac prawie cale
sironice tygodniowo. To samp wydawnictwo
LAmerykj Echa" wydalo 260 stronico.
we moje wiersze ,Piosenki Moje™. |, Gwiaz.
da Polama’ wydala moje ,Sladam; mygl*
o 230 stronach wierszem, Ja sam wydatem
5.000 jedno wydahie wierszem. Poza tym
pisalem w formie nowelek opowiadania ja-
ko ,Naturalny* do ,Gwiazdy Polarnej“ i ko.
respondencie i ar‘ykuliki do ,Zgody" i pism
innych.

Wiersze moje byly nader zgryzliwe. bo u
mnje nie ma wyboru czy to pan, ksigdz,
chlon, robolnik — lalem jak zasluiyl Bez
rognicy, kto wyzyskiwat prace, kieszen | na-
iwnosé ludzka, moje pidro zawsze dos¢ mia-
fo sadla, Zeby go wla¢ za skire. Nic dziw.
nego, ze ze mnie zrohjono wiekszego anty.
klerykala § bezboznika niz nim jes‘em. Ale
jakie mozna milezeé, gdy ksigdz polski
przyezepia kartke na koéciele, ze wstep kosz-
tuje 10 centow, gdy do kina na komedie ko.
sztowal tylko 5 centdw, a przeciez ten ksigdz
Polak w kosciele rzadko coé powiedzial o za.
sadach wyznania, o Bogu i kofciele, tylko
o dolarach i dolarach, a czym ich mial wie-
cej, wiecej laknal.

.

Jakize mozna bylo milezedé, gdy 800 koscio.
6w w Ameryce polski chlop, polski robot.
nik, swoja krwawicg zabudowal? Najwiek-
szych, najwspanialszych 800 koéciclow i fy-
lez plebani; i fylez prawie szkél, a o wszy.
stko jest wlasnoScia — wrogbéw Polski. nie-
" mieckich: biskupéw- W' kogcfotach’ tych jed.
no tylko wolno narodowi polskiemu — da.
waé, A ile krwi polskiej rozlalo sie na stop-
niach tych koscioléw,. krwi polskiei od pal
policjantéw w sporze z biskupem Niemcem,
gdy Polakom dat ksiedza nie umiejacego po
polsku méwié, a w dodatku polakozerce. Po-
lacy sadzili Ze maia prawo zaprofesfowaé.
Biskup pokazal im prawo —— precz z kofeiola,
bo fo koSeiét moj, albo milezeé i dawaé, -

Dla przykiadu wezme jednoroczne spra-
wozdanie finansnge przy kofciele Sw. Troj-
cy w. Ulica, aZeby da¢ wyobrazen'e jakie
sprawozdania sig sktada narodow! polskie.
mu vok rocznie w 800 parafiach,

Pozostaloscd z roku 1828: jeden dolar i
siedem centéw. Dochéd w roku 1830: dwa.
dzieécia cztery ‘ysiace, Rozehdd w roku 1920:
dwadziedcia czlery Tysiace j 14 centow. W
kasie na rok 1931 pozostaje: 83 cen‘y.

(_Imsen'z ksiadz polskg - amerykanski sar.
knie w pobocznej dyskusji na te warunki.
Lud polski zbudowal | daje wierny i poshusz.
ny.

Ale za to wszystko nawet nie zastuZyl so.

bie na kilku biskupéw Polakéw, podezas gdy
Irlandezycy 4§ Niemey mniej zbudowall i

|2

.

mniej daja, a maja biskopéw i gles ich aZ
w Watykanie jest slyszany. Pubiieznie Kler
palski godzi sie, bo kazdemu z osdbng cho-
dzj o tlusta parafie, o te dolary z kieszeni
polskiej. Samolubsiwo goruie nad In eresem
wiernego narodu, Ksigza sa wspolwlaseicie.
lami fabryk Be co z dolaramj beda robic.
Gospodynie &le wianuje rzadko kiedy, ona
woli w eieple] plebanii siedzie¢ i 'mie¢ do
tistug sluzaca, iz z wianem i8¢ na klopo'y
Zycia.

W kazdej walce ludu pracujzeego. polskie.
go, ktory sie sklada z chlopa | robotnika w
walce calej klasy pracujacej ¢ kawalek chle-
ba ksieza jako ogdl zawsze ldg przeciw, bo
sami sg kapitalistami i bronig swyech gru-
byeh, wypchanych akejami i dolaramj tek.

Po przebyciu lat 25 w Ameryce powrdei-
tem w roku 1837 do Polski, nie jako ten
~Wujaszek z Ameryki® z geba jak krasula
! pelnymi kieszenlami dolaréw, Paszport mdj
oplewal, ze obywatel Stanéw Zjednoczonych
jade jako korespondent prasy polsko . ame.
rykanskiej. Zona moja iakze dolaréw pod
stanikiem nie wiozla, Zas'ala u krewniakow,
a ja widezvlem sie po Polsce, nie tak jok io
zwykle bylo, ze zagranicanych koresponden.
téw wozono od Gdwni do Liskowa i od Ei.
skowa do gabinetéw ministréw na wywia-
dy ,radosnej twérezofei, Ja szedlem ple.
chotg spod Warszawy przez Lubelszezyzne
a# do Sarn i z powrotem przez- Polesie ‘do
Fomzynskiego, od Poznanfa do Kalisza i
Kiele, azeby widzie¢, jak Zyje chiop i robot.
nik, cg méwj i jak mysli o jubrze,

Wojna moje wléczegostwa zastala na Po.
morzu. Co widzlalem podezas wojny [ co
przeszedlem, opisatem juz po czesei pod
tytulem ,Z2 tych dni®. Dzi§ jestem we wio-
sce Karnkowo pow. Lipno woj. Pomorskie.
Jestem z Zona na pieinastu morgach, Ale
ciezka to gospodarka, gdy sie ma konia pra.
wie tak starego, jak jego gospodarz, krowe
jedng i bez narzedzi, a budynk! gole.

Do ‘Ameryki juz nie pojade. Tu, w Polsce
Ludowej, jest dosé¢ pracy’ i zajecia. Trzeba
organizowaé, zwalczaé trudnosei’ i przesady,
ktore sg rezultatem wychowania sanacyjne-
go. Braki sa — dezorganizacja, wiara K w
rozne kiamliwe pogloski, niewiata we wlas_
ng site chlopska,

Jak mnie ojeiec mapominal do dzi§ sie
nie zgubitem. Choé¢ mi sle nie przelewa, ale
tak Zyje Ze bimber omijam j niepotrzebne
wydsatki, wulo  premumeruje Chioptw™,
+Chiopska Gospodarke, .Chiopska Droge*,
»1Tybune Wolnosel”,  Weo'ncée'™. Nowa Epo.
ke',  Poradnik OSwiatowy® ,Glos Luda®,
+Nowe Widnokregi®, ,Krokodyla", Ame.
ryki przysylaja mi Gwiazde .Pa;:ama'_' i
»Glog Ludowy". Biblioteka moja liczy 500
tomow, bo drugie 500 zostawilemm w Amery-
ce, Niemecy zniszezyli mi z fego  wszysiko:
tylko prawie cudem zostala mi , Historia
Swiata" Wellsa po angielsku, Razem z ksig-
zkami zniszczono m{ maszyne do pisania,
okolo 1000 wierszy jeszeze niedrukowanych
skladanych na Zyczenle wydawedw w Ame-
ryce.

Gospodarz ze mnie licHy. Lubie jak mi
sie za plugiem ziemia kolo nég uklada, jak
zboze wschodzi zasiane moja reks, sle natu-
ra ciggnie wilka do lasu. Przepracowad
swoje godziny we fabrycé lecieé na zebra.
nie, posiedzenia, czytaé i pisaé. I

Polsce przydatbym gie ‘ale gdzied w meta.
lowni czy odlewni, bo lala pracowalem ja-
ko giser | odlewacs;

Gdy pracowalem u Owerlanda,
calej fabryce byle nas 15 tysieey, a pasz od.
dzial llezyl 60 wiclkich milotéw, ktore bliy
przez dobe ealy, az ziemia stekala, jeczala,
gdzie na migj rozmawialiSmy ze soba, czulo
sig; Ze czlowiek cos wart.

gdzie w

Ulubiona moja lektura w tym czasie, to:

~Chtopi Regmonta“ bo jest w nich artyam
stowa { genialno§é ukladu, Czytg sie j po.
dziwia, ze Reymont tak zna Zycie wsi,

nHistoria Chlopéw" Swietochowskiego, bo
zawiera prawde o niedoli, poniZenly chlopow
i winach magnaterii, ‘

Mickiewicza wole w jego wykladach na
kaledrze slowiafskiej ng uniwersytecie fran.
cuskim. niz w wierszach choé ,Panu Tade.
vEzowi“ nife doréwna zadnag inna nasza po-
ezja dokiadnoScia opisu w najmniejszych
szczegblach, lowach, oy przyieciach, podro-
Zach | w domu.

JFaraon® . Prusa, bo juz w zaraniu eywili.
zacji w Egipeie pokazuje hipokryzie moral-
ng.

Krzyzacy" Sienkiewicza bo przeczyl ja-
kie krzyzactwo bedzie w roku 1939 — 1916,
Jurand, to Swieta postaé te] powiesci. To ‘me-
ka i cierpienia dlugich wiekéw.

M.Pan Baleer w Brazylii“ Konopnickiej, bo
pefen tesknoty i milofci dla ziemi rodzin.
nej, placzu, ale nie rozpaczy i nie nad soba
— tulaczem ale matka — ziemiz polska.
wNasza szkapa® przedstawlajgea krzywde §

. ngdze proletariati.
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Anna Xamienska

Publicystyka spoteczno - literacka -

Jaso echa ostatniego zjazdu Z.ZLP. we
Wrociawiu ukazaly sie w prasle literackiej
refieraty wygloszone na zjeidzie. Referat
Wiodzimierza Sokorskiego drukowany w
wBuznicy (,Froblem literatury", nr 3) stawia
zagadnienie kontaktu pisarza wspilgzesne-
go z rzeczywistodela: . Zeby twoérczo$é naro-
du idacegy w przyszlosé stala sie tworczo-
Scig pisarza Polski Ludowej. Zeby ptawda

‘czlowieka pracy, twarda prawda, czesto bo-'

lesna a jakze jednoczeSnie wielka w walce
0 nows lepsza przyszios¢ stata sie prawdsg
ludzi pibra. Naszym zadaniem, zadaniem
dzialaczy. Zwiazkow Zawodowych jest two-
nie takich warunkéw dla pisarza, Zeby zo-
haczyl siebie w tworzgcym sie obok . niego
zyciu, zeby zobaczyt siebie w wielkim akcie
pdwstania Ziem Zachodnich | w wielkim
akcie nowych fabryk i nowych dziet sztuki,
Zzeby W przegyciach narodu zobaczyl swgje
przezycia, £ kolei zeby czytelnik zobaczyt w
"jego ksiazce samego siebie”., Program podsu-
wany pisarzom polskim przez Sokorskie-
go pomimo swej niewatpliwej stusznofci i
postepowosci jesl abstrakeyiny i wydaje sie
w tym sformutowaniu nieco nlebezpleczny
dla naszej publicystyki literackiej, Nowy ton
wnosi traklowanie spraw pisarza 1acznie z
problemami czytelniczymi. Sytiacja kultu-
ralna klasy robotniczej, do kiorej powinien
sie kierowa¢ adres wspdlczesnej literatury
polskiej jest oczywiseie czyms zasadniczyni
dla pisarza. Natomiast wydaje sig, ze publi-
cysta literacki, powinien wychodzi¢ od sta-
nu i warunkéw aktualnych pisarstwa, po-
winien uwzgledni¢ konkretnie typy twor-
czoscl reprezentowane we wspolezesnej lites
raturze i zhadac¢ ich spoleczng przydatnosc.
Tylko wiedy porusza sie rzeczywisto§t. Tylko
taka analiza spoteczno-literacka bylaby do-
statetezng | praktyezna podstawa postulatéw
poiityka kuiluralnego wobee literatury.

W mysl ogolnych wskazan Sokorskiego
Zdzistaw Hierowski omawia sprawe znacze-
nia pisarza, aby byt on dzialaczem kultural-
nym.

Pizarz, ma zadanie wyzsze! produkowaé
tresei umysiowe do upowszechnienia. ,Pisa-
rze nasi w znacznej, olbrzymiej czesel Zvia w
duchowej izolacii od rzeczywistofel tu istnie-
jacei'.. Nawolywanie Hierowskiego do zaje=
cin sie w literaturze problematyksg Ziem Od-
zyskanych wynika z przekonania autora, ze
pisarz jest powolany do  ksztaltowania opinii
spolecznej, Ze rola pisarza jest rolg wycho-
wawezg'l. ]

Wreszele glos Jana Brzechwy w Sprawie
solidarnoScl zawodowe] pisarzy (,Nowiny Li-
terackie” nr. 2 (43), uwypukla dyskusje od
strony tworeéw literatury. Tu interesuje nas
nowe wyjasnienie fakfu spolecznega rozczaro-
wania co do literatury wspodlezesnej, ktora
rTaelomo ‘nie zaspokoifa  @odu czytelgiciwa.
Wine przypisuje Brzechwa miedzy innymi sa-
mym pisarzom, ktérzy przez wasnie wewng-
trzrne obnizaja prestiz literatury. Trudno sie
zgodzi€ z ta diagnoza blyskotliwego referatu
Nigdy w Polsce nie mieliSmy nadmiaru szero-
kich dyskusji nad problemami literatury.
Traktowanie rzeczowych dyskusii, jakie tocza
sie ciggle zbyt leniwie w .prasie literackiej,
jalo gorszacego sporu w rodzinie, je§t nie-
watpliwym bledem i przynosi szkode samemu
rodzajowi ljterackiej publicystyki, ‘tak u nas,
jalk widaé z przykiadow, sklonnej do ogdlni-
kow 1 symplifikaciii.

Problem sztuki dla mas omawia Zygmunt
Mycielski w artykule , Twérey a masy” (,No-
winy Literackie“ nr. 4) w zastosowanin do
nzyki wprawdzie, lecz snujac analogie do
literatury, malarstwa i iwoérezodei naukowei,
Ariykut Mycielskiego jest jeszeze jednym ko-
mentarzem do mowy wroclawskiej Prezyden-
ta Bieruta na-temat upowszechnienia kultu-
ry Autor twierdzi, ze Polska wskutelk anor-
malnodei swej historii karmiacej zamiast kul-
tury bohaterszezyznd narodowa nie zdotala
wylworzye nigdy tworezej atmosfery kuliu-
ralnej. Dopiero emancypacja klas Iudowych
stwarza warunki dla powstania tey atmosfery.
Przed tworcami staje waine zadanie stworze-
nia nowej sztuki, ktora zastapitaby gingey
folklor i pozwolila masom ominaé tandete sty=
lu drobnomieszezarniskiegp. Stusznie podkresla
Mycielski biorac za przykiad kulture Zwiazku
-Radzieckiego, ze upowszechnienie sztuld wy-

maga przede wszystkim stworzenia potezne-
go aparatu instytucji materialnych i rzetelnej
wiedzy naukowej o sytuacji kulturalnej mas.
Mimo watpliwezo wstepu historiozofleznego,
at'tykul! Mycielskiego wnosi pewne nowe rze-
czy do ciagle ogdlnikowej dyskusil o tzw.
upowszechnieniu kultury.

. »Dzis i Julro™ (nr 4) publikuje nawigzu-
jac do dyskusji o planowaniu kulturalnym
rozprawe poleglego w Powstania Warszaw-
skipn Wiodzimierza Pietrzaka, Rozprawa napi-
sana zostala w 1943 roku i dZzwiga na sobie
caly chaos mlodopolskiej jeszeze feorii kultu-

ry, odziedziczony po Brzozowskim i Irzykow= °

skim, Pietrzak neguje mozliwosc dydaktyzmu
w literaturze, ,Tworczodé literacka, artysty-
czna nle jest tworczoscig stuzebna. Dydak-
tyzm gotow jest za posSpiech placié pewng ce-
n¢: rezygnuje z glebi artystycznego doznania®,
Literatura tzw, proletariacka — twierdzi Pie-
frzak — rezygnuje w ogdle ze sztuki i staje
si¢ marzedziem politycznym operujacym ar-
tystycznymi falszami, Wywody Pietrzaka zda-
zaja poprzez gaszez zawilego stylu publicysty-
ceznego do sformulowania podstawy ideowo
filozoficznej, kidra wyjasnia wsleczny charak-
fer tez Pietrzaka w stosumku do tych, jakie
przewijaja sie w dyskusji o demokratyzac)i
kultury w cylowanych juz artykulach. ,Inteli-
gencja stol przed koniecznoscia spoleczne; ab-
dykacii w tym sensie, Ze musi podzieli¢ sie
swymi funkejami kierowniczymi z nowymi
warstwami spolecznymi, z chlopami i robotni-
kami®'— pisze Pletrzak, Ratunek inteligencii
widzi on w zrozumieniu i przyjeciu z rezyg-
nacja faktu, Ze ,zZycie polega(l) w ogdle na
$cieraniu gie kontrastéw (romantycy nazywall

je demiurgami zla i dobra), sa to po prostu .

opozycje przyrody i kultury", tworzy zesadm-
czy konflikt jedmostki i zblorowiska wol-
nosei i przymust  spolecznego. Rozprawa
Lukacsa o powieSel widzi site mnapedows
kultury w walce I"las, tu zostala ona praenie-
glona na grunt w konsekwencji psychologicz=
ny i metafizyczny (poszukiwanie Bbga jako
sens dziejow). ,Dzi§ i Jutro® drukujac rozpra-
we Pietrzaka nie przyczynia sie do posuniecia
naprzod dyskusji o planowaniu kulturalnym
— jak sadzi. Wprowadza jedynie ‘nieco zameg-
tu ; imfelektualnych anachronizmdiw.

Z pism literackich ,Odrodzenie® podwieca
najwiecej oniejsca publicystyce literackiej
dotyczace; zagranicy. Speinia w ten sposob
wazng role kulturalng, Sklopnosei do izvia-
cjonizmu kuliuralnego wynikaja bowiem ze
zwykie] ignorancj! { braku rzetelmej informa-
¢ji. Hélsztynski pisge w nr. 2 o literaturze
amerykanskiej (Thomas Wolfe), Gogluska w
tymze numerze o zyeiu literackim we Fran-
eji, Kruezewski w reportazu o Zwigzku Ra-
dzieckim (nr. 3) poswieca ciekawy ustep zv-
ciu literackiemu. Wreszcie w nr. 4 publikuje
(Ddrodzenie” przemoiwienie Stefana Wiers
blowskiego” na IT Generalnej Ronferencji
UNESCO. Przedstawiciel Polski przeprowa-
dza surows kryivke dotychczasowej rocznej
dzialalnogei UNESCO. ,Narody, kiore prze-
2yly Eroze wojny — mowi Wierblowski —
wiazaly z UNESCO nadzieje, ze Organizacja
ta za swoje glowne zadanie ,uzna ‘froske
o wyréwnanie strat kultusalnych i odbudo-
we kulturalng tych krajow. Nadzieje te o-
kazaly sie plonne. I dlategp Delegacja Poi-
sici wetrzymala sie od glosowania nad Kon-
stytucjs TUNESCO i zglosila ostry profest
przeciwko pomijaniu sprawy pomocy“, Bez-
kompromisowe wysfapienie Koficzy delegat
Polski propozycia uchwalenia apelu do
wszystkich pracownikow kultury na Swiecle:
wPracownicy nauki i kultury zebrani w Me-
xico City, wzywaia swych kolegbéw. wycho-
wawedw, uezonych, artystéow, pisarzy |
dziennikarzy calego $wiata, aby wszelkimi
frodkami, z caly pomoca przeciwstawiali sie
podzegaczom wofennym i bronili pokoju'.

Zadanie, jakie niewatpliwie shuszny i piiny
ten apel stawia przed pisarzami calego &wia-
ta jako wspoltworcami kultury dyskryminu-
je dostatecznie w chwili obeenej niestosow=
nod¢ postawy . Dzis i Julre" legitymujacej
sig Kv ,doglebnodcis  mysi® lub gbrong
ezystego artyzmu',

#) We , Wsi* nr 4, problemem czytelnictwa.

zajmuje sie Z. Skwarczynski ,Pisarze poza

kregiem czytelnikow".

JDZIENNIKA

ne; obranym godiem, na adres redakeji
ui. Olszewska 17.

drugs " ,.
trzecia i czwartg
piata | gzosig "

STEFAN DYBOWSKI
PIOTR GRENIUK
JAN DEC

STEFAN OLSZEWSKI

PIERWSZY KONKURS LITERACKI

JDZIENNIK LUDOWY* rozpisuje plerwszy konkurs literacki, ktérego tematem
bgdg wspomnienia ujete w forme felietonu,
rowskim % szeréegach Batallonéw Chlopskich Iub innych Judowych -organizacji boje-
wyeh, weglednie wspomniei z okresu okupacji, z prac konspiracyjnych na terenie

WSL
Termin nadsylania prac do dniaz 15 marca 1948 r.
Felieton winien posiadad maksimum 500 pigeiolamowych wivrszy , DZIENNIKA
LUDOWERGO.

Prace nadsylaé nalezy podpisane godtem, !
Nazwisko | adres autora winny by¢ przestans w

Otwarcle kopert nastgpi w dniu 20 marca 1948 r,
Wyzunacza sie szelé nagrod za najlepsze prace.
Plerwsza nagrode w wysokosci

Nagrodzone prace beda drukowane w , DZIENNIKU LUDOWYM*,
Wydawnietwo DZIENNIKA LUDOWEGO' zastrzega soble prawe drukowania
nte nagrodzonych prac, na ogolnie prayjetyeh zasadach.

W skiad jury wchodzg:

LUDOWEGO*

nowell, dotyezace walk z okupantiem hithu

zamknigfej kopercie zaopatrzo-
JDZIENNIKA 'LUDOWEGO" Warszaws,

30.000,4- =zt
" 20.000,— z
= po 15.000,— 2}
- po 10.000,— =

JAN ALBEKSANDER KROL
LESLAW BARTELSKI
JOZEF MASLANKA
HENRYK DZENDZEL.

.
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1848-1948

“Artyleulem Heltmana otwieramy publikacje
eyklu materialéw historyeznych odnoszacych
sie do ,,Wiosny Ludow''. !

Majg one zobrazowaé tendencje spoletzne
| tho na jakim wystapily wiaSciwe dzialtania

' Wiktor Heliman

rewolucyjne w r. 1848. Interesujg mas — rzec,
sprosta — glownie wysitki demokratycznvj

- emigracji polskiej od r. 1832, majace na eelu

odzyskanie wolnoscl przez rewolucje spolecz-.
ng w Polsce. Rédakeja |

KILKA SLOW DO NASZYCH HRABICZOW "

Wiktor Heltman (1796 — 1874), czolowy
dzialacz obozu demokratycznego podezas Wiell
kiej Emigracji, byl gléwnym Ikdeologiem To-
warzystwa Demokratycenego Polskizgo w la-
tach 1832 — 1863, pisywal artykuly progrdamo-
we do . Deémokraty Folskiego”, .Przegladu
Daziejow Polskich', ', Noworocznika Demokrs~
tycznego™ i innydh pism. Spod jego pléra wy-
sxed] slynny Manifest Towarzystwa Demokra-
tyeznege Polskiego w r. 1886, Heltman byl
zagorzalym przeciwnikiem szlachty, ktérg cheiat
calibowicie usungt od wplywl na sprawy pis
bliczne w preysziej Polsce. Glost on hasia
Polski i;.udov;‘e. republikgnsikiej § demokra-
tycznej. Naczelng deowizg w dzislalnofcl emdi-
graoyinej 1§ Irajowed Wiktm‘l} Heolimana,
stcacgtinid w latach 1836 — —1R48, bylo glow-
ne haslo Manifestu: ,Wesyetko dla ludu,
wssystko przes lud". Wplyw Heltmana na e-
migracie i na kraj byl olbrzymi, Jako péino-
mopndk naczeine] wladzy Towarzystwa Demo-
kratycznogo Polsldego t. zw, Centralizacii kie-
rowal Heltman preygotowaniami do powstdd
w  latach 1846 — 1848, Hoeltman zasiadal w
Centraliziedi przez 1at 11, Artykulem nindajszym
otwieramy, eykl jego wypowieds! o roli
selachity 1 chlopdw, w prevszle] Polsce demo-
krac)i ludowaj.

§. p. Lelewel, - rozmawiajac niegdy$ z Lafayet=
tem o arystokracji naszej, na zapytanie: skad ma=
cie w siebie tytuly brabiow? odposwiedzial: ,Z za-
lem wyznac musze, Ze to sa kwialy na grobie
matki naszej zrywahe. Z upadkiem Polski znikla
0oc fef praw, a wiedy i, ktorych dumie staly na
jrzeszkodzie ojezyste ustawy, poszli Zebrat & ob-
cyeh o iytuly feudalne' *¥),

T my z Zalem widzimy w tej oto okropnei chwili,
po_wowym ojeczyzny upadku, na nwowym zakriwa-
wionym fej grobie, owe kiwiaty wa nowo rozkivie
tajace, widzinty jok mlodziez wasza, uragajac pa-
migci praojeow swoich, co z duma cudzoziemskie
odrzicali - zaszczyty, obwosi po stolicach Europy
blyskotki ma drobie ojczyzmy w mieprzyjaciol jej
kupione.

Wszakze — jestesmy. wyrozumiali. Wiemy, Ze
bo sskolach i uniwersytetach pruskich, austriac-
kich, moskiewskich, mlodzieficy nasi nie mogli sie
dowiedzied, jak Polska, kiedy feszéze byla Polskq,
narodem woliym, niepodleglym, traktowala tych,
co odwieczne, kardynalne fej prawo; réwnoté oby=-
watelskq nadwerezaé osmiclali sig; wiemy, Ze za
granica nie mogli si¢ réwniez o tem dowiedzie¢, ani

od emigracji, ktérej stavannie swnikaja, ani uslyszeé.

po hotelach, kawiarniach, domach rozpusty i w td-
warzystwie  podobnych - sobie  cudzoziemcéw, fak
Swiatlo wicka otenia te szczqlki Srediio-bickoive]
dlupoty,

Wiemy o tem. Dlatego cheeny tw na chwile
zastapi¢ osierocona w kraju katedre, odby¢ lekeje
na korn-jé brabiczéw naszych: Polacy,  cheemy
przendwic w imie Polski, do Polakdw, pizypom-
niec imr, Ze ta wspdlna nam ojczyzna o wiele tpie=
kéw wypizedzila dzisffsza cywilizacje, opierajac
obywatelstivo swoje na wielkim prawie réwnosci,

Nie brakowalo wszakze takich, co radziby byli
raz uzyskana dostoinosé na pelonislwo swoje, Wwzo=
rem cudzoziemskim, preelad; urzqd czasowy na
dziedziczny zmiemié, oddzielny. wyzszy stan, fak
to byle ddzie indzief, stworzyé Usiowania ich
spel=ly wszakze na wiczym. Musieli poprzestal na
przekazywanin w pudciznie dzicciom swoim. priz-
nego tytwlu. Ziawili si¢ wiec hrabicze...

Rzad austviacki pospies=vl = oifloszeniem dekre-
' uznajaceqo brabig i Daronem kazdego szlach=
cica, ktbryby dowiddl, e jeden z przodkéw jego pia-
stowal wrzad prezvdenta’ sadoweqe, zakazujac tych
fviuldio {!kff"n’l.‘l‘l- karami bez uzyskanfa wa nie. pa=
tentu cesarskiego. Doadano fakby nawiasem. iz ko=
s=ta patentn wynosic beda 6000 renishich. Kazdy
lepszy. szlachcic latwo méak znalezé miedzy przod-
kami swoimii jakiedo prezesa saduy trudniei bylo o
24,000 2L pol. " Mimo to) szered brabidw cesarstwa

*) Umiesxczone w ,Glosie Welnym®, Nr. 76,
rok 18635.

#%) Polska, z 16 maja 1831, wydawana w War-
szawie prrez Jana Nepomucena Janowskiego.

rzymskieqo z tego czasu jest nie maly. Znanych
nam wyliczamy: Baworowski z 1779 roku, Poloce
ki (pilawa) 1780, Kossakowski [korwin) i Ko=
ziebrodzki 1781, Kriskowiecki i Bakoiwski (rys) 1782,
Drohojowski (korczak), Galejewski, Goluchowski,
Konarski (jaksza), Lubieniecki, Mniszek, Borch,
Zamoyski (jellta) 1783, Ostrowski (rawicz) 1784,
Dazialyiiski 1 £o§ (dabrowa) 1786, . Dzieduszycks,
Lanckoronski, Stadnicki, Poletylo, Rej (wersowicz),
Aleksandrowicz migdzy 1780 a 1790 r.

Krol pruski nie pozostal w tyle. Glrzymali tytu=
ty brabidw: Sierakewski (ogonczyk) 1775, Potulic=
W 1750, Grahowski i Gridziiski 1756, Skdrzewski
i Gurowsii (wezele) 1737, »

Po ostatnive rozbiorze kraju juz wie bylo nawet
wstydzié sie pr=ed Rim; rzucono sie z noleyi 2a=
patem.

Zostali brablawii austriackimi: Rusocki, Ledé=
chowski (szalawa);, Malachowski (nalecz), pierwsza
galez 1800, druga 1504, Borkowski Dunin 1818,
Uruski 1844 Badeni, Karnick, Ryszczewski 1545

Prusy  licawiejszego  dostarczyly, kentyndientus
Mielzysishiy Szoldrski (lodzia), Woliowicz (gozda=
twal, “Breostoweski " (strzemie), Lubiewski (powtian),
Mikorski § Juud=zil" 1795, Wona 1500, Polwortins
ski, Mycielski, (dolgga), Kwilecki, Szembek 1815,
Dabrowski (godzigba) 1818, Garczynski 1539, Ra=
czyhski (nalecz) 1824, Zoltowski 1840, Sumbisii §
Kreski 1843, Piwopicki y844, Ponificki (fodzia), We=
sierski, Bniriski { Radolisiski od 1800 roku i oslat=
i agsioiezszy Taczanowski 1854, kidry w dodatky
wyrobil sobie jeszeze ordymacie, dla soiccznienia..,
moglibySmy wa mocy konsiytucji 1673 roku powies
dzieé — infamii swojej!

Do wmoskiewskich brabidie naleza: Hauke 182..,,
Walewski  (kolonna) 183..., Branicki 1837, Potoccy
1840 i 1553, TJezierski 154... voku,

Napeléon  mianowal tylko brabiz  Wincentedo
Krasiiskiego 1511 roku, Mamy takze =z laski
papieza hrabieqo Cieszkowskiego 184... roku.

Sa jeszcze brabiowie tafe zwam de facto.

Jest nadto kategoria uznanych: Hiiski, Plater
de Broel, Rzewuski (kezywda), Siedinicki (odrowaz),
Skarbek (abdank), Soboleski,  Starzesski, Tssa=
tzewski, Wielopolski (starykost), Wodzicki, Zyberg,
Wyszling (kolo),

Nie wicty co to s4 ¢i panowic de facto i uzna=
ui, Opowigdanie Lelewela moze pochodzenie nies
ktérych ' preynaimniej wyjasni.. :

Opowiada on Lafayettowi: .4z kdszlelan Gray=
mala, ktéry byl w komisji  niekonstytucyine do
sprawdzania nickonstylucyjuveh  tytuldiw  honoroe
wych, mowil mu, Ze nicklére osoby stynace z bra=
biostwa, wie wialy na nie inych dowodow, procz
biletéw krola saskiego i praskiego lub Napoleona,
na kidrych przez omylke lub przez siewiqdomosé
napisano na kopercie: A mionsienr e conite’ .
Gdy na bilecie,  czy pergaminie  da  wionarcha
komu tyiul brabiego; bedzie brablg. Tak roztmos
wano i na tej =zasadzie senat wydawal patentdw
wiele, Senat lepsze jeszcze powyprawial facecie, bo
nie iylko cudzoziemskie brabiosiiwa tym sposobem
tworzyl ale krajowe wymyslil. Rézne domy juz co-
kolwiek w dawniéfszych czasach slynace, albo
stare familijne szpargaly posiadajac, ~znajdowaly
wsie swedo nazwiska, ktoryeh przediieczny wladci«
ciel pisa} sie de”... Osqdzono, e kiedy przodek byt
brabia, to  polomek wim byd moze. - Nie mdivie, 2e
wywdd byl trudny i niepodobny: bo wies z rak do
rak: przechodzila, a =zatem tem pain .d¢ .. bywa
cale. innego domu, Na fo jeszcze nic baczone; Ze
w fych starych szpargalach wyraz comes nic irtnes
do nie znaczy tylko paw, pan urzeduik, pan see
nater, Tak tedy, ze dzisiejszym termimem Jasnie-
wielmozesistwo osobiste © chwilowe, w pareset lat
zamienfone zostalo' w dzifedziczie brabstwo,

Oto i wezvstRo, _co: wam,
wied=ied mialem.

sDzisiejsza ludzkosé, jak ktos powiedzial, zrzu=
ca juz ostatnia szate zapleswiale] praesziodct”; @
wy. Polacy. stroicie sie w te szdte zaplesnial, sza=
te, ktérg Polska dzieciom swoim mnosi¢ zakazald,
wienczas jeszeze, kiedy “ja cala nosila Europa.

slod=l brabicze, po=
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Prob'emy krytyki

Jan Kott odpowiddajge na glosy dyskusyj-
ne w _sprawie dokonanej przez siebie inter-
pretacji ,Lalki* Prusa przedluza postawio-
ny z okazji rocznic ubieglego roku problem
Do;:_,vl,‘_y\._\aizr_-nu. Koft postawil sobie zadanie
Wwyjasnienia nie iyle samego utworu literac-
kiggo, ile zbadania na przyklsdzie powiesci
Prusa rzeczywistosei spolecznej i w kon-
sekwencii — ideologicznej epoki polskiego
pozytywizmu roznigcego sig¢ znacznie od po-
zytywizmu zachotnio - europejskiego. Dla
badania fego punktem wyjscia staje sie wiedza
sncjoiogiczna o epoce. Utwér literacki jest
czymsé “‘wtornym, jest zapisem ideologicznym
Spreecznosei i1 dazen grupy, do kitdrej pisarz
nalezy, W wypadku z ,Lalka” tylke ,wiel-
ki realizm® Prusa bylby gwarancja, Ze za-
pis' zostal wykonany bez falszu. Kott skar-
2y sig na trudnoSci wspélczesnego historyka
literatury, ktory w braku dokladnych goto-
wych badan spoleczno-ekonomicznych musi
W swej nowatorskiej pracy pusci¢ sie na
wody hipotez 1 dyskusiyi. Autor broni swej
metody i charakleryvzuje ja w formie dow-
cipnej melafory, ,.Zarzucajn mi, e zobaczy-
tem w ,Lalce” caly wiek dziewietnasty, sza-
ry cylinder Wokulskiego i lédzkie perkaliki,
koleje imperializmu, emancypantki i ende-
kéw, socjalistéw i kamiénice czynszows. "Pi-
je herbate z filizanki, na ktérej granatowy
‘pas’ ofoczony jest dwukrotnie kunsztowna
Zioly koronks, inkrusiowans w porcelanie,
Jest to typowy ,Stary Berlin®, Chcialbym z
uroczych; sentymentalnych, pekatyeh dzban-
kéw do mleka.. odtworzvé zycie mieszczani-
na niemisckiego sprzed stu laty, ktéry podzi-
wiat Schillera, zachwycal sie Bachem, toczyl
diugie rozmowy o nalurz> bytu prawa i obo-
wiazku,. a za szezyt rewolucyinych haset
uznal dezyderat, wuchwalony w roku 1848
przez Kongres Rzemieélnikow “we Frankiur-
cie: ,czlowiek, ktory zakiada rodzing, musi
udowodnié, ze ja poirafi wyzywic®. Podzi-
wiatbym historyka sztuki, ktéry w serwisie
do herbaty dostrzeza portret niemieckiego
filistra, T wydaje mi sie ze mie ma piekniej-
szego zadania dla krytvka nad pokazanie w
klasycznych dzietach literatury calegoe osa-
du historii. calej epoki, kiéra zastygla na
kartach ksigzki“.

] sluznica' walezac o0 nowy fyp Kkryiyki
literackiej i hislorii literatury prezentuje
przyklad marksistowskiej teorii literatury w
postaci rozprawy Georga Lukacsa w thuma.
czeniu Jana Kotta: ,Powiesé jako mieszezan~
ska epopeja”, Wegierski, krytyk marksistow-
gki widzi w powiesci forme powstalg z eposu
antyeznego na gruncie mieszezanskim, na tle
walki naraslajacego kapitalizmu 2z feudaliz-
mem, Powiesé misszezanska jest odbiciem
walki klus. Typowoié¢ warunkow i charakte-
Tow jest zasadnicza cecha ,wielkiego realiz-
mu*, Lukacs przeprowadza historyczng anali-
g& rozwoju powieséi dochodzac do procesu jej
rozpagdu w wyniku przenikania tresci subje-
ktywhych, liryveznych bedacyeh wytrazem
protestu ,indywidualnoSci ludzkiej przeciw-
ko ckowom zyecia materialnego”. Proces {en
siega zreszta gleboko w historie liferatury.
Zaczyna go ciag literatury od Rousseau'a i
Goaethego.

Z wazniejszych pozycii krytycznych daja-
¢ych matervial do scharakieryzowania nie po-
stulatow, a prakiyki krytycznej naszych cza-
sopism zanotowaé nalezy ariykul Ryszarda
Matuszewskiego w nr 1 — 2 , KuZnicy” —
+Przed Mystkowicami, byla Grzmiaca”, Kry-
tyk, co charakterystyczne dla trudnosci
wspolczesnych badgd  literackich, usiluje
pogodzié dwie postawy wobec dzieta — lite-
rackiego: odezylaé jego {reic ideologiczng
oczywiscie wedlug zajmowanego przez siebie
praktyeznie stanowiska ideclogicznego i oce-
nié walor ariystyvezny dzieta przy pomocy
Srodikéw scisle formalistycznych. TrudnoSt
krytvki polegalaby tu na wzajémnym uwa-
runkowaniu obu krytycznyeh stanowisk.
Ciekawe i sluszne historycznie  zestawienie
powiesci Kowalskiego W Grzmigcej” z nowa
powieécia Galaja . Mystkowice wioska mala®
szezegbinie uwypukla bezradno$é krytykl
wobee mfworhh, w ktorym jak w powiesci
Galaja, shuszna, polityczna postawa autora
nie‘idzie w parze z trafnoscig formalna, kon-
strukeyjna powieSci. I ten problem zreszia
wyjasnia Lukacs pokazujge konieczno§é hi-
storyczng rozpadu formy powiefciowe].

Literatura wspolczesna o tematyce wojen-
nej nie znalazia jeszeze syntetycznego ujecia
krytycznego. - W nr 4 ,Nowin Literackich*
Wojclech Natanson w rodzaju feliefonu li-
terackiego broni femnatvki wojennej przed
zarzutem, ze nie odpowiada, ona pofrzebie
spolepznej. Nalanson widzi moralny obowia-
zek wspolczesnych pisarzy w podejmowaniu
tych problemdw, jakie postawilta przed ludz-
mi wojna Natanson dostrzega przede wszy-
stkim problemy filozoficzne i moralne woj-
ny: problem - smierei, heroizmu, przemocy
moralne;. Przylacza szereg powiesci i nowel,
w Kiorych najpelniej, jego zdaniem morale
- wojny zostalo pokazane. Wymienia tu Jerze-
go Pytlakowskiego, Andrzejewskiego, Nai-
kowska, Jarochowska, Konstantego Mariana
Gorskiego. Idac forem sugestii Natansona
zainteresuje nas w . Tygodniku Warszaw-
skim™ nr 2 artyku! Stefana Lichahskiego
wSpowiedz liberala®. [Lichanski podobnie
jak Nalanson 4cenia zhior nowel wojennych
Sandauera wedtug kryteriow moralnych, &ci-
sle: wedlug kryteribw moralnosei katolic-

kigj, Kryteria, te kiore nie moga by¢ uzna-
ne 'za. -naukaye nadnia Tryteso Tichanskiego,
ton dewolnej impresji. Krytyk staje tu w ro-
1i cenzora, ktéry nim dopuéci wspolwyznaw-
cow do! lektury

czuje gie-w obowigzku

oslrzec ich 1 objasnié, jak wyglada ideologia
dziela z punktu widzenia kosciota katolickie-
go. Dzielo Sandauera cho¢ ocenione wysoko
pod wzgledem artystyeznym zostalo potepib-
ne przez Krylyka za laicka moralnosé pisa-
rza. ,Zatraca si¢ podstawowa  zasada jej
jednolifoSci: humanistyczna Swiadomosé by~
tu jednostkowego {rapseendentnego w sto-
sunku do otaczajacego swiata i do kazdej
mozliwej relacji z tym sSwiatem. Zniszezony
zostaje tu walor metafizyczny pojecia osoby
i wskulek tego rozplywa sie ona niemal upo-
dabnia sie do czegoi tak hipostatycznego jak
whomo oeconomicus® ekonomistow czy ,,080-
bowos¢ tworeza"” badaczy literatury®.. Jesl
zdania te co§ znaczy, Swiadczg one hiewgi-
pliwie o powaznym kryzysie naszej krytyvki
literackiej zwlaszcza w obozie katolickim, na
ktorej rozleglych i nieprzeoranych przestrze-
niach najwazniejszym wydaje sie problem
~metafizyeznego pojecia osoby.*

W =zastosowaniu do poezii trudnoseci
wspolezesnej krytyki wysiepuja na jaw z
jeszeze wieksza silg. Czeslaw Milosz pisze
w ,,Odrodzeniu® (nr 4) o poezji Iwaszkiewi-
cz. Jegn wdzieczna gaweda literacka opiera
sie na zalozeniu, ze konwenans literacki jest
trescia i zrodlem poezji. Iwaszkiewicz od-
éwieza konwenans poetycki szlachetnego ga-
tunku'i wieku i diatego podoba sie koledze
— poecie. W ,Kuznicy” (nr 5) R. Matuszew-
ski omawia ,Foezje Wybrane" Mieczysiawa
Jastruna. Poezye Jastruna okrefla doS¢ ogdl-
nie jako humanistyczna w fresci widzge w
niej ,polgezenie wewnetrznej silty | zewmng-
trznej doskonalofei poetyckiego. rzemioska‘s
Wysnucie genealogii poetyckiej Jastruna
okazuje sie rzecza skomplikowang, a scha-
rakleryzowanie — ftrudna. ,Liryka' czysta®
wydaje sie dzis zbyt wieloznacznym okre-
éleniem. Oslrozna i dobierajaca sléw kryty-
ka poezji Jastruma zashiguje jednak®  na
nznanie wobec takich naprzykiad lekko-
myiinyeh dytyramhow, jakie w ,Tygodniku
Powszechoym®  (nr 1)  drukuje Sfanistaw
Tem o Krzysziofie Baczynskim, Wszystko
jasne i proste. . Mowig Wam czasem publi-
cvéel, a nawet kryiyey o jakims kryzysie li-
rvki, o splalanych drogach, trudnogciaeh, o
zrnierzchu poezii i o nieoplakiwanym niemal
przez nikogo zgonie epiki, Nie wierzcie fal_-
szywym prorokom. Nie ma granicy poezji,
jest tyiko granica talentéw. Jefli zjawi sig
kto§ wielki, poznacie go po glosie.” Boze
bron od hurra — poeziji, ale o wiele bardzie]
od tego tvpu hurra — krytyki

Anna Kamienska

Dwie uchwaly

W dniach 17 i 18 kwietnia 1948 roku. obra~
dujac w przeds dniu nadchodzacych wyborow
do Sejmu Ustawodawczego, oglosit Zarzad
Glowny Z.M.W.R.P. ,,Wici* uchwale, w ktorej
mozna bylo czytaé miedzy innymi: ,Zarzad
Glowny ZMW.RP. ,Wici® przyjmuje do za-
twierdzajacej wiadomogei stanowisko Prezy-
dium, wyrazajace sie w moenym postanowie-
niv przestrzegania zasad sfatutu, deklaracji
ideowe - programowej, oraz uchwal Walnego
Ziazdu, w szczegélnoscl ideowej i organizacy j=
riej niezaleznoSci Zwiazku i zachowania wy-
chowawezego charakteru Zwiazku niezaleznie
od wszelkich wahan koniunktury politycznej®.

Wspominajge o bratobojezych walkach pro-
wadzonyech przez N.8.Z. i W, i N,, stwierdza
uchwala Zarzadu, ze mozna ich uniknac ,je-
dynie poprzez wielki, na miare trudnosci za-
krojony wysitek tworezy, poprzez Wwychowa-
pie w umitowaniu prawdy, wielkich idei naro-
dewyeh i ogélnoludzkich, oraz nieustepliwa
walke .ideowa i organizacyjna -o prawdziwie
demokratyczny ksztalt narodowego zycia“..

. Prawdziwie demokratyczny ksztalt narodo-
wego zycia®, cheialy osiagnaé tamte ,Wici®
przez utrzymanie Zwiazku zdala od ,gorsza-
eveh rozgrywek polityeznyeh™ a wlaSciwie w
izolacii od resziy spoleczno - polifycznego ru-
chu miodziezy demokratyeznej.

Dzi§ stoja ,Wiei® w przededniu innego waz-
tego wydarzenia, ktérym niewatpliwie bedzie
zapowiedziany juz zjazd ideolpgiczny. Poprze-
dzajaca go uchwata Zarzgdu Gléwnego: zupel-
nie juz inna, od cytowanej poprzednio, stwier-
dza miedzy innymi: .ze rozwoj sytuacji mig-
dzynarodowej doprowadzit do wytworzenia
sie dwoch' przeciwstawnych sobie obozéw:
obiozu Swiatowego, imperialistycarego kapita-
lizmu 2 jednej strony i ohozu demokracji wal-
czacej o trwaly pokéj z drugiej strony. Miej-
sce mnarodu polskiego,, ruchu Iludowego
i’ Zwiazku Miodziezy Wiejskiej R. P. ,,Wiei"
jest w obozie demokracji®. .

I dalej: ,,W obliczu historycznych zadan, ja-
kie przed warstwa chiopska stangly w usiro-
ju demoktacji ludowej, Zarzad Glowny Z.ML
W.R.P. .Wici* wzywa chlopskie partie poli=
tyezne do zjednoczenia sie w jednym’ stron-
nictwie®, A

Zarzad Glowny ZM.W.R.P. ,Wici* stwier-
dza z zadowoleniermn fakt pogtebiajacej sie
wspblpracy czterech organizacji miodziezo-
wych w oparciu o zawarta w pazdzierniku ub,
roku umowe o wspolpracy. Zarzad Glowny
ZMW.RP. ,Wici" wyraza przekonanie, ze
rzetelne zblizenie sie milodziezy wspolpracu-
jacych ze sobg organizacji stworzy warunki
zjednoezenia sie miodziezy polskie].

Druga uchwala Zarzgdu Glownego przesu-
o LI _,‘Wici" na no7viie 4l rhovee oo
spoleczno - polityeznych, walczacych o polska
demokracie. Jezeli dodamy, ze lekiura pism
wiciowych dostarcza wielu dowodéw konkret-
nej praey =zespoldw wiciowych w terenie,
wspotpracujaeych z reszta milodziezy demo-
kratveznej — perspektywa konferencji ideo-
logicznej ,,Wici* nastraja optymistycznie.

Piotr Pigwa.

Avtosirada ducha

W wedréwee po tajemniczych drogach
labiryntu duchowego pomoena jest intuicja.
Jest to owa nid Ariadny uzyczajaca sie kazde-
mu, kto sie wezuje i wmysli w glebiny ducha
ludzkiego, Nié oficjalnej psychologii badaja-
cej umyslowo§é od progu Swiadomosei mie
wystarczy na ten cel*. Takimi dokladnie sto-
wami zaczyna sie 11 rozdzial pracy Zygmun-
tn Wasilelvskiego o ,Elementach psychiki na-
rcdowej”, drukowanej 'w ,,Dzis i Jutro®. Cyto-
wany przeze mnie wstep zapowiada juz bar-
dzo wiele. Ale nastepne dopiere zdania wpro-
wadzaja ‘has w stan ekstazy, pozwalajacej
qugac i zjednoczyé sie z glebinami zycia du-
eliowega™. Jest to jednak nie tylko rewelacja
spirytualna lecz takze plénienie dla naszego
ograniczonego rozumu. ,Przez swiat -duchowy
jednostki bowiem i narodu przechodzi linia
rmagistralna.. A ta gléwna autosirada ducha
}zozy bieguny metafizyczne Swiata: Poczatku
i lroAca®, «

Proponuje obok autostrady
kolejki podziemnejl.

wybudowanie

Lech Budrecki.’

Nosladownictwo prawnie
zastrzezone

&
Titeratura dla dzleci doczekala sle naresz-
cie powazniejszego zainferesowania, jak in-
formuje recenzja Krystyny Kuliczkowskiej
w4 (165) mumerze ,Odrodzenia® ocmawlaja-
ea .Antologie polskiej literatury dzieciecej™
opracowanej przez Irene Skowronkéwne,
Anfologia, kfora miedzy. innymi chee ..po-
moe w celowym doborze isigzex dla tworza-
cyeh sie bibliofek" i ,2godnie z fymi zamfe-
rretiami . rawiera wybdr fylko takich tek-
«téw o4 Jachowicza wo Brzechwy, <tocé mo-
gy byé z pozytkiem zaslosowane W chowili
obheciey, a  wiec najgnnie_i :‘-.'.:eatarzalyr:‘!\
i najbardziej warteSclowych z punktu wi-
dzenia deisiejsze] pedagogiki, psychologii 1
estetyki*  powinna ukazaé sie juz dawno.
Gedzie  to nie tylko lekfura pomocnicza
{ grientujaca dla nauczycieli czy wychowaw-
¢ow. Dofrzeé powinna fakze' do rak rodzi-
cow, Xktérzy popelniajs czesto kardynainy
blad — . cheac zrobi¢ przyjemnoSc dziecku
nowa ksiazka oceniaja w lksiegarni jej wa-
lory najezesciej tylko od stromy zewnetrz-
nej, dekoracyiney. Barwna, bogato llustro-
wana ksigika zacheca — tekst jej rzadko by-
wa kontrolowany. Orientacia w powodzi
przypadkowych czesto pisarzy dla-  dziect
jest niestvehanie frudna, Poza Brzechwa,
Kownacks,  Krzemienietka 1 kilku innymi,
nazwisk sie prawie nie zna, Nic dziwnego,
7e zdarzajg sie przykre niespodzianki.
Antologia literatury dziecigcej bedzie na-
reszeie pewnym drogowtkazem. Ale kto wie,
czy nie warto by stworzyé rownoczefnie in-
nej ‘antplogii: Antologi; literatury zakazanej
ala dziést. Byloby to wyraZne ostrzezenie pod
adresem  wydawedw, wymierzone pgzeciw
Jtendencjom destrukcyinym, opartym na ka-
sawodel i dobrej koniunkturze wydawniczej''.
Oto kilka utwordw przykiladowych dia
zachety, kidre powinny byé wymienione w
owej antologli: _
Olga Jaro — O Malgosi gospost ; Zazulce
proszulee  (Torun, Pomorski Instytut Wy-
dawniczy).

Byla sobie Malgosia doskonala gnsposia
co na wszystkim sie znala, prala, gotowala,
i sukienk; &zvia, naprawiala trzewiczki“.

Jednym stowem, genialne’ dzlecko. Malgo-
sis cierpi, patrzac jak kléci sie ples z kotem.
Zazulka lata do nieba po kromeczke chleba
(; przynosi ja, ale dlaczego, dla kogo i po co,
o tym nic nie wiadomo), Malgosia przez Za-
zulke wysyla petycje do nieba, by Bozia
naprawil sfosunki panujace na ziemi. Zazul-
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FAKTY I ZDANIA

ka przynosi z nieba autentyezny list w ktd-
rym Bozlg napisal

Nie martw sie @ Mruczusia, nie mariw sig
B o Czarusia,

to nic. ze sie nie lubid ze Sl¢ crasem
poczubig.

Wszak przyjdzie zndw chwila potem,

7o w zzodzie zvé bedzie Pies z Kotem.

Boé i ludzie dziecino, w niezgodzie czasem
. Zyia,

woiny z soba prowadza, potem sie Znow
utadza’,

Znakomity obraz sielskiej rzeczywistosc,
w ktérey wojny sg akurat fak malo waine
jak kidtnie peoéw 1 kotow. Jest to normalne,
niiegrozne rzjawisko, urozmaicajgce monofonig
zvcia, .
Nastepna pozycja: Alelssander Baumgard:
fen — Lisak Matysek i jeso przygody, (Ka-
towice. Wyd, Michal' Kowalski).

Na 27 stronieach rozwlekle 1 nudnie Is
opowiada kurom bajke o konferencjj polco-
Towej zwierzat po to. by otumanione kury
zlazly z wyzyn stogu siana i pozwolily sie
zjese, .

.Nie bedzie wiecej wojny, dos$é¢ krwawego
znoju.
Nie badzie juz pies straszyl kota, ni kot
na wroble polowal,
a nawet eziowiek, — mnajgorsza istota,
stanie sie dobry, — jak krowa®.

Budzié taka niecheé do gatunku, ktory sle
reprezentuje? Eee, troche nieladnie. A spra-
wa konferencji pokojowej? Dzieci wiedza, ze
{ ludzie urzadzaja podobne imprezy. Czy mu-
sza wychowywaé sie na przvkladach podko-
pujaeveh wiare we wszelkid konferencje po-
kojow=; natury? s

1 jeszcze jeden przvkiad: Lena Dunikow-
ska — Swiety Mikolaj (Krakow, Wyd. .Po-
lenia™:, Historyika o fym

«Jak Swiety Mikolaj w noe taka grudniows
wedriujz po, Swiecie: z murzyokiem-
niemowa'’,

Dlaczego niemowa na litosé? Czy nie ma
juz innych rymoéw do noey grudniowej?
A moze to pofrzebns dla koncepeji artysty-
cznej autorkl, kidéra z murzynka siwarza
czarnege robotnika. Bo ofo obrazek: Miko-
Yaj paradnie i dumnie wyezdza do miasta
na bialym koniu (zupelnie jak..), a za nim
biegnie czamme murzgniatko z olbrzymiém
workiem na plecach, DoSé wvmownme, ale
przydalby sie komentarz: §w. Mikolaj z Ante-
ryki.

A oto slowa tekstu:

o dzieciach)

«Uradzili, uszapiali,

by w_15zeczko szybko 186
1 o swietym blogo Smié®,

(o Mikotaju) .
Gdzie dzisei niegrzeczne. w nauce leniwe
do pracw. nieskore, na lakocie cheiwe.
tam Swietvy Mikolaj idzie jakbv z musu
byle co polozv § nie fraci czasu®,

(o murzynku)

aWpada Zambo proste z dachu '
i Paotrusia dla pestrachu

wklada na dno worka w mig

choriaz Piotrus zaraz w krzyk"™

Gramatveznie.
nie. Slieznie,

Atale od stronv wartosel artystyezney wy-
mienionych utworow, innym razem Zhvt de-
nerwitiace zajeoig,

Jedno zdanie w ostatniei. ksiazee wma
sens: . Nadladownictwe prawnie zastrzero-

Stylistycznie, Pedagogicz-

ne'. Taki tytul powinna mied an¢slneiz
literatury. zakazanej dla deieci, o ktdrej
marze. ,

Jaskalka

W OSTATNIM 5 (134) NUMERZE .WSI*
z dnia 1 lutego 1948 r.

Anna Kamiedska — Czterdziestu najmiod-
szych pisarzy; Reoman Bratny — Na pieclo-
lefni plan elekiryfikacii; Klemens Oleksik
— Co  dzien; Tadeusz Sokol — Zarys; Zbi-
gniew Stolarek — Polana, Marian Narcyz
Listowski — Noc; Jan sander Krol —
Cziowiek 1o fragment historii; Jose Berga-
min — Partyzantka; Federigo Garcia Lorea
—Romans o czarnym smutku; Hiszpania ru-
chu oporu: "Ostatni lisi Krystiana Gareji;
Manuf:lo Ponte — List otwarty do posta an-
glelskiego w Hiszpanii; Euzebio Simorra —
Kedy ogien plonle; Jak” stal; Sirayk; Wi-
told Eukaszewicz — Tdeologia Szrymona Ko-
narskiego; Zdzislaw Skwarcrvaski — Ko~
sciok  wojujacy; Leonard Soblerajski - -
Drobny realizm; Zagranica Literacka: Wi-
told Jedlicki Krytyka egzystencjaliz-
mu; Waldemar Kiwilszo — Co oznacza kuilt
sadygmu?: Tadeusz Chroscielewski Po-
wied¢ w ZSRR: Stan'slaw Stefan Gebala —
«Dzladzia®: Tadeusz Orlewicz — Drogi na-
prawy; Z. Szrajer — Przeglad prasv ekono-
micznej: Fakty i zdania: — Piloir Pigwa —
Strajki i drobne interesy; Wot Golubezyk —
Proporcje; Krzysztof Martyniski — Sielanka
ks.- Biskupa; Alina Osiadaczéowna — Na no-
wym eiaple reformy olnej: Waldemar
Kiwilszo — Kultura na latkl} Jan Bryeczek
— Atomizm { totalizm; Komunikaty, 11 ilu-
stracji, 12 stron.
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